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Verwaltungsgericht des Kantons Bern
Verwaltungsrechtliche Abteilung

Urteil des Einzelrichters vom 5. Juni 2025

Verwaltungsrichter Haberli
Gerichtsschreiberin Fritschi

A. und B.
Beschwerdefuhrende
gegen

Steuerverwaltung des Kantons Bern
Briinnenstrasse 66, Postfach, 3001 Bern

Beschwerdegegnerin

und

Steuerrekurskommission des Kantons Bern
Nordring 8, 3013 Bern

betreffend Kantons- und Gemeindesteuern sowie direkte Bundessteuer
2015 (Entscheide der Steuerrekurskommission des Kantons Bern vom
19. September 2024; 100 22 2, 200 22 1)
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Der Einzelrichter zieht in Erwagung:

- A. und B. sind in Bezug auf die Kantons- und Ge-
meindesteuern sowie direkte Bundessteuer 2015 mit Rekurs und Be-
schwerde an die Steuerrekurskommission des Kantons Bern (StRK)
gelangt. Die StRK hat die Rechtsmittel dahin gutgeheissen, dass sie
die Sache betreffend selbstandige Erwerbstatigkeit des Steuerpflichti-
gen «zur vertieften Abklarung» an die Steuerverwaltung zurtickgewie-
sen hat, wobei dieser die Akten «zur Sachverhaltsabklarung und
Neubeurteilung» zurlickzusenden seien (Entscheide vom 19.9.2024).

- Dagegen haben A. und B. am 19. Oktober 2024
Verwaltungsgerichtsbeschwerde erhoben. Sie beantragen sinn-
gemass, die Entscheide der StRK vom 19. September 2024 seien
aufzuheben. Das gleichzeitig eingereichte Gesuch um unentgeltliche
Rechtspflege hat der stellvertretende Abteilungsprasident am
12. November 2024 mangels Prozessbedurftigkeit abgewiesen.

- Die StRK schliesst mit Vernehmlassung vom 6. Februar 2025 auf
Abweisung der Beschwerden. Mit Beschwerdeantwort vom 11. Marz
2025 beantragt die Steuerverwaltung, die Beschwerden seien gutzu-
heissen, soweit sie sich gegen die Riickweisung richteten, im Ubrigen
aber abzuweisen. Am 1. April 2025 hat die StRK und am 14. April 2025
haben die Beschwerdefiihrenden noch einmal Stellung genommen.

- Das Verwaltungsgericht ist zur Beurteilung der Beschwerden als letzte
kantonale Instanz gemass Art. 74 Abs. 1 i.V.m. Art. 76 und 77 des
Gesetzes vom 23. Mai 1989 Uber die Verwaltungsrechtspflege (VRPG;
BSG 155.21) zustandig (vgl. auch Art. 201 Abs. 1 des Steuergesetzes
vom 21.Mai 2000 [StG; BSG 661.11] sowie Art. 145 Abs. 1 des
Bundesgesetzes vom 14. Dezember 1990 Uber die direkte Bundes-
steuer [DBG; SR 642.11] und Art. 9 Abs. 3 der Verordnung vom
18. Oktober 2000 tber den Vollzug der direkten Bundessteuer [BStV;
BSG 668.11]).
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Die StRK hat die Einspracheentscheide vom 2. Dezember 2021 auf-
gehoben und die Sache zur Fortsetzung des Verfahrens an die Steu-
erverwaltung zurlckgewiesen. Damit richten sich die Verwaltungs-
gerichtsbeschwerden gegen Ruckweisungsentscheide und es stellt
sich die Frage, ob diese als selbstandig anfechtbare Teilentscheide
oder als Zwischenentscheide gemass Art. 74 Abs. 3 i.V.m. Art. 61
VRPG zu qualifizieren sind (vgl. BVR 2017 S. 205 E. 1.2). Letztere
sind — soweit sie weder die Zustandigkeit noch Ausstand oder Ableh-
nung betreffen — vor Verwaltungsgericht nur selbstandig anfechtbar,
wenn sie einen nicht wieder gutzumachenden Nachteil bewirken kon-
nen oder die Gutheissung der Beschwerden sofort Endentscheide her-
beifuhren und damit einen bedeutenden Aufwand an Zeit oder Kosten
fur ein weitldufiges Beweisverfahren ersparen wirde (Art. 74 Abs. 3
i.V.m. Art. 61 Abs. 2 und 3 VRPG). Falls keine dieser Voraussetzungen
gegeben ist, sind sie nur gemeinsam mit den Endentscheiden anfecht-
bar, soweit sich ihr Inhalt noch auf diese auswirkt (Art. 74 Abs. 3i.V.m.
Art. 61 Abs. 4 VRPG; naher dazu BVR 2017 S. 205 E. 1.3). Ein nicht
wieder gutzumachender Nachteil wird praxisgemass bejaht, wenn die
anfechtende Person ein schutzwirdiges Interesse an der sofortigen
Aufhebung oder Abanderung der Zwischenentscheide hat, wobei kein
irreparabler Schaden erforderlich ist. Ein hinreichendes Rechtsschut-
zinteresse an einer sofortigen Anfechtung ist bereits dann gegeben,
wenn gunstige Endentscheide fiir die betroffene Person nicht jeden
Nachteil zu beseitigen vermégen. Dabei genlgt auch ein tatsachli-
ches — etwa bloss wirtschaftliches — Interesse, soweit es fir die betrof-
fene Person nicht nur darum geht, eine Verteuerung oder eine aus
wirtschaftlicher Sicht ungunstige Verlangerung des Verfahrens zu ver-
hindern. Der nicht wieder gutzumachende Nachteil muss in jedem Fall
dargetan sein, wobei das Glaubhaftmachen genigt (zum Ganzen
BVR 2017 S.205 E. 1.3, 2016 S.237 E.5.1, je mit Hinweisen;
VGE 2024/391/392/394 vom 6.2.2025 E. 1.2, 2015/107/108 vom
9.12.2016 E. 1.2).

Die Begriffe Zwischen- und Teilentscheid sind im geltenden Verfah-
rensrecht des Kantons grundsatzlich gleich zu verstehen wie nach der
bundesgerichtlichen Rechtsprechung zu Art. 91 ff. des Bundesgeset-



Urteil des Verwaltungsgerichts des Kantons Bern vom 05.06.2025,
Nrn. 100.2024.322/323U, Seite 4

zes vom 17. Juni 2005 Gber das Bundesgericht (Bundesgerichtsgesetz
[BGG; SR 173.110]; BVR 2017 S. 205 E. 3.5). Demgemass richtet sich
die Anfechtbarkeit von Rickweisungsentscheiden grundsatzlich nach
der Regelung fir Zwischenentscheide gemass Art. 74 Abs. 3 i.V.m.
Art. 61 VRPG (vgl. fir das bundesgerichtliche Verfahren Art. 93 BGG).
Dies gilt selbst dann, wenn Uber eine rechtliche Grundsatzfrage oder
einen materiellen Teilaspekt der Streitsache entschieden wurde (sog.
materielle Zwischenentscheide). Nicht blosse Zwischen-, sondern
(selbstandig anfechtbare) Teilentscheide stellen dagegen Rickwei-
sungsentscheide dar, welche einzelne (von mehreren gestellten) Be-
gehren beurteilen, die unabhangig von den Ubrigen behandelt werden
konnen (vgl. Art. 91 Bst. a BGG). Schliesslich werden Rickweisungs-
entscheide, welche der unteren Instanz, an die die Sache zurlickge-
wiesen wird, keinen Entscheidungsspielraum mehr belassen, weil die
Ruckweisung nur noch der (rechnerischen) Umsetzung des oberin-
stanzlich Angeordneten dient, wie Endentscheide behandelt, obwohl
sie das Verfahren (formell) nicht beenden (materieller Endentscheid;
vgl. zum Ganzen etwa BGE 1501134 E.1.3.4, 1421120 E. 1.2,
140V 321 E. 3.1f; BVR 2017 S. 205 E. 1.4).

- Die Steuerverwaltung hatte eine selbstédndige Erwerbstatigkeit des Be-
schwerdeflihrers als ... wegen fehlender Gewinnerzielungsabsicht ver-
neint. Die StRK erachtet indes nicht als erwiesen, dass mit der
fraglichen Tatigkeit keine Gewinne erzielt wurden. Sei namlich die Ein-
schatzung der Steuerverwaltung zutreffend, dass die zum Abzug ge-
brachten Aufwendungen grossmehrheitlich privater Natur gewesen
seien, ware im Steuerjahr 2015 ein Gewinn von knapp 5'000 Franken
erwirtschaftet worden. Im Ubrigen wéren Einkiinfte, die der Beschwer-
defiihrer mit einer gelegentlichen Ubernahme einzelner Auftrége ge-
stutzt auf Art. 19 StG bzw. Art. 16 DBG so oder anders steuerbar. Weil
sich der entscheidwesentliche Sachverhalt nicht aus den Akten er-
gebe, hat die StRK die Sache zu weiteren Abklarungen an die Steuer-
verwaltung zurtickgewiesen, die den Beschwerdeflhrer auch noch mit
den Ergebnissen der «steuerverwaltungsinternen Buchprifung» zu
konfrontieren habe (angefochtene Entscheide E. 3).
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Fur die Klarung der offenen Fragen erwartet die StRK also weitere
Sachverhaltsabklarungen und Prozesshandlungen. Mithin werden
durch die angefochtenen Rickweisungsentscheide weder die Verfah-
ren abgeschlossen noch einzelne Begehren beurteilt, weshalb es sich
dabei nicht um selbstandig anfechtbare Teilentscheide oder gar mate-
rielle Endentscheide handelt. Die Beschwerden richten sich nach dem
Gesagten gegen Zwischenentscheide im Sinn von Art. 74 Abs. 3i.V.m.
Art. 61 VRPG, die weder Ausstand noch Ablehnung betreffen. Die Zwi-
schenentscheide sind deshalb nur unter den qualifizierten Vorausset-
zungen von Art. 74 Abs. 3 i.V.m. Art. 61 Abs. 3 Bst. a und b VRPG
beim Verwaltungsgericht anfechtbar.

Die Beschwerdefihrenden gehen in ihrer Rechtsschrift nicht darauf
ein, dass sich ihre Beschwerden gegen Zwischenentscheide richten;
sie zeigen dementsprechend auch nicht auf und es ist nicht ersichtlich,
dass die angefochtenen Entscheide einen nicht wieder gutzumachen-
den Nachteil bewirken kénnten. Ebenso wenig ist erkennbar, inwiefern
eine Gutheissung der Beschwerden einen bedeutenden Aufwand an
Zeit oder Kosten fir ein aufwendiges Beweisverfahren zu vermeiden
verméchte. Auch wenn die Vorinstanz weitere Sachverhaltsabklarun-
gen erwartet, geht es letztlich vorab um das Nach- bzw. Wiedereinrei-
chen von Belegen fir die deklarierten Aufwande. Damit sind die
besonderen Voraussetzungen flr eine selbstindige Anfechtung der
als Zwischenentscheide zu qualifizierenden Rickweisungsentscheide
nicht erftillt. Auf die Beschwerden ist deshalb nicht einzutreten. Bei die-
sem Ergebnis ist nicht zu prufen, ob die Ubrigen Sachurteilsvorausset-
zungen gegeben waren.

Sind sowohl Entscheide bezlglich der Kantons- und Gemeindesteu-
ern als auch der direkten Bundessteuer angefochten, so muss das Ver-
waltungsgericht zwei Urteile fallen, zumal es sich um verschiedene
Steuern handelt, die unterschiedlichen Gemeinwesen zustehen. Aller-
dings konnen die Entscheide in ein und derselben Urteilsschrift getrof-
fen werden (vgl. BGE 146 Il 111 [BGer 2C_151/2017 vom 16.12.2019,
in StE 2020 B 11.3 Nr. 31] nicht publ. E. 1.1, 142 11 293 E. 1.2).
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- Beschwerden gegen Zwischenentscheide behandeln die Mitglieder
des Verwaltungsgerichts als Einzelrichterin oder Einzelrichter (Art. 57
Abs. 2 Bst. b des Gesetzes vom 11. Juni 2009 Uber die Organisation
der Gerichtsbehérden und der Staatsanwaltschaft [GSOG;
BSG 161.1]).

- Bei diesem Ausgang der Verfahren werden die Beschwerdefuhrenden
kostenpflichtig (Art. 151 StG i.V.m. Art. 108 Abs. 1 VRPG; Art. 145
Abs. 2 i.V.m. Art. 144 Abs. 1 DBG). Parteikosten sind keine zu spre-
chen (Art. 151 StG i.V.m. Art. 108 Abs. 3 und Art. 104 Abs. 3 VRPG;
Art. 145 Abs. 2 i.V.m. Art. 144 Abs. 4 DBG und Art. 64 Abs. 1 des
Bundesgesetzes vom 20. Dezember 1968 Uber das Verwaltungsver-
fahren [Verwaltungsverfahrensgesetz, VWVG; SR 172.021]).

Demnach entscheidet der Einzelrichter:

1. Auf die Beschwerde betreffend die Kantons- und Gemeindesteuern 2015
wird nicht eingetreten.

2. Auf die Beschwerde betreffend die direkte Bundessteuer 2015 wird nicht
eingetreten.

3. Die Kosten des Verfahrens vor dem Verwaltungsgericht, bestimmt auf
eine Pauschalgebuihr von Fr. 1'500.--, werden den Beschwerdeflhrenden
auferlegt und dem geleisteten Kostenvorschuss in gleicher H6he entnom-
men.

4. Es werden keine Parteikosten gesprochen.
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5. Zu erdffnen:
- Beschwerdeflihrende
- Steuerverwaltung des Kantons Bern
- Steuerrekurskommission des Kantons Bern
- Eidgendssische Steuerverwaltung

Der Einzelrichter: Die Gerichtsschreiberin:

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil kann innert 30 Tagen seit Eréffnung beim Bundesgericht,
Schweizerhofquai 6, 6004 Luzern, Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegen-
heiten gemass Art. 39 ff., 82 ff. und 90 ff. des Bundesgesetzes vom 17. Juni 2005
Uber das Bundesgericht (BGG; SR 173.110) gefuhrt werden.



