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B-2942/2008

Das Bundesverwaltungsgericht stellt fest und erwagt,

dass das Bundesamt fur Berufshildung und Technologie (BBT) mit Ver-
figung vom 8. April 2008 das Gesuch um Anerkennung der Ausbil-
dung "Diplom fir abgeschlossenes med. berufliches Studium Richtung
Sozialarbeit" der Fernfakultat fir Sozialarbeit in Breslau abgewiesen
hat.

dass A. diese Verfigung mit Beschwerde vom 3. Mai 2008
beim Bundesverwaltungsgericht angefochten hat,

dass gemdss Art.31 des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom
17. Juni 2005 (VGG, SR 173.32) das Bundesverwaltungsgericht Be-
schwerden gegen Verfiilgungen nach Art. 5 des Bundesgesetzes vom
20. Dezember 1968 Uber das Verwaltungsverfahren (VwVG, SR
172.021) beurteilt, sofern keine Ausnahme nach Art. 32 VGG vorliegt,

dass als Vorinstanzen die in Art. 33 und 34 VGG genannten Behdrden
gelten,

dass Verfligungen der Vorinstanz im Bereich der Diplom-Anerkennung
vor Bundesverwaltungsgericht anfechtbar sind,

dass die Beschwerdefuhrerin mit Zwischenverfigung vom 12. Juni
2008 zur Leistung eines Kostenvorschusses bis zum 14. Juli aufgefor-
dert wurde, ansonsten auf das Rechtsmittel nicht eingetreten werde,

dass die Beschwerdefihrerin den Vorschuss innert der gesetzten Frist
nicht geleistet hat,

dass somit androhungsgemass und im einzelrichterlichen Verfahren
auf die Beschwerde nicht einzutreten ist (Art. 23 Abs. 1 Bst. b VGG),

dass die Verfahrenskosten ganz oder teilweise erlassen werden kon-
nen, wenn Griinde in der Sache oder in der Person der Partei es als
unverhaltnismassig erscheinen lassen, diese der Partei aufzuerlegen
(Art. 6 Bst. b des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten
und Entschadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR
173.320.2)),

dass auf die Erhebung von Verfahrenskosten angesichts des geringfi-
gigen Aufwandes verzichtet wird.

Seite 2



Demnach erkennt das Bundesverwaltungsgericht:

1.
Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.

2.
Es werden keine Verfahrenskosten erhoben.

3.
Dieses Urteil geht an:

- die Beschwerdefihrerin (Gerichtsurkunde)
- die Vorinstanz (Ref-Nr. 353/meh/1028; Gerichtsurkunde)

Der Einzelrichter: Der Gerichtsschreiber:

Hans Urech Urs Kipfer

Rechtsmittelbelehrung:

B-2942/2008

Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen nach Er6ffnung beim
Bundesgericht, 1000 Lausanne 14 Beschwerde in &ffentlich-rechtli-
chen Angelegenheiten gefuhrt werden (Art. 82 ff., 90 ff. und 100 des
Bundesgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 [BGG, SR 173.110]). Die
Rechtsschrift ist in einer Amtssprache abzufassen und hat die Begeh-
ren, deren Begriindung mit Angabe der Beweismittel und die Unter-
schrift zu enthalten. Der angefochtene Entscheid und die Beweismittel
sind, soweit sie die beschwerdefuhrende Partei in Handen hat, beizu-

legen (vgl. Art. 42 BGG).

Versand: 24. Juli 2008
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