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3003 Bern,

Vorinstanz.

Gegenstand Solidaritatsbeitrage fur Opfer von fursorgerischen Zwangs-
massnahmen und Fremdplatzierungen vor 1981.
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Das Bundesverwaltungsgericht stellt fest und erwagt,

dass das Bundesamt fir Justiz mit Verfigung vom 13. Juli 2021 die Ein-
sprache der Beschwerdeflihrerin gegen seine Verfigung vom 2. Marz
2020 abgewiesen hat, mit der es ein Gesuch der Beschwerdefiihrerin vom
28. Februar 2018 um Gewahrung eines Solidaritatsbeitrags nach dem Bun-
desgesetz Uber die Aufarbeitung der flrsorgerischen Zwangsmassnahmen
und Fremdplatzierungen vor 1981 (AFZFG, SR 211.223.13) mangels An-
erkennung ihrer Opfereigenschaft mit Bezug auf die geltend gemachten
behdrdlichen Massnahmen abgewiesen hatte,

dass die Beschwerdefuhrerin diese Verfugung mit Beschwerde vom 9. Au-
gust 2021 zuerst beim Bundesamt fur Justiz angefochten hat, welche mit
Schreiben vom 24. August 2021 ans Bundesverwaltungsgericht weiterge-
leitet wurde (eingegangen am 26. August 2021),

dass gemass Art. 31 VGG das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden
gegen Verfugungen nach Art. 5 VWVG beurteilt, sofern keine Ausnahme
nach Art. 32 VGG vorliegt,

dass als Vorinstanzen die in Art. 33 VGG genannten Behorden gelten,

dass Verfigungen der Vorinstanz im Bereich der Solidaritatsbeitrage vor
Bundesverwaltungsgericht anfechtbar sind,

dass die Beschwerdeflhrerin mit Verfigung vom 31. August 2021 aufge-
fordert wurde, innert 5 Tagen ab Empfang der Verfiigung die Begehren ge-
nau zu bezeichnen und den Streitwert anzugeben (Art. 52 Abs. 2 VwVG),
ansonsten auf das Rechtsmittel nicht eingetreten werde (Art. 52 Abs. 3
VwVG),

dass die Beschwerdefluhrerin innert der gesetzten Frist die Beschwerde
nicht verbessert hat und weder aus der Beschwerde noch aus ihrem zwei-
ten Schreiben vom 17. September 2021 (eingegangen am 1. Oktober
2021) hervorgeht, was die Beschwerdefihrerin verlangt und in welchen
Punkten sie die angefochtene Verfigung beanstandet,

dass der Vorinstanz eine Kopie des Schreibens der Beschwerdeflihrerin
vom 17. September 2021 zur Kenntnis mitzuteilen ist,

dass somit androhungsgemass und im einzelrichterlichen Verfahren auf
die Beschwerde nicht einzutreten ist (Art. 23 Abs. 1 Bst. b VGG),
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dass die Verfahrenskosten ganz oder teilweise erlassen werden kdnnen,
wenn Grinde in der Sache oder in der Person der Partei es als un-
verhaltnismassig erscheinen lassen, diese der Partei aufzuerlegen (Art. 6
Bst. b des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und Ent-
schadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2]).

dass die Beschwerdeflhrerin trotz entsprechender Aufforderung fiir das
vorliegende Verfahren kein Zustelldomizil in der Schweiz bezeichnet hat
(Art. 11b Abs. 1 VWVG) und daher das vorliegende Urteil durch Publikation
des Dispositivs im Bundesblatt zu eréffnen ist (Art. 36 Bst. b VwWVG),

dass die Beschwerde an das Bundesgericht gegen Entscheide betreffend
die Gewahrung von Solidaritatsbeitrdgen nach dem AFZFG nur zulassig
ist, sofern sich eine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung stellt oder
aus anderen Grunden ein besonders wichtiger Fall vorliegt (Art. 83 Bst. x
BGG).

Demnach erkennt das Bundesverwaltungsgericht:

1.
Eine Kopie des Schreibens der Beschwerdeflihrerin vom 17. September
2021 geht an die Vorinstanz.

2,
Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.

3.
Es werden keine Verfahrenskosten erhoben.

4,
Dieses Urteil wird der Beschwerdeflihrerin mittels Publikation des Urteils-
dispositivs im Bundesblatt eréffnet.

5.
Dieses Urteil geht an:

— die Beschwerdefuhrerin (durch Publikation des Dispositivs im Bundes-

blatt)
— die Vorinstanz (Ref-Nr. [...]; Gerichtsurkunde; Beilage: gem. Ziff. 1)
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Der vorsitzende Richter: Die Gerichtsschreiberin:

David Aschmann Gizem Yildiz

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen nach Eréffnung beim Bun-
desgericht, 1000 Lausanne 14, Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Ange-
legenheiten gefiihrt werden (Art. 82 ff., 90 ff. und 100 BGG), sofern die An-
forderungen von Art. 83 Bst. x BGG erfullt sind. Die Frist ist gewahrt, wenn
die Beschwerde spatestens am letzten Tag der Frist beim Bundesgericht
eingereicht oder zu dessen Handen der Schweizerischen Post oder einer
schweizerischen diplomatischen oder konsularischen Vertretung Gberge-
ben worden ist (Art. 48 Abs. 1 BGG). Die Rechtsschrift hat die Begehren,
deren Begriindung mit Angabe der Beweismittel und die Unterschrift zu
enthalten. Der angefochtene Entscheid und die Beweismittel sind, soweit
sie die beschwerdefuhrende Partei in Handen hat, beizulegen (Art. 42
BGG).

Versand: 15. Oktober 2021
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