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Sachverhalt:

A.

Der am (...) 1940 geborene A. , damals jugoslawischer
Staatsangehoriger (nachfolgend: Versicherter oder Beschwerdefuhrer),
arbeitete in den Jahren 1970 und 1971 mit Saisonbewilligung A in der
Schweiz und entrichtete dabei obligatorische Beitrage an die schwei-
zerische Alters-, Hinterlassenen- und Invalidenversicherung (act. SAK/
18 und 47).

B.

Am 16. August 2006 beantragte er, vertreten durch Shani Asllani, Be-
ratungsburo fir Migranten und Migrantinnen, bei der Schweizerischen
Ausgleichskasse (nachfolgend: Vorinstanz oder SAK) eine Altersrente
fur Personen mit Wohnsitz ausserhalb der Schweiz (act. SAK/1 — 4, 20
- 23).

Mit Verfigung vom 8. Dezember 2006 wies die SAK den Rentenantrag
mit der Begriindung ab, ihre Abklarungen hétten ergeben, dass ihm
nur far funf (Jahr 1970) und drei Monate (Jahr 1971) Einkommen,
Erziehungs- oder Betreuungsgutschriften angerechnet werden kénn-
ten und damit die Bedingung der einjahrigen Mindestbeitragsdauer
nicht erfillt sei (act. SAK/64).

C.

Der Versicherte erhob in der Folge am 8. Januar 2007 Einsprache. Er
beantragte die Aufhebung der Verfligung vom 8. Dezember 2006, die
Zusprechung einer Altersrente und entsprechend der ihm wahrend
seiner Tatigkeit in der Schweiz ,zugeteilten* verschiedenen Namen
(Ad. , Ac. , A , Ae. ) die Ermittlung
und Gutschrift aller Beitragsleistungen. Seine Einsprache begriindete
er damit, dass die Versicherungszeiten nicht korrekt eruiert worden
seien. Er sei am 15. Marz 1970 in die Schweiz eingereist und habe bis
im Oktober 1971 in Z. bei der Familie B. in der
Landwirtschaft gearbeitet. Die Gemeindeverwaltung Z.
bestétige im beigelegten Schreiben vom 8. Januar 2007 (lediglich),
dass er von 1970 bis 1971 bei der Familie gewohnt und gearbeitet
habe. Somit sei auch die Bedingung der einjahrigen
Mindestbeitragsdauer erfullt. Falls der Arbeitgeber fiur diese
Zeitspanne keine AHV-Beitrage geleistet habe, bitte er um Mitteilung
(act. SAK/65, 66).
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Mit Einspracheverfigung vom 15. Februar 2007 wies die Vorinstanz
die Einsprache ab (act. SAK/67 — 69).

D.

Gegen diesen Bescheid reichte der Beschwerdefthrer, wiederum
vertreten durch Shani Asllani, am 19. Marz 2007 beim Bundesverwal-
tungsgericht ,Vorsorgliche Einsprache” bzw. Beschwerde mit den An-
tragen ein, die Einspracheverfigung vom 15. Februar 2007 sei aufzu-
heben, die Vorinstanz zu verpflichten, ihm eine Altersrente auszu-
richten und die unterschiedlichen Namen (Ad. , Ac. ,
A. , Ae. ), die ihm wahrend seiner Téatigkeit in der
Schweiz ,zugeteilt worden seien, zu verbinden und ihm die
Beitragszeiten entsprechend gutzuschreiben.

E.

Am 26. Marz 2007 gab das Bundesverwaltungsgericht den Spruch-
korper bekannt und forderte die Vorinstanz zur Vernehmlassung auf.
Ausstandsgrinde wurden keine geltend gemacht.

Am 10. April 2007 reichte der Beschwerdefihrer eine ,ergdnzende
Einsprachebegrindung“ mit dem erganzten Beschwerdeantrag, allen-
falls statt einer Altersrente eine einmalige Abfindung auszurichten,
nach (act. 3).

Am 25. April 2007 nahm die Vorinstanz Stellung und beantragte, die
Beschwerde vom 19. Marz 2007 abzuweisen (act. 5).

F.

Mit Replik vom 16. Mai 2007 hielt der Beschwerdefuhrer an seiner
Beschwerde fest (act. 7). Die Vorinstanz hielt in lhrer Duplik vom
20. Juni 2007 ebenfalls an ihren Antragen fest (act. 9).

Am 26. Juni 2007 gab das Bundesverwaltungsgericht die Duplik der
Vorinstanz dem Beschwerdeflihrer zur Kenntnis und schloss den
Schriftenwechsel ab (act. 10).

G.

Nachdem der Beschwerdefuhrer sich zweimal nach dem Stand des
Verfahrens erkundigt hatte, teilte das Bundesverwaltungsgericht am
29. Oktober 2008 einen Wechsel im Spruchkdrper mit (act. 15). Aus-
standsgrinde wurden nicht geltend gemacht.
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H.

Auf weitere Vorbringen der Parteien und die eingereichten Akten wird,
soweit erforderlich, im Rahmen der nachfolgenden Erwéagungen einge-
gangen.

Das Bundesverwaltungsgericht zieht in Erwagung:

1.

1.1 Gemass Art. 31 des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom 17. Juni
2005 (VGG, SR 173.32) in Verbindung mit Art. 85°¢ Abs. 1 des Bun-
desgesetzes vom 20. Dezember 1946 Uber die Alters- und Hinterlas-
senenversicherung (AHVG, SR 831.10) beurteilt das Bundesverwal-
tungsgericht Beschwerden gegen Verfigungen nach Art. 5 des Bun-
desgesetzes vom 20. Dezember 1968 Uber das Verwaltungsverfahren
(VWVG, SR 172.021), sofern wie hier keine Ausnahme nach Art. 32
VGG vorliegt. Als Vorinstanzen gelten die in Art. 33 und 34 VGG ge-
nannten Behdrden. Dazu gehdren nach Art. 33 Bst. d VGG Verfugun-
gen betreffend AHV-Renten von Personen mit Wohnsitz im Ausland
(Art. 62 AHVG).

1.2 Aufgrund von Art. 3 Bst. d® VwVG findet das VwVG keine Anwen-
dung in Sozialversicherungssachen, soweit das Bundesgesetz vom
6. Oktober 2000 Uber den Allgemeinen Teil des Sozialversicherungs-
rechts (ATSG, SR 830.1) anwendbar ist. Dies trifft hier zu, da geméass
Art. 1 Abs. 1 AHVG die Bestimmungen des ATSG auf die im ersten Teil
geregelte Alters- und Hinterlassenenversicherung anwendbar sind, so-
weit das AHVG nicht ausdricklich eine Abweichung vom ATSG vor-
sieht, was hier nicht der Fall ist.

1.3 Der Beschwerdefiihrer ist durch den angefochtenen Einsprache-
entscheid bertuhrt und hat ein schutzwirdiges Interesse an dessen
Aufhebung oder Anderung, so dass er im Sinne von Art. 59 ATSG be-
schwerdelegitimiert ist. Mit Vollmacht vom 24. Juli 2006 hat er Shani
Asllani, Beratungszentrum fir Migrantinnen, bevollméchtigt. Der die
Beschwerde unterzeichnende Shani Asllani ist somit zur Beschwerde
bevollmachtigt.

1.4 Die Beschwerde wurde im Ubrigen form- und fristgerecht einge-

reicht (Art. 52 VWVG, Art. 60 Abs. 1 ATSG), weshalb darauf einzutreten
ist.
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2.

2.1 Der Beschwerdefiihrer mit Wohnadresse im heutigen Kosovo gab
in seiner Anmeldung (act. SAK/1 — 4) keine Staatsangehdorigkeit an,
das Dossier enthalt indes Geburts- und Heiratsurkunden der Uber-
gangsverwaltung der Vereinten Nationen im Kosovo (Kosovo-UNMIK;
seit 1999; act. SAK/5 — 16). Somit ist zwischenstaatlich zu klaren, wel-
ches Recht anwendbar ist.

2.2 Nach dem Zerfall der Foderativen Volksrepublik Jugoslawien blie-
ben zunachst die Bestimmungen des Abkommens zwischen der
Schweizerischen Eidgenossenschaft und der Foderativen Volksrepub-
lik Jugoslawien Uber Sozialversicherung vom 8. Juni 1962 (SR
0.831.109.818.1; nachfolgend: Abkommen) fur alle Staatsangehérigen
des ehemaligen Jugoslawiens anwendbar (BGE 126 V 203 E. 2b mit
weiteren Hinweisen). Zwischenzeitlich hat die Schweiz mit Nachfolge-
staaten des ehemaligen Jugoslawiens (Kroatien, Slowenien, Mazedo-
nien), nicht aber mit Serbien oder dem inzwischen als Staat aner-
kannten Kosovo, neue Abkommen Uber Soziale Sicherheit abgeschlos-
sen. Vorliegend findet demnach weiterhin das obgenannte Abkommen
Anwendung. Nach dessen Art. 2 stehen die Staatsangehérigen der
Vertragsstaaten unter anderem in ihren Rechten und Pflichten aus der
schweizerischen Bundesgesetzgebung lUber die Alters- und Hinterlas-
senenversicherung, einander gleich, soweit nichts anderes bestimmt
ist. Bestimmungen, die hinsichtlich der Voraussetzungen des An-
spruchs auf eine schweizerische Hinterlassenenrente sowie der an-
wendbaren Verfahrensvorschriften von dem in Art. 2 des Abkommens
aufgestellten Grundsatz der Gleichstellung abweichen, finden sich we-
der im Abkommen selbst noch in anderen zwischenstaatlichen Vertra-
gen. Gemass Art. 4 des Abkommens ist grundsatzlich die Gesetzge-
bung desjenigen Vertragsstaates anwendbar, auf dessen Gebiet die
fur die Versicherung massgebende Beschéaftigung ausgeubt wird (bzw.
ausgeubt wurde). Vorliegend bestimmen sich Verfahren und die Pri-
fung der Anspruchsvoraussetzungen von schweizerischen Hinterlasse-
nenrenten nach dem internen schweizerischen Recht, insbesondere
dem AHVG und der Verordnung Uber die Alters- und Hinterlassenen-
versicherung vom 31. Oktober 1947 (AHVV, SR 831.101).

3.

3.1 Die Beschwerdefuihrenden kénnen im Rahmen des Beschwerde-
verfahrens die Verletzung von Bundesrecht unter Einschluss des Miss-
brauchs oder der Uberschreitung des Ermessens, die unrichtige oder
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unvollstandige Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts sowie
die Unangemessenheit des Entscheids rigen (Art. 49 VwWVG).

3.2 Der Sozialversicherungsprozess ist vom Untersuchungsgrundsatz
beherrscht. Danach hat das Gericht von Amtes wegen fir die richtige
und vollstandige Abklarung des rechtserheblichen Sachverhalts zu
sorgen. Dieser Grundsatz gilt indessen nicht unbeschrénkt; er findet
sein Korrelat in den Mitwirkungspflichten der Parteien (BGE 125V 195
E. 2, BGE 122V 158 E. 1a, je mit weiteren Hinweisen).

Im Sozialversicherungsprozess hat das Gericht seinen Entscheid,
sofern das Gesetz nicht etwas Abweichendes vorsieht, nach dem
Beweisgrad der Uberwiegenden Wahrscheinlichkeit zu fallen. Die
blosse Mdglichkeit eines bestimmten Sachverhalts gentigt den Beweis-
anforderungen nicht. Das Gericht hat vielmehr jener Sachverhalts-
darstellung zu folgen, die es von allen méglichen Geschehensablaufen
als die wahrscheinlichste wirdigt (BGE 126 V 360 E. 5b, 125 V 195
E. 2, je mit Hinweisen).

3.3 Gemaéss Art. 29 Abs. 1 AHVG haben Personen Anspruch auf eine
ordentliche Alters- und Hinterlassenenrente, denen flr mindestens ein
volles Jahr Einkommen, Erziehungs- oder Betreuungsgutschriften an-
gerechnet werden kénnen, oder ihre Hinterlassenen.

Fur jeden beitragspflichtigen Versicherten werden individuelle Konten
gefuhrt, in welche die fiur die Berechnung der ordentlichen Renten
erforderlichen Angaben eingetragen werden (Art. 30" AHVG, in Kraft
seit 1. Januar 1969).

3.3.1 Fur jede versicherte Person wird bei Beginn der Beitragspflicht
oder bei Beanspruchung einer Leistung eine elfstellige Versicherten-
nummer gebildet (Art. 133 Satz 1 AHVV; Anderung vom 10. Januar
1969 [AS 1969 125], in Kraft stehende Fassung vom 1. Januar 1969
bis 31. Dezember 1996 [Anderung vom 29. November 1995, AS 1996
668). Jeder Versicherte erhélt bei Beginn der Beitragspflicht oder bei
Beanspruchung einer Leistung einen Versicherungsausweis, der die
Versichertennummer, die Namensangaben, das Geburtsdatum und die
Schlusselnummer des Heimatstaates enthalt (Art. 134 Abs. 1 AHVV, in
Kraft vom 1.Januar 1969 bis 30. Juni 2008 [Anderung vom 7.
November 2007, AS 2007 5271). Jede Ausgleichskasse fuhrt indivi-
duelle Konten uber die Erwerbseinkommen, von denen ihr die Beitrage
der Versicherten und ihrer Arbeitgeber entrichtet worden sind. Die
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Er6ffnung eines individuellen Kontos durch eine Ausgleichskasse wird
in den Versicherungsausweis eingetragen (Art. 135 Abs. 1 und 2
AHWV, in der in Kraft stehenden Fassung vom 1. Januar 1969 bis 31.
Dezember 1978 [Anderung vom 5. April 1978, AS 1978 420)).

Die zum Zeitpunkt der Einspracheverfigung vom 15. Februar 2007
geltenden Bestimmungen der AHVV enthalten in Art. 133 genaue An-
gaben zur Zusammensetzung der elfstelligen Versicherungsnummer.
Art. 134 Abs. 1 AHVV erfuhr keine Anderung und gemaéass Art. 135
AHVV flhrt jede Ausgleichskasse unter der Nummer der Versicherten
individuelle Konten tber die Erwerbseinkommen, von denen ihr bis zur
Entstehung des Anspruchs auf eine Altersrente die Beitrdge entrichtet
worden sind [Fassung vom 5. April 1978, in Kraft vom 1. Januar 1979
bis 31. Juni 2008]. Nicht zu berlcksichtigen sind die durch die Ein-
fuhrung der neuen [dreizehnstelligen] Versichertennummer ein-
gefiihrten Anderungen, welche am 1. Juli 2008 in Kraft getreten sind
(AS 2008 5271.; vgl. auch AS 2007 5263, BBI 2006 501).

3.3.2 Der Versicherte hat das Recht, bei jeder Ausgleichskasse, die
far ihn ein individuelles Konto fuhrt, einen Auszug Uber die darin ge-
machten Eintragungen unter Angabe allfalliger Arbeitgeber zu verlan-
gen (Art. 141 Abs. 1 AHVV). Wird kein Kontenauszug oder keine Be-
richtigung verlangt, oder wird das Berichtigungsbegehren abgelehnt,
so kann bei Eintritt des Versicherungsfalles die Berichtigung von
Eintragungen im individuellen Konto nur verlangt werden, soweit deren
Unrichtigkeit offenkundig ist oder dafur der volle Beweis erbracht wird
(Art. 141 Abs. 3 AHVV).

Art. 141 Abs. 3 AHVV fihrt eine Beweisverscharfung gegeniber dem
im Sozialversicherungsrecht tblichen Beweisgrad der Uberwiegenden
Wahrscheinlichkeit ein, indem der volle Beweis verlangt wird. Aller-
dings soll dies nicht heissen, dass die Untersuchungsmaxime nicht gilt
und der Versicherte selbst diesen Beweis zu erbringen hat. Vielmehr
ist gemeint, dass der Versicherte insofern erhdhte Mitwirkungspflichten
hat, als dass er alles ihm Zumutbare unternehmen muss, um die
Verwaltung oder den Richter bei der Beschaffung des Beweismaterials
zu unterstutzen (vgl. BGE 117 V 261 E. 3b und 3d).

Gemass Definition gilt eine Tatsache als bewiesen und der volle Be-
weis als erbracht, wenn die Behorde von deren Vorhandensein derart
Uberzeugt ist, dass das Gegenteil als unwahrscheinlich erscheint (vgl.
ALrrep  Kovz/lsaBete HANER, Verwaltungsverfahren und Verwaltungs-

Seite 7



C-2056/2007

rechtspflege des Bundes, 2. Aufl., Zarich 1998, S. 105). Wie dieser
Beweis erbracht werden muss, ist nicht vorgeschrieben.

3.4 Hat ein Staatsangehdriger der Sozialistischen Foderativen Repu-
blik Jugoslawien, der sich nicht in der Schweiz aufhalt, Anspruch auf
eine ordentliche Teilrente, die hochstens einen Zehntel der entspre-
chenden ordentlichen Vollrente betragt, so wird ihm an Stelle der Teil-
rente eine Abfindung in der Hohe des Barwertes der geschuldeten
Rente gewahrt (Art. 7 Bst. a Satz 1 des Abkommens mit der Foderati-
ven Volksrepublik Jugoslawien).

4,

Im vorliegenden Verfahren ist streitig und vom Bundesverwaltungs-
gericht zu prifen, ob die SAK den Anspruch des Beschwerdefiihrers
auf eine Altersrente der schweizerischen Alters- und Hinterlassenen-
versicherung zu Recht verneint hat.

4.1 Der Beschwerdefuhrer macht geltend, am 15. Marz 1970 in die
Schweiz eingereist zu sein, in seinem Pass hétte sich ein entspre-
chender Einreisestempel befunden. Leider sei aber der Pass 1999 im
Kosovokrieg verbrannt, sodass er den Aufenthalt in der Schweiz nicht
mehr nachweisen konne. Er gibt weiter an, er habe bis im Oktober
1971 wahrend 18 Monaten beim gleichen Arbeitgeber gelebt und gear-
beitet. Er belegt dies mit einer Bestéatigung der Gemeinde Z.

vom 8. Januar 2007 (Beilage 2 zu act. 1). Vermutlich habe sein Arbeit-
geber nicht alle AHV-Beitrage bezahlt (act. 3).

4.2 Der Beschwerdefuhrer riugt, die Versicherungszeiten seien nicht
korrekt erhoben worden.

4.2.1 Nach der Rechtsprechung des Eidgendssischen Versicherungs-
gerichts (heute: Bundesgericht) kann bei Vorliegen einer Aufenthalts-
oder Niederlassungsbewilligung (Bewilligung B oder C) einer versi-
cherten Person bei der Anrechnung geleisteter Beitrage auf die Gultig-
keitsdauer der Bewilligung abgestellt werden, falls der Mindestbeitrag
eines Jahres geleistet wurde. Demgegeniiber ist dieser Grundsatz
nicht auf den Arbeitnehmer anwendbar, der wie vorliegend mit einer
Saisonbewilligung A in der Schweiz beschéaftigt war (vgl. Urteil
| 524/2002 E. 2.3 des Eidgenéssischen Versicherungsgerichts vom 25.
November 2002 mit weiteren Hinweisen). Demnach ist hier grundsatz-
lich auf den individuellen Kontoauszug abzustellen.
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4.2.2 Gemass individuellem Kontoauszug war der Beschwerdeflhrer
vom Juli bis November 1970 sowie vom April bis Juni 1971 bei

B. in Z. tatig und bezog in dieser Zeitspanne ein
Einkommen von Fr. 7'725.-- (act. SAK/47). Ausserdem war er gemass
Stellungnahme (...) des Kantons Y. , ab 23. April 1970

(Gultigkeit der Bewilligung bis 30. November 1970, Ausreisedatum
unbekannt) und vom 31. Marz 1971 bis zum 1. Oktober 1971 mit
Saisonausweis A in der Schweiz (act. SAK/71).

4.2.3 Zwischen den Ausfuhrungen des Beschwerdefuhrers und den
gesamten vorliegenden Akten bestehen Widerspriche, hielt sich der
Beschwerdeflhrer doch gemass Bewilligung des Kantons Y.

nur etwas Uber 13 Monate, und nicht wie von ihm behauptet wahrend
18 Monaten in der Schweiz auf. Die von ihm beigebrachte Bestatigung
der Gemeinde Z. besagt zudem lediglich, dass er von 1970
bis 1971 in der Gemeinde, bei der Familie B. , als Angestellter
in der Landwirtschaft gelebt habe. Den Nachweis, dass er langer als
die im Kontoauszug aufgefuhrten acht Monate in der Schweiz Beitrage
an die schweizerische Alters-, Hinterlassenen- und Invalidenver-
sicherung geleistet hat, hat er damit nicht erbracht. Es ist ausserdem
wenig nachvollziehbar und auch nicht ansatzweise belegt, dass sein
Arbeitgeber zwar die Beitrdge von Juli bis November 1970 und von
April bis Juni 1971 mit der Ausgleichskasse abgerechnet haben soll,
nicht jedoch die Beitrage der Monate Juli bis September 1971, obwohl
der Beschwerdefuhrer in diesem Zeitraum im gleichen Arbeitsverhalt-
nis weiterbeschaftigt worden sei. Schliesslich kann — wie die Vor-
instanz zu Recht ausfuhrt — vorliegend nicht aufgrund des Aufenthalts
automatisch auf ein gleichzeitiges Arbeitnehmerverhaltnis geschlossen
werden. Weitere Unterlagen wie Arbeitsbestatigungen oder Lohnab-
rechnungen sind nicht beigebracht worden.

4.3 Was den zweiten Beschwerdeantrag des Beschwerdeflhrers — es
seien die verschiedenen, ihm zugeteilten Namen zu verbinden und ihm
die entsprechenden Beitragsleistungen gutzuschreiben — betrifft, setzt
dies voraus, dass fur den Beschwerdeflihrer verschiedene Versiche-
rungsausweise mit verschiedenen Versichertennummern ausgestellt
worden waren.

4.3.1 In seinen Anmeldungen vom 16. August und 18. Oktober 2006
hat der Beschwerdefiihrer Ubereinstimmend dieselbe Schweizerische
Versichertennummer aufgefuhrt (act. SAK/4 und 23); die SAK hat unter

Seite 9



C-2056/2007

dieser Versichertennummer denn auch ohne weiteres die in B. erwahn-
ten und im IK-Auszug aufgefuhrten Beitrdge ermitteln kdnnen (vgl.
SAK/47). Der Beschwerdefiihrer hat in der Folge weder geltend ge-
macht, er sei [von seinem Arbeitgeber] unter verschiedenen Versicher-
tennummern registriert worden oder hatte verschiedene Versiche-
rungsausweise erhalten, noch fuhrte er aus, er hatte verschiedene
Arbeitgeber gehabt, die ihn unter zusatzlichen Versichertennummern
angemeldet hatten.

4.3.2 Die Vorinstanz hat hingegen bereits in ihrer Einsprachever-
fiugung darauf hingewiesen, dass erneute Nachforschungen im AHV/
IV-Zentralregister ergeben hatten, dass er — auch unter Beachtung der
erwahnten abweichenden Familiennamen — nur unter einer AHV-Num-
mer registriert worden sei (act. SAK/68).

4.3.3 Demnach erweist es sich als weder rechtsgeniiglich dargelegt
noch sind aus den Akten — unter Beachtung des zum Zeitpunkt der
Eintrage (1970/1971) und des zum Zeitpunkt des Einspracheentschei-
des geltenden Rechts — Hinweise daflir ersichtlich, dass der Be-
schwerdefuhrer zusatzlich unter (einem) anderen Namen registriert
worden wére und weitere Beitragskonti existieren wirden, die mit der
bekannten AHV-Nummer (...) vereinigt werden kdnnten.

4.4 Zusammenfassend und im Lichte der erhéhten Anforderungen an
den Beweisgrad nach Art. 141 Abs. 3 AHVV (siehe oben E. 3.3.2) ver-
mogen die vagen Angaben des Beschwerdeflhrers bezlglich seiner
Arbeitstatigkeit in der Schweiz — Uber die im individuellen Konto re-
gistrierte Zeitspanne hinaus — nicht zu Uberzeugen. Dass der Arbeitge-
ber nicht alle Beitrage abgerechnet habe, bleibt im Ubrigen eine nicht
weiter belegte Behauptung. Da die Eintragungen im individuellen Kon-
to auch nicht offenkundig unrichtig sind, gelingt dem Beschwerdefih-
rer der Nachweis nicht, dass er wahrend mindestens zw6lf Monaten
gemass den Bestimmungen des Alters- und Hinterlassenenversiche-
rungsgesetzes versichert war. Demzufolge ist die Voraussetzung der
Mindestbeitragszeit von zwdolf Monaten nicht erfullt.

4.5 Soweit der Beschwerdefiihrer in der Beschwerdeergdnzung vom
10. April 2007 beantragt, ihm sei allenfalls statt einer Rente eine ein-
malige Abfindung auszurichten, besteht aufgrund der nicht erfillten
Mindestbeitragszeit — wie oben dargelegt — auch kein Raum fir eine
einmalige Abfindung. Eine Abfindung setzt geméass Art. 7 Bst. a des
Abkommens voraus, dass ein Anspruch auf eine ordentliche Teilrente
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besteht, welcher vorliegend in Anbetracht der nachgewiesenen Bei-
tragsdauer von nur acht Monaten nicht erfillt ist (vgl. E. 3.4).

5. Demnach erweist sich die Beschwerde als unbegriindet und ist
vollumfanglich abzuweisen.

6.
6.1 Das Verfahren ist fir die Parteien kostenlos (Art. 85Ys Abs. 2
AHVG), so dass keine Verfahrenskosten zu erheben sind.

6.2 Der unterliegende Beschwerdefiihrer hat keinen Anspruch auf
Parteientschadigung (Art. 64 Abs. 1 VWVG e contrario).

Demnach erkennt das Bundesverwaltungsgericht:

1.
Die Beschwerde wird abgewiesen.

2.
Es werden keine Verfahrenskosten erhoben und dem Beschwerde-
fuhrer wird keine Parteientschadigung zugesprochen.

3.
Dieses Urteil geht an:

- den Beschwerdefuhrer (Gerichtsurkunde)
- die Vorinstanz (Ref-Nr. [...])
- das Bundesamt fur Sozialversicherungen

Fur die Rechtsmittelbelehrung wird auf die nachste Seite verwiesen.

Der vorsitzende Richter: Die Gerichtsschreiberin:

Beat Weber Susanne Fluckiger
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Rechtsmittelbelehrung:

Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen nach Erdéffnung beim
Bundesgericht, Schweizerhofquai 6, 6004 Luzern, Beschwerde in
offentlich-rechtlichen Angelegenheiten gefiihrt werden (Art. 82 ff., 90 ff.
und 100 des Bundesgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 [BGG, SR
173.110]). Die Rechtsschrift hat die Begehren, deren Begrindung mit
Angabe der Beweismittel und die Unterschrift zu enthalten. Der
angefochtene Entscheid und die Beweismittel sind, soweit sie die
beschwerdefliihrende Partei in Handen hat, beizulegen (vgl. Art. 42
BGG).

Versand:
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