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Parteien X. , KOSOVO,
Zustelladresse: Y. ,
Beschwerdeflhrer,

gegen
Schweizerische Ausgleichskasse SAK, Avenue Edmond-

Vaucher 18, Postfach 3100, 1211 Genf 2,
Vorinstanz.

Gegenstand Ruckerstattung Beitrage (Einspracheentscheid vom 11. Mai
2011).
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Das Bundesverwaltungsgericht stellt fest und erwéagt,

dass X. , geboren am (...) 1966, Staatsangehériger von Serbien
und Kosovo, wohnhaft in Kosovo (nachfolgend Versicherter oder Be-
schwerdefuhrer), mit Antrag vom 29. Juli 2010 bei der Schweizerischen
Ausgleichskasse (nachfolgend SAK oder Vorinstanz) um Rickerstattung
der AHV-Beitrage ersuchte (Vorakten 3),

dass die SAK das Ruckerstattungsgesuch mit Verfigung vom 2. Septem-
ber 2010 abwies mit der Begriindung, der Versicherte besitze die serbi-
sche Staatsburgerschaft und hinsichtlich Serbien sei das Sozialversiche-
rungsabkommen zwischen der Schweiz und dem friheren Jugoslawien
weiterhin anwendbar, weshalb eine Rickvergitung der an die AHV ge-
leisteten Beitrdge nicht mdglich sei (Vorakten 4),

dass die SAK mit Einspracheentscheid vom 11. Mai 2011 eine vom Versi-
cherten am 23. September 2010 gegen diese Verfligung erhobene Ein-
sprache abwies mit der Begriindung, dass der Versicherte, entgegen sei-
nem Einwand, nicht einzig die Staatsangehdrigkeit von Kosovo besitze,
sondern gemass den vorliegenden Reisepassen, auch weiterhin jene von
Serbien, weshalb flr serbische Staatsbirger immer noch das genannte
Sozialversicherungsabkommen anwendbar sei, das eine Rlckerstattung
von AHV-Beitragen ausschliesse (Vorakten 15),

dass der Beschwerdefiihrer mit Eingabe vom 20. Juni 2011 gegen diesen
Einspracheentscheid Beschwerde beim Bundesverwaltungsgericht erhob
und sinngemass in Aufhebung des Einspracheentscheids die Rickerstat-
tung seiner AHV-Beitrage beantragte mit der Begriindung, er sei trotz
doppeltem Reisepass kosovarischer Staatsangehériger und lebe in Ko-
sovo und dass zwischen diesem Staat und der Schweiz kein Sozialversi-
cherungsabkommen bestehe (act. 1),

dass der Beschwerdefiihrer am 29. Juli 2011 dem Bundesverwaltungsge-
richt eine Zustelladresse in der Schweiz angab (act. 4),

dass die Vorinstanz in ihrer Vernehmlassung vom 2. November 2011 die
Abweisung der Beschwerde sowie die Bestédtigung des angefochtenen
Einspracheentscheids und damit ihrer Verfligung vom 2. September 2010
beantragte (act. 8),

dass das Bundesverwaltungsgericht gemass Art. 31 des Verwaltungsge-
richtsgesetzes vom 17. Juni 2005 (VGG, SR 173.32) in Verbindung mit
Art. 85" Abs. 1 des Bundesgesetzes vom 20. Dezember 1946 uber die

Seite 2



C-3630/2011

Alters- und Hinterlassenenversicherung (AHVG, SR 831.10) zur Beurtei-
lung von Beschwerden gegen Verfugungen von Vorinstanzen gemass
Art. 33 VGG zusténdig ist,

dass die SAK eine Vorinstanz gemass Art. 33 lit. d VGG ist und vorlie-
gend keine Ausnahme im Sinne von Art. 32 VGG vorliegt,

dass der Beschwerdefuihrer im Sinne von Art. 59 des Bundesgesetzes
vom 6. Oktober 2000 uber den Allgemeinen Teil des Sozialversicherungs-
rechts (ATSG, SR 830.1) beschwerdelegitimiert ist,

dass die Beschwerde im Ubrigen frist- und formgerecht (Art. 60 ATSG
und Art. 52 des Bundesgesetzes vom 20. Dezember 1968 Uber das Ver-
waltungsverfahren [VWVG, SR 172.021]) eingereicht wurde, weshalb dar-
auf einzutreten ist,

dass den Auslandern, die ihren Wohnsitz im Ausland haben und mit deren
Heimatstaat keine zwischenstaatliche Vereinbarung besteht, sowie ihren
Hinterlassenen die geméass den Artikeln 5, 6, 8, 10 oder 13 bezahlten Bei-
trage ruckvergutet werden kénnen (Art. 18 Abs. 3 Satz 1 AHVG),

dass nach dem Zerfall der Foderativen Volksrepublik Jugoslawien zu-
nachst die Bestimmungen des Abkommens zwischen der Schweizeri-
schen Eidgenossenschaft und der Féderativen Volksrepublik Jugoslawien
Uber Sozialversicherung vom 8. Juni 1962 (SR 0.831.109.818.1; nachfol-
gend das Abkommen) fiir alle Staatsangehdérigen des ehemaligen Jugos-
lawiens anwendbar blieben und zwischenzeitlich die Schweiz mit Nach-
folgestaaten des ehemaligen Jugoslawiens (Kroatien, Slowenien, Maze-
donien), nicht aber mit Serbien, neue Abkommen lber Soziale Sicherheit
abgeschlossen hat, weshalb vorliegend das Abkommen im Bezug zu
Serbien weiterhin Anwendung findet,

dass nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts das ge-
nannte Abkommen zwischen der Schweizerischen Eidgenossenschaft
und der Foderativen Volksrepublik Jugoslawien Uber Sozialversicherung
auf Blrgerinnen und Birger von Kosovo auch nach dem 1. April 2010
anwendbar ist (in Rechtskraft erwachsenes Grundsatzurteil C-4828/2010
vom 7. Marz 2011 sowie Urteile C-4940/2012 vom 13. November 2012,
C-6025/2011 vom 19. November 2012, C-501/2011 vom 13. Februar
2012 und C-4457/2011 vom 4. Juli 2012),
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dass sich aus dem anwendbaren Sozialversicherungsabkommen mit dem
ehemaligen Jugoslawien keine Rechtsgrundlage fiir eine Rickerstattung
von AHV-Beitragen entnehmen Iasst,

dass die Voraussetzungen zur Ruckerstattung der geleisteten AHV-
Beitrage gemass Art. 18 Abs. 3 Satz 1 AHVG vorliegend nicht gegeben
sind,

dass die Vorinstanz daher zu Recht in ihrem angefochtenen Einsprache-
entscheid vom 11. Mai 2011 und in der damit bestatigten Verfigung vom
2. September 2010 das Ruckerstattungsgesuch des Beschwerdefiihrers
abgewiesen hat,

dass unter diesen Umstanden die Beschwerde offensichtlich unbegriindet
und im einzelrichterlichen Verfahren gemass Art. 23 Abs. 2 VGG in Ver-
bindung mit Art. 85”° Abs. 3 AHVG abzuweisen ist,

dass das Verfahren geméass Art. 85° Abs. 2 AHVG kostenlos ist, sodass
keine Verfahrenskosten zu erheben sind,

dass der unterliegende Beschwerdefiihrer und die Vorinstanz keinen An-
spruch auf Parteientschadigung haben (vgl. Art. 64 Abs. 1 VwVG
e contrario und Art. 7 Abs. 3 des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber
die Kosten und Entschadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht
[VGKE, SR 173.320.2)).

Fur das Urteilsdispositiv wird auf die ndchste Seite verwiesen.
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Demnach erkennt das Bundesverwaltungsgericht:

1.
Die Beschwerde wird abgewiesen.

2.
Es werden keine Verfahrenskosten erhoben.

3.
Es wird keine Parteientschadigung ausgerichtet.

4.
Dieses Urteil geht an:

— den Beschwerdeflhrer (Gerichtsurkunde)
— die Vorinstanz (Ref-Nr. )
— Das Bundesamt fur Sozialversicherungen

Der Einzelrichter: Die Gerichtsschreiberin:

Daniel Stufetti Susanna Gartner

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen nach Eréffnung beim Bun-
desgericht, Schweizerhofquai 6, 6004 Luzern, Beschwerde in 6ffentlich-
rechtlichen Angelegenheiten gefiihrt werden (Art. 82 ff., 90 ff. und 100 des
Bundesgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 [BGG, SR 173.110]). Die
Rechtsschrift hat die Begehren, deren Begriindung mit Angabe der Be-
weismittel und die Unterschrift zu enthalten. Der angefochtene Entscheid
und die Beweismittel sind, soweit sie der Beschwerdeflihrer in Handen
hat, beizulegen (Art. 42 BGG).

Versand:
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