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Das Bundesverwaltungsgericht stellt fest und erwagt,

dass die |V-Stelle fiir Versicherte im Ausland IVSTA mit Vorbescheid vom

5. Juli 2023 einen Anspruch von A. auf eine Invalidenrente abge-
lehnt hat,
dass A. dagegen mit Eingabe vom 9. August 2023 beim Bundes-

verwaltungsgericht Beschwerde erhoben hat,

dass gemass Art. 31 VGG das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden
gegen Verfigungen nach Art. 5 VWVG beurteilt, sofern keine Ausnahme
nach Art. 32 VGG vorliegt,

dass als Vorinstanzen die in Art. 33 VGG genannten Behorden gelten,

dass das Bundesverwaltungsgericht seine Zustandigkeit von Amtes wegen
pruft,

dass es sich beim angefochtenen und vorgelegten Rechtsakt offensichtlich
um einen Vorbescheid der Vorinstanz handelt mit entsprechender Rechts-
mittelbelehrung auf S. 3 des Dokuments,

dass sich bei der Eingabe vom 9. August 2023 ans Gericht damit nicht um
eine Beschwerde gegen eine Verfligung im Sinne von Art. 5 VWVG handelt,
fur welche das Bundesverwaltungsgericht zustéandig ware, sondern um ei-
nen Einwand gegen den Vorbescheid der Vorinstanz vom 5. Juli 2023, fur
dessen Behandlung die Vorinstanz zustandig ist,

dass die Vorinstanz im Ubrigen in der Eingabe vom 26. September 2023
weiter ausfiihrt, es sei noch keine Verfiigung erlassen worden,

dass bereits aus diesem Grund auf die Eingabe vom 9. August 2023 man-
gels eines Anfechtungsobjekts und mangels Zustandigkeit nicht einzutre-
ten ist,

dass gemass Art. 8 Abs. 1 des Bundesgesetzes vom 20. Dezember 1968
Uber das Verwaltungsverfahren (VWVG, SR 172.021) die Behorde, die sich
als unzustandig erachtet, die Sache ohne Verzug der zustéandigen Behoérde
Uberweist,

dass die Eingabe vom 9. August 2023 (Einwand gegen den Vorbescheid
vom 5. Juli 2023) daher zustandigkeitshalber im Original (inklusive
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Beilagen) an die Vorinstanz zur Prifung und weiteren Veranlassung zu
Uberweisen ist,

dass somit mangels Zustandigkeit auf die Eingabe des Beschwerdefiihrers
vom 9. August 2023 im einzelrichterlichen Verfahren nicht einzutreten
(Art. 23 Abs. 1 Bst. b VGG, Art. 69 Abs. 2 IVG i.V.m. Art. 85°¢ Abs. 3 des
Bundesgesetzes vom 20. Dezember 1946 Uber die Alters- und Hinterlas-
senenversicherung [AHVG, SR 831.10]) und die Sache in Anwendung von
Art. 8 Abs. 1 VWVG an die Vorinstanz zur Durchflihrung des Vorbescheid-
verfahrens zu Uberweisen ist,

dass bei einer Erledigung in frihem Verfahrensstadium mangels erhebli-
chen Aufwandes von einer Erhebung von Verfahrenskosten abgesehen
werden kann (Art. 6 Bst. a des Reglements vom 21. Februar 2008 tber die
Kosten und Entschadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE,
SR 173.320.2)),

dass keine Parteientschadigung auszurichten ist (Art. 7 Abs. 3 VGKE).

Demnach erkennt das Bundesverwaltungsgericht:

1.
Auf die Eingabe vom 9. August 2023 wird nicht eingetreten.

2,
Die Eingabe vom 9. August 2023 geht im Original zur weiteren Veranlas-
sung im Sinne der Erwagungen an die Vorinstanz.

3.
Es werden keine Verfahrenskosten erhoben und es wird keine Parteient-
schadigung zugesprochen.

4.
Dieses Urteil geht an den Beschwerdeflhrer, die Vorinstanz und das BSV.
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Der Einzelrichter: Der Gerichtsschreiber:

Christoph Rohrer Milan Lazic

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen nach Eréffnung beim Bun-
desgericht, Schweizerhofquai 6, 6004 Luzern, Beschwerde in 6ffentlich-
rechtlichen Angelegenheiten gefiihrt werden (Art. 82 ff.,, 90 ff. und 100
BGG). Die Frist ist gewahrt, wenn die Beschwerde spatestens am letzten
Tag der Frist beim Bundesgericht eingereicht oder zu dessen Handen der
Schweizerischen Post oder einer schweizerischen diplomatischen oder
konsularischen Vertretung Gbergeben worden ist (Art. 48 Abs. 1 BGG). Die
Rechtsschrift ist in einer Amtssprache abzufassen und hat die Begehren,
deren Begrindung mit Angabe der Beweismittel und die Unterschrift zu
enthalten. Der angefochtene Entscheid und die Beweismittel sind, soweit
sie die beschwerdefiihrende Partei in Handen hat, beizulegen (Art. 42
BGG).

Versand:
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