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Sachverhalt:

A.

Die Beschwerdefuhrerin ist Staatsbirgerin der Demokratischen Republik
Kongo (Kongo-Kinshasa) und stammt aus der Stadt Kinshasa. Gemass
ihren Angaben anlasslich der durchgefiihrten Befragungen verliess sie ih-
ren Heimatstaat am 25. Juni 2008 auf dem Luftweg in Richtung Belgien.
Am 27.Juni 2008 reiste sie — damals fiinfzehnjahrig — illegal in die
Schweiz ein und stellte gleichentags beim Empfangs- und Verfahrenszen-
trum Vallorbe ein Asylgesuch. Das Bundesamt fur Migration (BFM) be-
fragte sie am 10. Juli 2008 summarisch sowie am 5. Juni 2009 eingehend
zu den Grinden ihres Asylgesuchs. Zwischenzeitlich wurde sie fur die
Dauer des Asylverfahrens dem Kanton C. zugewiesen.

B.

Die Beschwerdeflihrerin machte im Rahmen der durchgefiihrten Befra-
gungen zur Begrindung ihres Asylgesuchs im Wesentlichen geltend, ihr
Vater sei Angehoriger der kongolesischen Armee im Rang eines Kom-
mandanten gewesen, habe aber gleichzeitig Verbindungen zu Personen
aus dem Umfeld einer regierungskritischen Organisation unterhalten. Sie
habe mit ihm und einer seiner Frauen in D. , einem Stadtteil von
Kinshasa, gelebt. Mitte April 2008 sei ihr Vater nicht mehr nach Hause ge-
kommen. Einige Tage spater sei sie von Soldaten, die nach ihrem Vater
gesucht hatten, mitgenommen und an einen unbekannten Ort gebracht
worden. Dort habe man sie bezlglich ihres Vaters befragt, wobei sie
misshandelt und sexuell beldstigt worden sei. Von einer Person, die sich
als Angehdrige des Geheimdiensts des kongolesischen Préasidenten Jo-
seph KABILA ausgegeben habe, sei ihr dann gesagt worden, ihr Vater sei
umgebracht worden. Die gleiche Person habe sie dann freigelassen und
fur ihre Ausreise aus der Demokratischen Republik Kongo gesorgt. Weil
sie beflirchtet habe, wie ihr Vater beseitigt zu werden, habe sie in die Aus-
reise eingewilligt. Im Verlauf des Asylverfahrens gab die Beschwerdefiih-
rerin als Beweismittel eine kongolesische Verlustbescheinigung beziiglich
ihrer Identitatspapiere sowie die Kopie eines Geburtsscheins ab.

C.

Mit Schreiben vom 16. Juni 2009 ersuchte das BFM die schweizerische
Botschaft in Kinshasa um Abklarung verschiedener Fragen in Bezug auf
die Asylvorbringen der Beschwerdefiihrerin und deren Lebensumstande
(ehemalige Wohnadresse, Aufenthaltsorte von Familienangehdrigen be-
ziehungsweise Bekannten) in ihnrem Heimatstaat.
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D.

Mit Schreiben vom 24. August 2009 Ubermittelte die schweizerische Bot-
schaft in Kinshasa dem BFM einen Bericht der von ihr mit der Durchflh-
rung der Abklarungen beauftragten lokalen Vertrauensperson. Daraus
geht im Wesentlichen hervor, dass samtliche Angaben der Beschwerde-
fuhrerin bezlglich ihrer ehemaligen Wohnadresse und der dort lebenden
Personen nicht zutreffend seien.

E.

Mit Zwischenverfigung vom 28. September 2009 erteilte das BFM der
Rechtsvertreterin der Beschwerdefiihrerin in Bezug auf die Botschaftsab-
klarungen das rechtliche Gehor.

F.

Mit Eingabe ihrer Rechtsvertreterin an das BFM vom 14. Oktober 2009
nahm die Beschwerdefiihrerin zu den Ergebnissen der Botschaftsabkla-
rungen Stellung.

G.

Mit Eingabe ihrer Rechtsvertreterin an das BFM vom 25. November 2009
teilte die Beschwerdefiihrerin mit, im Hinblick auf die Bestatigung ihrer
Identitdt und ihres ehemaligen Wohnsitzes in Kinshasa sei der Such-
dienst des Schweizerischen Roten Kreuzes (SRK) um die Durchfuhrung
von Abklarungen vor Ort gebeten worden. Entsprechende Bestrebungen
seien derzeit im Gang.

H.

Mit Schreiben vom 25. Februar 2010 ersuchte das BFM die schweizeri-
sche Botschaft in Kinshasa um erneute Abklarung verschiedener Fragen
in Bezug auf die Asylvorbringen der Beschwerdeftihrerin und deren Le-
bensumstande (ehemalige Schule, Aufenthaltsort des Vaters und weiterer
Personen) in ihrem Heimatstaat.

l.

Mit Schreiben vom 31. Mai 2010 Ubermittelte die schweizerische Bot-
schaft in Kinshasa dem BFM einen erneuten Bericht der von ihr mit der
Durchfiihrung der Abklarungen beauftragten lokalen Vertrauensperson.
Daraus geht im Wesentlichen hervor, dass an der von der Beschwerde-
fuhrerin genannten Adresse in Kinshasa deren Familie wohne. Sie habe
die von ihr angegebene Schule bis zum Mai 2008 besucht. Der Name ih-
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res Vaters sei bei den konsultierten Einheiten der kongolesischen Sicher-
heitskrafte nicht bekannt.

J.

Mit Eingabe an das BFM vom 1. Juni 2010 reichte die Beschwerdeflihre-
rin einen vom 11. Mai 2010 datierenden Bericht des Suchdienstes des
SRK sowie ein vom 20. Marz 2010 datierendes Bestatigungsschreiben
einer Schule in Kinshasa ein.

K.

Mit Zwischenverfigung vom 27. Dezember 2010 erteilte das BFM der
Rechtsvertreterin der Beschwerdefihrerin in Bezug auf die zweite Bot-
schaftsabklarung das rechtliche Gehor.

L.

Mit Eingabe ihrer Rechtsvertreterin an das BFM vom 6. Januar 2011
nahm die Beschwerdeflhrerin zu den Ergebnissen der zweiten Bot-
schaftsabklarung Stellung.

M.

Mit Verfugung vom 2. Mai 2011 lehnte das BFM das Asylgesuch der Be-
schwerdefuhrerin ab und ordnete deren Wegweisung aus der Schweiz
sowie den Vollzug an. Die Ablehnung des Asylgesuchs begriindete das
Bundesamt damit, die gemachten Asylvorbringen seien nicht glaubhaft.
Hinsichtlich des Vollzugs der Wegweisung fuhrte das BFM im Wesentli-
chen aus, die Beschwerdefuhrerin verfiige in Kinshasa uber ein familiares
Beziehungsnetz, womit der Vollzug zumutbar sei.

N.

Mit Eingabe ihrer Rechtsvertreterin an das BFM vom 16. Mai 2011 er-
suchte die Beschwerdeflihrerin um Einsicht in die Verfahrensakten. Diese
wurde ihr durch das Bundesamt mit Schreiben vom 19. Mai 2011 ge-
wahrt.

0.

Mit Eingabe ihrer Rechtsvertreterin vom 30. Mai 2011 focht die Beschwer-
defuhrerin die Verfigung des BFM beim Bundesverwaltungsgericht an.
Dabei beantragte sie die Aufthebung der Ziffern 3 bis 5 des Dispositivs der
angefochtenen Verfiigung, die Feststellung der Unzul&ssigkeit sowie der
Unzumutbarkeit des Vollzugs der Wegweisung und die Anordnung der
vorlaufigen Aufnahme. In prozessualer Hinsicht ersuchte sie um die Ge-
wahrung der unentgeltlichen Prozessfliihrung gemass Art. 65 Abs. 1 des
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Bundesgesetzes vom 20. Dezember 1968 Uber das Verwaltungsverfah-
ren (VWVG, SR 172.021). Mit der Eingabe reichte die Beschwerdeflhrerin
eine Flrsorgebestatigung ein. Auf die Begriindung der Beschwerde wird,
soweit fir den Entscheid wesentlich, in den Erwagungen eingegangen.

P.

Mit Eingabe ihrer Rechtsvertreterin vom 1. Juni 2011 teilte die Beschwer-
defuhrerin erganzend zu ihrer Beschwerdeschrift mit, sie leide unter er-
heblichen psychischen Problemen und befinde sich deswegen seit meh-
reren Monaten in psychiatrischer Behandlung.

Q.

Mit Zwischenverfigung des zustandigen Instruktionsrichters vom 7. Juni
2011 wurde zunachst festgestellt, dass sich das Beschwerdeverfahren
angesichts der gestellten Antrége in materieller Hinsicht auf die Frage be-
schranke, ob die Wegweisung zu vollziehen oder an Stelle des Vollzugs
eine vorlaufige Aufnahme anzuordnen sei. Zudem wurde das Gesuch um
Gewéhrung der unentgeltlichen Prozessfiihrung im Sinne von Art. 65
Abs. 1 VwWVG gutgeheissen. Des Weiteren wurde die Beschwerdefiihrerin
aufgefordert, ein ausfihrliches arztliches Gutachten in Bezug auf die mit
der Eingabe vom 1. Juni 2011 geltend gemachten gesundheitlichen Pro-
bleme einzureichen.

R.

Mit Schreiben vom 7. Juli 2011 wurde ein vom 30. Juni 2011 datierender
arztlicher Bericht der Psychiatrischen Dienste C. Ubermittelt.

S.

Mit Eingabe ihrer Rechtsvertreterin vom 8. Juli 2011 &usserte sich die Be-
schwerdefuhrerin zum genannten arztlichen Bericht. Dabei Gbermittelte
sie ausserdem eine Kopie dieses Berichts sowie eine Stellungnahme der
Schweizerischen Fluchtlingshilfe (SFH) zur psychiatrischen Versorgungs-
lage in der Demokratischen Republik Kongo.

T.

Mit Vernehmlassung vom 18. Juli 2011 hielt das BFM vollumfanglich an
seinen Erwagungen fest und beantragte die Abweisung der Beschwerde.
Der Beschwerdefuhrerin wurde davon mit Schreiben vom 21. Juli 2011
Kenntnis gegeben.
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Das Bundesverwaltungsgericht zieht in Erwéagung:

1.

1.1 Gemass Art. 31 des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005
(VGG, SR 173.32) beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwerden
gegen Verfligungen nach Art. 5 VwVG. Uber Beschwerden gegen Verfii-
gungen, die gestltzt auf das Asylgesetz vom 26. Juni 1998 (AsylG,
SR 142.31) durch das BFM erlassen worden sind, entscheidet das Bun-
desverwaltungsgericht grundsétzlich (mit Ausnahme von Verfahren betref-
fend Personen, gegen die ein Auslieferungsersuchen des Staates vor-
liegt, vor welchem sie Schutz suchen) endgultig (Art. 105 AsylG i.V.m.
Art. 31-33 VGG; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 des Bundesgerichtsgesetzes vom
17. Juni 2005 [BGG, SR 173.110]).

1.2 Mit Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht kdnnen die Verlet-
zung von Bundesrecht, einschliesslich Missbrauch und Uberschreitung
des Ermessens, die unrichtige oder unvollstandige Feststellung des
rechtserheblichen Sachverhalts und die Unangemessenheit geriigt wer-
den (Art. 106 Abs. 1 AsylG).

2.

Die Beschwerdefuhrerin ist legitimiert; auf ihre frist- und formgerecht ein-
gereichte Beschwerde ist einzutreten (Art. 105 und 108 Abs. 1 AsylG;
Art. 37 VGG i.V.m. Art. 48 Abs. 1 und Art. 52 VWVG).

3.

3.1 Es ist festzustellen, dass sich die Beschwerdeeingabe ausschliesslich
gegen die von der Vorinstanz verfligte Wegweisung beziehungsweise de-
ren Vollzug richtet. Somit ist die Verfigung des BFM vom 2. Mai 2011 in
Rechtskraft erwachsen, soweit sie die Frage des Asyls und der Flucht-
lingseigenschaft betrifft.

3.2 Soweit mit der Beschwerde beantragt wird, die Ziff. 3 der angefochte-
nen Verfiigung (und insofern die Wegweisung als solche) sei aufzuheben,
ist ferner festzustellen, dass die Wegweisung nur aufgehoben werden
kann, wenn ein Anspruch auf eine Aufenthaltsbewilligung besteht (vgl.
Entscheidungen und Mitteilungen der Schweizerischen Asylrekurskom-
mission [EMARK] 2001 Nr. 21). Mangels entsprechender Begrindung in
der Beschwerdeschrift ist das Rechtsbegehren daher als sinngemass auf
den Vollzugspunkt beschréankt zu erachten. Gegenstand des Beschwer-
deverfahrens bildet damit in materieller Hinsicht lediglich die Frage, ob
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die Wegweisung zu vollziehen oder an Stelle des Vollzugs eine vorlaufige
Aufnahme anzuordnen ist.

4.

Im Hinblick auf die Prifung allfalliger Wegweisungshindernisse stellt sich
vorliegend die Frage, ob der diesbezlglich relevante Sachverhalt durch
das Bundesamt in rechtsgeniglicher Weise erhoben worden ist.

4.1 Im Verwaltungsverfahren gelten der Untersuchungsgrundsatz und
die Pflicht zur vollstandigen und richtigen Abklarung des rechtserhebli-
chen Sachverhalts (Art. 12 VwWVG; vgl. auch Art. 49 Bst. b VWVG; fur
das Asylverfahren ausserdem Art. 6 AsylG). Mithin ist die zusténdige
Behoérde verpflichtet, den fur die Beurteilung eines Asylgesuchs rele-
vanten Sachverhalt von Amtes wegen festzustellen (vgl. zur Bedeu-
tung des Untersuchungsgrundsatzes allgemein etwa ULRICH HAFELIN/
GEORG MULLER/FELIX UHLMANN, Allgemeines Verwaltungsrecht,
5. Aufl., Zurich/ St. Gallen 2010, S. 375 f.; PATRICK KRAUSKOPF/KATRIN
EMMENEGGER, in: Bernhard Waldmann/Philippe Weissenberger [Hrsg.],
Praxiskommentar VWVG, Zirich/Basel/Genf 2009, Art. 12, N 15 ff.).

4.2 In Bezug auf den Heimatstaat der Beschwerdefiihrerin, die Demo-
kratische Republik Kongo (Kongo-Kinshasa), ist in allgemeiner Hin-
sicht Folgendes festzuhalten: Gestltzt auf eine publizierte Lageanaly-
se der ehemaligen Schweizerischen Asylrekurskommission (EMARK
2004 Nr. 33), die im Wesentlichen als weiterhin zutreffend zu erachten
ist, gilt die Rickkehr von Personen aus diesem Staat nur unter be-
stimmten, eingeschrankten Umstanden als zumutbar. Von der Zumut-
barkeit des Wegweisungsvollzugs ist dann auszugehen, wenn sich der
letzte Wohnsitz der betroffenen Person in der Hauptstadt Kinshasa
oder einer anderen, Uber einen Flughafen verfligenden Stadt im Wes-
ten des Landes befand, oder wenn die Person in einer dieser Stadte
Uber ein gefestigtes Beziehungsnetz verflgt. Trotz Vorliegens dieser
Kriterien erscheint der Vollzug der Wegweisung jedoch nach Prifung
und Abwagung der individuellen Umstande in aller Regel insbesondere
auch dann als nicht zumutbar, wenn es sich bei der zurtickzufiihrenden
Person um eine alleinstehende, Uber kein soziales oder familiares
Netz verfugende Frau handelt.

4.3 Es erweist sich somit von entscheidwesentlicher Bedeutung, ob die
aus Kinshasa stammende Beschwerdefihrerin in ihrer Herkunftsstadt
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Uber ein ausreichendes familidres oder anderweitiges soziales Netz
verfugt.

4.4 Diesbezuglich gab die Beschwerdefiihrerin anlasslich ihrer Anho-
rungen im Wesentlichen zu Protokoll, sie sei drei Jahre alt gewesen,
als sich ihr Vater und ihre Mutter getrennt hatten, und sie habe Letzte-
re daher nie gekannt. Ihr Vater habe in der Folge polygam gelebt und
mehrere Frauen gehabt. Bis zum Alter von acht Jahren habe sie mit
ihrem Vater und dessen damaligen Frau (ihrer Stiefmutter) — namens

E. — gelebt. Ihr Vater habe sich dann von E. getrennt.
In der Folge, und zwar bis zu ihrer Ausreise, habe sie mit ihrem Vater
an der [Adresse] in der Gemeinde D. in Kinshasa gelebt. In
D. habe sich ihr Vater immer mit zwei Frauen getroffen. Sie
habe die eine — namens F. (oder G. , sie kenne den
Namen nicht mit Gewissheit) — "Maman" genannt. F. bzw.
G. sei zwar nicht die offizielle Ehefrau ihres Vaters und nicht

standig anwesend gewesen. Aber es habe sich bei ihr um die Frau
ihres Vaters gehandelt, die regelméssig zu ihnen nach Hause
gekommen sei und dort manchmal tGbernachtet habe. Auch habe sich
F. bzw. G. um ihre Erziehung gekimmert. Diese sei
allerdings, da sie Handlerin gewesen sei, im April 2008 nach China
abgereist. Im Ubrigen habe sich ihr Vater im Zeitraum vor ihrer
Ausreise auch wieder mit E. getroffen. |hr Vater habe
moglicherweise verschiedene Brider und Schwestern; sie kenne aber
keine dieser Verwandten. Weiter gab die Beschwerdefiihrerin an, in
der Schweiz lebe eine Cousine ihres Vaters.

4.5

4.5.1 Mit Schreiben vom 16. Juni 2009 ersuchte das BFM die schwei-
zerische Botschaft in Kinshasa um Abklarung folgender Fragen:

(1) Ob irgendwelche Angehdrige der Familie der Beschwerdeflihrerin,
moglicherweise ihr Vater, H. , hoch an der Adresse [..],
D. , Kinshasa, leben wiirden.

(2) Welches die Lebensumstéande des Vaters und allenfalls anderer Fa-
milienangehoriger der Beschwerdefiihrerin in finanzieller, ékonomi-
scher und beruflicher Hinsicht seien.

(3) Ob die Beschwerdefiihrerin in der Demokratischen Republik Kongo
sonstige Angehdorige ihrer Familie oder ihres Clans habe.

(4) Welches die Lebensumstande der Beschwerdefiihrerin in der De-
mokratischen Republik Kongo in dkonomischer und beruflicher Hin-
sicht gewesen seien.
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(5) Ob das Haus an der genannten Adresse in Kinshasa noch existie-
re.

(6) Ob die Beschwerdefiihrerin durch die Behdrden der Demokrati-
schen Republik Kongo gesucht werde.

(7) Ob der Vater der Beschwerdefiihrerin noch lebe und ob er durch
die Behorden der Demokratischen Republik Kongo gesucht werde.

(8) Wann die Beschwerdefiihrerin die Demokratische Republik Kongo
verlassen habe und wohin sie sich begeben habe.

(9) Die Beschwerdefuihrerin habe anlasslich ihrer Anhérungen angege-
ben, eine Person namens F. bzw. G. habe mit ihrem
Vater zusammengelebt. Welches Verwandtschaftsverhaltnis zwischen
der genannten Person und der Beschwerdefiihrerin bestehe.

4.5.2 Aus dem mit Schreiben der schweizerischen Botschaft in Kinsha-
sa vom 24. August 2009 Ubermittelten Bericht der mit der Durchflih-
rung der Abklarungen beauftragten lokalen Vertrauensperson geht im
Wesentlichen Folgendes hervor: An der Adresse [...] in D.

seien weder die Beschwerdefuihrerin noch ihre Familie oder ihr Vater
bekannt. Verschiedene Bewohner dieser Strasse wie auch des
genannten Hauses seien befragt worden und hétten ausgesagt, dass
die Beschwerdeflhrerin und ihre Familie dort nicht wohnhaft gewesen
seien. Auch sei der Name der Beschwerdefuhrerin nicht in den
Registern gesuchter Personen verschiedener Regierungsstellen
enthalten.

4.5.3 Mit Schreiben vom 25. Februar 2010 ersuchte das BFM die
schweizerische Botschaft in Kinshasa um Abklarung der folgenden
weiteren Fragen:

(1) Ob die Beschwerdeflihrerin am Collége |. in Kinshasa
bekannt sei, wo sie gemass ihren Angaben die Schule besucht habe.
(2) Falls ja, wann sie letztmals an dieser Schule gewesen sei, an wel-
cher Adresse sie zuletzt gewohnt habe und wer — ihre Eltern oder an-
dere Angehdrige — sich um sie gekiimmert hatten.

(3) Ob es zutreffe, dass — wie von der Beschwerdefiihrerin anlasslich

ihrer Anhdérungen angegeben — ihr Vater H. als Kommandant
einer militdrischen Einheit zusammen mit seiner Frau E. bis
Mitte April im Camp J. gelebt habe. An welcher Adresse der

Genannte und seine Familie heute leben wirden.

4.5.4 Aus dem mit Schreiben der schweizerischen Botschaft in Kinsha-
sa vom 31. Mai 2010 ubermittelten Bericht der von ihr mit der Durch-
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fuhrung der Abklarungen beauftragten lokalen Vertrauensperson geht
im Wesentlichen Folgendes hervor: Erneute Erkundigungen an der
[Adresse] in D. hatten ergeben, dass an der genannten
Adresse nach wie vor die Familie der Beschwerdefiihrerin wohne. Die
Beschwerdeflhrerin habe sich dort nicht regelmassig aufgehalten und
sei deshalb den meisten Bewohnern des Viertels nicht bekannt. Die
Leiter der Primarschule wie auch der Sekundarschule des Collége
l. hatten bestatigt, dass die Beschwerdeflhrerin diese Schule
bis Mai 2008 besucht habe und an der [Adresse] in D.

wohnhaft gewesen sei. Erkundigungen im Camp J. hatten
ergeben, dass H. bei den dortigen Einheiten der
kongolesischen Sicherheitskrafte unbekannt sei. In D. hatten
Nachbarn bestatigt, dass H. mit seinen Kindern
zusammenlebe, wobei dessen Beruf nicht bekannt sei. Erkundigungen
bei der Zivilstandsbehorde von D. hatten ergeben, dass die
eingereichten Dokumente — eine Verlustbescheinigung  flr

Identitatspapiere sowie ein Geburtsschein — echt seien.

4.6 Zunéachst ist festzustellen, dass die vom BFM in Auftrag gegebe-
nen Abklarungen in Kinshasa in Bezug auf die Frage, ob die Be-
schwerdefuhrerin an der von ihr angegebenen Adresse gewohnt habe
beziehungsweise ob dort nach wie vor Familienangehérige wohnhaft
seien, offensichtlich zu entgegengesetzten Ergebnissen gefiihrt haben.
Eine nachvollziehbare Begrindung dafir, weshalb die Erkundigungen
der von der schweizerischen Botschaft in Kinshasa beauftragten Ver-
trauensperson beim einen Mal ergaben, die Familie der Beschwerde-
fuhrerin sei an der angegebenen Adresse unbekannt, beim anderen
Mal hingegen zum Resultat fuhrten, ihre Familie lebe dort nach wie
vor, ist weder den betreffenden Abklarungen der Botschaft selbst noch
der angefochtenen Verfligung zu entnehmen. Weiter ist festzustellen,
dass auch die Auskunft, die Familie der Beschwerdefiihrerin wohne an
der genannten Adresse, keinerlei weitere Prazisierungen enthalt. So ist
weder ersichtlich, welche konkreten Personen — der Vater der Be-
schwerdefuhrerin, E. oder F. bzw. G. sowie
allenfalls sonstige Personen — damit gemeint sind, noch ist irgendeine
Information dartber vorhanden, in welchen personlichen Verhaltnissen
diese Personen allenfalls leben. Zwar hat das BFM im Rahmen seiner
jeweiligen Ersuchen um Abklarung entsprechende Fragen zu den
konkreten Lebensumstanden formuliert; jedoch wurden diese in keiner
Weise beantwortet. Dabei ist festzustellen, dass die von der Botschaft
veranlassten Abklarungen vor Ort offensichtlich nicht mit der nétigen
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Seriositat erfolgt sind, worauf bereits die Tatsache der inhaltlich abwei-
chenden, in keiner Weise miteinander vereinbaren Informationen be-
zuglich des Wohnsitzes der Familie der Beschwerdeflihrerin schlies-
sen lasst. Es ist nicht nachvollziehbar, inwiefern das Bundesamt auf
der Grundlage dieser Informationen zur Einschatzung gelangen konn-
te, im Falle einer Rickkehr in die Demokratische Republik Kongo
stehe der Beschwerdeflihrerin wie von der geltenden Rechtsprechung
verlangt (vgl. E. 4.2) ein gefestigtes familidgres Beziehungsnetz zur
Verfliigung, das ihr die erforderlichen Existenzbedingungen — wie Un-
terkunft und weitere Faktoren einer gesicherten Existenz — werde bie-
ten kénnen. Vielmehr erweist sich, dass die fur die Beurteilung der
Durchfuhrbarkeit des Wegweisungsvollzugs notwendigen Informatio-
nen zum heutigen Zeitpunkt nicht vorhanden sind.

4.7 Somit ist festzustellen, dass der entscheidwesentliche Sachverhalt
nicht vollstandig und rechtsgenuglich abgeklart worden ist. Das BFM
ist daher aufzufordern, die entsprechenden Massnahmen durchzufih-
ren. Dabei ist im Falle eines erneuten Abklarungsauftrags an die Ad-
resse der schweizerischen Botschaft in Kinshasa darauf hinzuwirken,
dass die entsprechenden Informationen mit der nétigen Sorgfalt be-
schafft werden. Gegebenenfalls ist im Hinblick darauf auch der Beizug
unabhangiger Institutionen — etwa von anerkannten Nichtregierungsor-
ganisationen im humanitaren Bereich — in Erwégung zu ziehen.

5.

Nach dem Gesagten ist die Beschwerde insofern gutzuheissen, als damit
die Aufhebung der angefochtenen Verfligung beantragt wird, soweit die
Frage des Wegweisungsvollzugs betreffend. Des Weiteren ist die Sache
bezlglich des Punkts des Wegweisungsvollzugs zur erneuten Beurteilung
im Sinne der Erwagungen an die Vorinstanz zuriickzuweisen.

6.
6.1 Bei diesem Ausgang des Verfahrens sind keine Kosten zu erheben
(Art. 63 Abs. 3 VWVG i.V.m. Art. 37 VGG).

6.2 Gemass Art. 64 Abs. 1 VWVG i.V.m. Art. 37 VGG kann die Beschwer-
deinstanz der ganz oder teilweise obsiegenden Partei von Amtes wegen
oder auf Begehren eine Entschadigung fur die ihr erwachsenen notwendi-
gen und verhéaltnisméssig hohen Kosten zusprechen (vgl. fur die Grund-
satze der Bemessung der Parteientschadigung ausserdem Art. 7 ff. des
Reglements uber die Kosten und Entschadigungen vor dem Bundesver-
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waltungsgericht vom 21. Februar 2008 [VGKE, SR 173.320.2]). Seitens
der Rechtsvertretung ist keine Kostennote eingereicht worden. Auf die
Nachforderung einer solchen wird indessen verzichtet (vgl. Art. 14 Abs. 2
VGKE), weil im vorliegenden Verfahren der Aufwand des Schriften-
wechsels zuverlassig abgeschatzt werden kann. Gestiitzt auf die in Be-
tracht zu ziehenden Bemessungsfaktoren (Art. 9-13 VGKE) wird die Par-
teientschadigung aufgrund der Akten daher auf Fr. 500.— (inkl. Auslagen
und Mehrwertsteuer) festgesetzt. Dieser Betrag ist der Beschwerdefluhre-
rin durch das BFM zu entrichten.

(Dispositiv n&chste Seite)
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Demnach erkennt das Bundesverwaltungsgericht:

1.
Die — auf die Frage des Wegweisungsvollzugs beschrankte — Beschwer-
de wird gutgeheissen.

2.
Die Dispositivziffern 4 und 5 der Verfigung des BFM vom 2. Mai 2011
werden aufgehoben.

3.

Die Akten werden dem BFM zur erneuten Beurteilung der Sache — soweit
die Frage des Wegweisungsvollzugs betreffend — im Sinne der Erwagun-
gen Uberwiesen.

4.
Es werden keine Verfahrenskosten erhoben.

5.
Der Beschwerdefihrerin wird eine Parteientschadigung von Fr. 500.-- zu-

gesprochen, die ihr durch das BFM zu entrichten ist.

6.
Dieses Urteil geht an die Beschwerdefiihrerin, das BFM und die zustan-
dige kantonale Behorde.

Der vorsitzende Richter: Der Gerichtsschreiber:

Bendicht Tellenbach Martin Scheyli

Versand:
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