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Sachverhalt:

A.
Am 27. August 2023 stellte der Beschwerdefiihrer in der Schweiz ein Asyl-
gesuch.

Im Gesuch befindet sich eine Karte des roten Kreuzes des Beschwerde-
fuhrers aus ltalien.

B.

B.a Ein Abgleich der Fingerabdricke des Beschwerdefuhrers mit der euro-
paischen Fingerabdruck-Datenbank (Zentraleinheit Eurodac) vom 30. Au-
gust 2023 ergab, dass er am 30. Juni 2023 in Italien aufgegriffen und am
2. Juli 2023 daktyloskopisch erfasst worden war. Sodann wurde er im in-
formatisierten Personennachweis-, Aktennachweis- und Verwaltungssys-
tem und der Meldestelle fur Geldwascherei und das Grenzwachtkorps (-
PAS GWK) registriert.

B.b Gestitzt auf Art. 13 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. 604/2013 des Eu-
ropdischen Parlaments und des Rats vom 26. Juni 2013 zur Festlegung
der Kriterien und Verfahren zur Bestimmung des Mitgliedstaats, der fur die
Prifung eines von einem Drittstaatsangehdrigen oder Staatenlosen in ei-
nem Mitgliedstaat gestellten Antrags auf internationalen Schutz zustandig
ist (nachfolgend: Dublin-IlI-VO) ersuchte das SEM am 31. August 2023 die
italienischen Behdrden um Ubernahme des Beschwerdefihrers.

C.
Am 1. September 2023 fand die Personalienaufnahme (PA) statt.

D.
Am 12. September 2023 fand das Gesprach gemass Art. 5 Dublin-111-VO
statt.

E.
Mit Eingaben vom 27. September 2023 und 30. Oktober 2023 reichte der
Beschwerdeflhrer medizinische Berichte zu den Akten.

F.

F.a Mit Verfigung vom 1. November 2023 trat das SEM auf das Asylge-
such des Beschwerdeflihrers nicht ein, wies ihn nach Italien weg und be-
auftragte den Kanton B. mit dem Vollzug.
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G.

G.a Mit Eingabe vom 30. April 2024 stellte der Beschwerdefiihrer — recht-
lich vertreten durch (...) — einen Antrag auf wiedererwagungsweises Eintre-
ten auf sein Asylgesuch infolge Verfristung gemass Art. 29 Dublin-IlI-VO.

G.b Am 2. Mai 2024 wurde die Verfigung des SEM vom 1. November 2023
aufgehoben und das Asylverfahren in der Schweiz wieder aufgenommen.

G.c Am 6. Mai 2024 legte die Rechtsvertretung von (...) ihr Mandat nieder.

H.

Mit Vollmacht vom 6. Mai 2024 zeigte die dem Beschwerdefuhrer zugewie-
sene Rechtsvertretung des Bundesasylzentrums (BAZ) B. ihr
Mandat an.

L.

Mit Eingabe vom 20. Juni 2024 reichte der Beschwerdeflhrer Kopien eines
Wahlberechtigungs- sowie eines Arbeits- und Sozialversicherungsauswei-
ses, eines Kontoausweises, eines Schilerausweises, von Geburtsurkun-
den seiner drei Kinder, diverser Zeugnisse und Kurszertifikate, verschiede-
ner Anerkennungsurkunden und Arbeitszeugnissen ein. Weiter reichte er
Kopien verschiedener Fotos, eines Fahndungsaufrufes und eines Zei-
tungsartikels vom 7. September 2020 und Videos ein.

J.
J.a Am 26. Juni 2024 fand die Anhérung zu den Asylgriinden statt.

J.b Zu seiner Biografie fuhrte der Beschwerdeflihrer zusammenfassend
aus, dass er zwischen 2002 und seiner Ausreise am 15. Mai 2020 in
C. zusammen mit seiner Frau, seinen drei Kindern und seinen
Cousins gelebt habe. Seine Frau halte sich aktuell in Agypten auf; die Kin-
der befanden sich in Obhut einer seiner Schwestern. Nach seinem Schul-
abschluss habe er zuerst (...), danach (...) gelernt. Zuletzt habe er fir die
Firma (...) und zeitgleich als (...) in einer (...) gearbeitet. Er habe acht Ge-
schwister und funf Halbgeschwister sowie verschiedene Verwandte, wel-
che in Sierra Leone lebten.

J.c Zu seinen Fluchtgriinden legte der Beschwerdefuhrer im Wesentlichen
dar, er sei Mitglied und Administrator einer WhatsApp-Gruppe gewesen,
die sich Uber Korruptionsvorfalle von Koblo Queen the Second, dem Pa-
ramount Chief (nachfolgend: Chef) — ein Stammesfirst respektive ein lo-
kaler Fuhrer — ausgetauscht habe. Auch von ihm seien Bestechungsgelder
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fur eine Anstellung in einem Unternehmen verlangt worden. Zudem habe
er eine Stelle in einem anderen Unternehmen nicht erhalten, da er eine
andere Partei als jene des Chefs unterstitzt habe. Ein Cousin des Chefs
sowie dessen Bruder seien ebenfalls Mitglieder der WhatsApp-Gruppe ge-
wesen. 2020 habe der Chef die Genehmigung zum Bau von funf Strom-
masten in der Stadt erteilt. In der WhatsApp-Gruppe sei die Meinung ver-
treten worden, dass der Chef umgebracht wirde, weil Teile der Bevdlke-
rung glaubten, diese Masten seien flir den Ausbruch von Corona verant-
wortlich. Nachdem ein Mitglied der Gruppe den Chef liber diese Vermutung
informiert habe, sei ein Aktivist der Gruppe namens D. angezeigt
und bei der Polizei vorgeladen worden. Da dieser am betreffenden Tag
auch nach mehreren Stunden nicht aus der Polizeistation zurtickgekom-
men sei, habe eine Gruppe Jugendlicher die Polizeistation gestiirmt und
D. sowie anderen Gefangenen zur Flucht verholfen. Daraufhin sei
es zu tumultartigen Zustanden gekommen und Schisse seien gefallen. Ein
Aktivist sei von der Polizei erschossen worden. In der Folge sei die Men-
schenmenge zum Haus des Chefs gezogen, um diesen zu téten. Dieser
habe jedoch fliehen kénnen und es sei eine Ausgangssperre verhangt wor-
den. Wahrend dieser Tumulte sei er (der Beschwerdefiihrer) von einem
Bekannten telefonisch dartber informiert worden, dass ein Mitglied seiner
Gruppe festgenommen worden sei und er unverzuglich untertauchen
musse. Im Moment, als er sein Haus verlassen habe, hatten ein Van der
Polizei und ein Lastwagen mit mehreren festgenommenen Personen vor
seiner Haustlur angehalten. Er habe gehort, wie jemand aus der WhatsApp-
Gruppe seinen Wohnort und seinen Spitznamen E. an die Polizis-
ten verraten habe. Nach seiner Flucht habe er von seiner Frau erfahren,
dass die Polizei sein Haus durchsucht und nach ihm gesucht habe. In der
Folge habe er sich wahrend zwei Wochen in einem anderen Dorf bei einem
Freund versteckt. Nachdem er erfahren habe, dass in der Zeitung und im
Radio ein Fahndungsaufruf veréffentlicht worden sei, in welchem auch er
gesucht werde, habe er Sierra Leone auf illegalem Weg verlassen. Nach
seiner Ausreise habe er erfahren, dass seine inhaftierten Bekannten am
26. November 2023 durch einen Gefangnisausbruch freigekommen seien.

K.
K.a Mit Verfugung vom 3. Juli 2024 wurde der Beschwerdeflhrer dem er-
weiterten Verfahren zugeteilt.

K.b Am 4. Juli 2024 legte die Rechtsvertretung des BAZ ihr Mandat nieder.
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L.

Am 22. Juli 2024 zeigte die Rechtsvertretung der zugelassenen Rechtsbe-
ratungsstelle des Kantons ihr Mandat an, ersuchte um Akteneinsicht und
reichte zur Legitimierung eine Vollimacht vom 16. Juli 2024 ein.

M.

Mit Verfligung vom 6. Mai 2025 stellte das SEM fest, der Beschwerdeflih-
rer erfllle die Flichtlingseigenschaft nicht, lehnte sein Asylgesuch ab und
verflugte die Wegweisung aus der Schweiz sowie den Vollzug. Er wurde
verpflichtet, das Staatsgebiet der Schweiz sowie den Schengen-Raum bis
am Tag nach Eintritt der Rechtskraft der Verfligung verlassen, ansonsten
der Vollzug unter Zwang vorgenommen werden konne. lhm wurden die
editionspflichtigen Akten ausgehandigt und der Kanton F. wurde
mit dem Vollzug beauftragt.

N.

Der Beschwerdefuhrer focht mit Eingabe vom 6. Juni 2025 die Verfiigung
des SEM vom 6. Mai 2025 beim Bundesverwaltungsgericht an und bean-
tragte, die Verfligung der Vorinstanz sei vollumfanglich aufzuheben, er sei
als Flichtling anzuerkennen und ihm sei Asyl zu gewahren, eventualiter
sei er als Fluchtling vorlaufig anzuerkennen oder die Sache sei zur umfas-
senden Sachverhaltsfeststellung und rechtsgenuglicher Begrindung an
die Vorinstanz zuriickzuweisen. In prozessualer Hinsicht ersuchte er um
Gewahrung der unentgeltlichen Prozessflihrung sowie um Verzicht auf die
Erhebung eines Kostenvorschusses und die Beiordnung der rubrizierten
Rechtsvertreterin als amtliche Rechtsbeistandin.

O.

Mit Zwischenverfugung vom 26. Juni 2025 hiess die Instruktionsrichterin
das Gesuch um unentgeltliche Prozessflihrung gut und verzichtete auf die
Erhebung eines Kostenvorschusses. Frau Monika Béckle wurde als amtli-
che Rechtsbeistandin eingesetzt. Gleichzeitig wurde die Vorinstanz einge-
laden, sich vernehmen zu lassen.

P.
Die Vorinstanz reichte mit Eingabe vom 11. Juli 2025 eine Stellungnahme
ein.

Q.
Der Beschwerdefluhrer replizierte mit Eingabe vom 18. August 2025.
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Das Bundesverwaltungsgericht zieht in Erwagung:

1.

1.1 Gemass Art. 31 VGG (SR 173.32) beurteilt das Bundesverwaltungsge-
richt Beschwerden gegen Verfiigungen nach Art. 5 VwWVG (SR 172.021).
Das SEM gehort zu den Behorden nach Art. 33 VGG und ist daher eine
Vorinstanz des Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betref-
fende Ausnahme im Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesver-
waltungsgericht ist daher zustandig fur die Beurteilung der vorliegenden
Beschwerde und entscheidet auf dem Gebiet des Asyls endgiiltig, ausser
bei Vorliegen eines Auslieferungsersuchens des Staates, vor welchem die
beschwerdeflihrende Person Schutz sucht (Art. 105 AsylG [SR 142.31]
Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG [SR 173.110]). Eine solche Ausnahme liegt nicht
vor, weshalb das Bundesverwaltungsgericht endgultig entscheidet.

1.2 Das Verfahren richtet sich nach dem VwVG, dem VGG und dem BGG,
soweit das AsylG nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

1.3 Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht worden. Der Be-
schwerdefiihrer hat am Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, ist
durch die angefochtene Verfligung besonders berihrt und hat ein schutz-
wirdiges Interesse an deren Aufhebung beziehungsweise Anderung. Er ist
daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert (Art. 105 und Art. 108
Abs. 2 AsylG, Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 Abs. 1 VwWVG). Auf die Be-
schwerde ist einzutreten.

2.

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zuldssigen Rigen
richten sich im Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG, im Bereich des Aus-
landerrechts nach Art. 49 VwWVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

3.

3.1 In der Beschwerde wurde gerugt, der Sachverhalt sei unvollstandig er-
stellt und die Begrindungspflicht sei verletzt worden. Formelle Rigen sind
vorab zu behandeln, da sie allenfalls geeignet sein kdnnten, eine Kassation
der vorinstanzlichen Verfugung zu bewirken (vgl. BVGE 2013/34 E. 4.2).

3.2 Die unrichtige oder unvollstandige Feststellung des rechtserheblichen
Sachverhalts bildet einen Beschwerdegrund (Art. 106 Abs. 1 Bst. b AsyIG).
Unrichtig ist die Sachverhaltsfeststellung, wenn der Verfiigung ein falscher
und aktenwidriger Sachverhalt zugrunde gelegt wird oder Beweise falsch
gewlrdigt worden sind; unvollstandig ist sie, wenn nicht alle fir den
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Entscheid rechtswesentlichen Sachumstande bertcksichtigt werden (vgl.
KOLz/HANER/BERTSCHI/BUNDI, Verwaltungsverfahren und Verwaltungs-
rechtspflege des Bundes, 4. Auflage 2025, Rz. 1043).

3.3 Die Begrundungspflicht, welche sich aus dem Anspruch auf rechtliches
Gehor gemass Art. 29 VWVG ergibt, verlangt, dass die Behoérde ihren Ent-
scheid so begrundet, dass die betroffene Person ihn gegebenenfalls sach-
gerecht anfechten kann und sich sowohl sie als auch die Rechtsmitte-
linstanz Uber die Tragweite des Entscheids ein Bild machen kénnen (vgl.
BVGE 2007/30 E. 5.6). Dabei kann sich die verfugende Behoérde auf die
wesentlichen Gesichtspunkte beschranken, hat jedoch wenigstens die
Uberlegungen kurz anzufiihren, von denen sie sich leiten liess und auf wel-
che sie ihren Entscheid stitzt (vgl. BVGE 2008/47 E. 3.2). Nicht erforderlich
jedoch ist, dass sich die Begriindung mit allen Parteipunkten einlasslich
auseinandersetzt und jedes einzelne Vorbringen ausdrucklich widerlegt
(vgl. BGE 136 | 184 E. 2.2.1).

3.4 Gemass Art. 29 Abs. 2 BV haben die Parteien eines Verfahrens
Anspruch auf rechtliches Gehor. Dieser Grundsatz wird in den Art. 29 ff.
VwWVG flur das Verwaltungsverfahren konkretisiert. Er dient einerseits der
Aufklarung des Sachverhalts, andererseits stellt er ein persénlichkeits-
bezogenes Mitwirkungsrecht der Partei dar. Der Anspruch auf rechtliches
Gehor verlangt, dass die verflgende Behdrde die Vorbringen der
betroffenen Partei tatsachlich hort, sorgfaltig sowie ernsthaft prift und in
der Entscheidfindung bertcksichtigt, was sich in der Entscheidbegrindung
niederschlagen muss (BVGE 2015/10 E. 3.3 m.w.H.).

3.5 Beziglich des Vorhalts des Beschwerdefiihrers, der Sachverhalt sei
ungenigend abgeklart worden, ist festzustellen, dass ihm in seiner rund
vierstindigen Anhorung hinreichend Gelegenheit eingeraumt wurde, sich
im Rahmen der freien Rede ausfihrlich zu seinen Fluchtgriinden zu aus-
sern und er diese Mdglichkeit auch auf rund vier Seiten in Anspruch nahm.
Im Anschluss wurden ihm noch Uber 50 Detailfragen zu seinen Fluchtmo-
tiven gestellt. Am Ende der Anhdrung war ihm mitgeteilt worden, dass alle
fur die Beurteilung seines Asylgesuches wesentlich erscheinenden Fakten
gesammelt seien; er bestatigte im Anschluss, alles Wesentliche flr die Be-
urteilung seines Asylgesuchs dargelegt zu haben. Die anwesende Rechts-
vertretung stellte ebenfalls Fragen zum Sachverhalt und bestétigte mittels
ihrer Unterschrift, keine weiteren Fragen mehr zu haben (vgl. SEM-Akte
A45/18 F50 [S. 7-10]; F51-107). Vor diesem Hintergrund sind keine Grinde
erkennbar, aus welchen zu schliessen ware, dass eine weitere Anhérung
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hatte stattfinden sollen. Auch aus Sicht des Gerichts erweist sich der Sach-
verhalt als ausreichend erstellt. Soweit der Beschwerdefihrer moniert,
seine Schilderungen wiesen eine inhaltliche Dichte auf, seien originell ar-
gumentiert und strukturell komplex sowie mehrdimensional und mit zahl-
reichen Realkennzeichen versehen, betrifft dies die Beurteilung der Glaub-
haftigkeit und somit die Frage der rechtlichen Wirdigung (vgl. E. 6 hier-
nach). Der Umstand, dass er mit der Beurteilung der Vorinstanz nicht ein-
verstanden ist, fuhrt nicht zu einem formellen Mangel. Ferner ist auch nicht
festzustellen, dass die Begrindungspflicht verletzt ware. Die Vorinstanz
hat auf gut zweieinhalb Seiten begriindet, weshalb sie zum Schluss ge-
kommen ist, dass die vorgebrachten Fluchtgriinde weder den Anforderun-
gen an die Glaubhaftmachung gemass Art. 7 AsylG noch denjenigen von
Art. 3 AsylG an die fliichtlingsrechtliche Relevanz gentigen. Uberdies war
es ihm méglich, die Beschwerde sachgerecht und begriindet anzufechten.

3.6 Zur Ruge, die befragende und die verfassende Person der negativen
Verfliigung seien nicht identisch, weshalb bedeutsame Empfindungen fir
die Entscheidfindung verloren gingen und es dadurch zu Verstandigungs-
problemen kommen kénne, stellt das Gericht fest, dass ein rechtskonform
erstelltes Protokoll grundséatzlich eine gentigende Basis fur einen Asylent-
scheid bildet und ein solcher sich massgebend auf die Grundlage der Kon-
sistenz, der SchllUssigkeit sowie der Plausibilitdt der Vorbringen einer ge-
suchstellenden Person stutzt (vgl. BVGE 2012/5 E. 2.2). Es ergeben sich
keine Hinweise darauf, dass das Anhdérungsprotokoll fehlerhaft oder unge-
nigend erstellt worden ware. Die Rechtsvertretung war bei der Anhérung
anwesend und konnte Fragen zum Sachverhalt stellen (vgl. SEM-Akte
A45/18 F101-103, F106; S. 18). Zudem besteht kein gesetzlicher Anspruch
darauf, dass die befragende Person auch zwingend den entsprechenden
Entscheid verfasst, auch wenn in einem Gutachten von Professor WALTER
KALIN im Zusammenhang mit Entscheiden des SEM zu Sri Lanka eine sol-
che Praxis empfohlen wurde; die Rechtsanwendung und die Entscheidfal-
lung haben aus objektiver und nicht aus subjektiver Sicht zu erfolgen.

3.7 Zusammenfassend kommt das Gericht zum Schluss, dass der An-
spruch auf das rechtliche Gehér und der Untersuchungsgrundsatz respek-
tive die Pflicht der vollstandigen sowie richtigen Abklarung des rechtser-
heblichen Sachverhalts nicht verletzt wurden. Der Eventualantrag, die Sa-
che sei zur Neubeurteilung an die Vorinstanz zuriickzuweisen, ist demzu-
folge abzuweisen.
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4,

4.1 Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Flichtlingen grund-
satzlich Asyl. Flichtlinge sind Personen, die in ihrem Heimatstaat oder im
Land, in dem sie zuletzt wohnten, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationali-
tat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder wegen ihrer
politischen Anschauungen ernsthaften Nachteilen ausgesetzt sind oder be-
grindete Furcht haben, solchen Nachteilen ausgesetzt zu werden (Art. 3
Abs. 1 AsylG). Als ernsthafte Nachteile gelten namentlich die Gefahrdung
des Leibes, des Lebens oder der Freiheit sowie Massnahmen, die einen
unertraglichen psychischen Druck bewirken, Art. 3 Abs. 2 AsylG).

4.2 Wer um Asyl nachsucht, muss die Flichtlingseigenschaft nachweisen
oder zumindest glaubhaft machen. Grundsatzlich sind Vorbringen dann
glaubhaft, wenn sie gentigend substanziiert, in sich schlissig und plausibel
sind; sie durfen sich nicht in vagen Schilderungen erschopfen, in wesentli-
chen Punkten widerspruchlich sein oder der inneren Logik entbehren und
auch nicht den Tatsachen oder der allgemeinen Erfahrung widersprechen.
Daruber hinaus muss die asylsuchende Person personlich glaubwurdig er-
scheinen, was insbesondere dann nicht der Fall ist, wenn sie ihre Vorbrin-
gen auf gefalschte oder verfalschte Beweismittel abstitzt (vgl. Art. 7 Abs.
3 AsylG), aber auch dann, wenn sie wichtige Tatsachen unterdrickt oder
bewusst falsch darstellt, im Laufe des Verfahrens Vorbringen auswechselt,
steigert oder unbegrindet nachschiebt, mangelndes Interesse am Verfah-
ren zeigt oder die nétige Mitwirkung verweigert. Glaubhaftmachung bedeu-
tet ferner — im Gegensatz zum strikten Beweis — ein reduziertes Beweis-
mass und lasst durchaus Raum fur gewisse Einwande und Zweifel an den
Vorbringen des Gesuchstellers. Eine Behauptung gilt bereits als glaubhaft
gemacht, wenn das Gericht von ihrer Wahrheit nicht vollig Gberzeugt ist,
sie aber Uberwiegend fir wahr halt, obwohl nicht alle Zweifel beseitigt sind.
Fir die Glaubhaftmachung reicht es demgegenuber nicht aus, wenn der
Inhalt der Vorbringen zwar moglich ist, aber in Wurdigung der gesamten
Aspekte wesentliche und uberwiegende Umstande gegen die vorge-
brachte Sachverhaltsdarstellung sprechen. Entscheidend ist im Sinne ei-
ner Gesamtwurdigung, ob die Grunde, die fir eine Richtigkeit der Sachver-
haltsdarstellung sprechen, Uberwiegen oder nicht; dabei ist auf eine objek-
tivierte Sichtweise abzustellen (vgl. BVGE 2012/5 E. 2.2; 2010/57 E. 2.3).

5.

5.1 Die Vorinstanz kam in ihrer ablehnenden Verfigung zum Schluss, dass
die Vorbringen des Beschwerdeflihrers insgesamt den Anforderungen von
Art. 7 AsylG an die Glaubhaftmachung nicht genligten. Zwar sei es ihm
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gelungen, uber die entsprechenden Ereignisse von 2020 zu berichten. Je-
doch kénne jede Person, die im Zeitpunkt der von ihm erwahnten Ereig-
nisse in C. gelebt habe, diese in ahnlicher Weise beschreiben, zu-
mal in den Medien oder von der betroffenen Bevélkerung darltiber berichtet
worden sei. Es sei ihm nicht gelungen, substantiiert seine persénliche Be-
teiligung an den Ereignissen und seiner Verfolgung darzulegen. Er habe
keine Belege fir die Mitgliedschaft in dieser WhatsApp-Gruppe sowie flr
seine aktive Beteiligung vorlegen kénnen. Insbesondere sei er nicht in der
Lage gewesen, konkret Uber die Ereignisse nach seiner Flucht zu berich-
ten, wie etwa Uber den Verbleib der verhafteten Kollegen, deren Verstri-
ckung in den Tod des Chefs, Uber ein allfalliges Gerichtsverfahren, ob ein
Haftbefehl gegen ihn ausgestellt worden sei oder nahere Angaben Uber
den angeblichen Radiobericht. Ferner erstaune, dass er sich nicht weiter
Uber seine Situation informiert, sondern hierzu lediglich auf die Beweismit-
tel verwiesen habe. Unrealistisch erweise sich ferner der Umstand, dass er
zeitgleich mit dem Erscheinen der Polizei einen Warnanruf erhalten habe
und deshalb aus dem Haus habe flichten kdnnen. Des Weiteren erweise
sich die Darstellung, wie seine Schwester an die Fotos der inhaftierten Mit-
glieder der WhatsApp-Gruppe auf dem Lastwagen habe gelangen kénnen,
als unlogisch. Die eingereichten Arbeitszeugnisse, die Schuldokumente
und die Klassenfotos enthielten keine Hinweise auf seine Verfolgung und
auch sei er nicht auf den Videos sichtbar. Der eingereichte Zeitungsartikel
umfasse lediglich eine Schlagzeile ohne Bezug zu ihm. Im Fahndungsauf-
ruf des anderen Zeitungsausschnitts werde zwar ein E. erwahnt,
jedoch fehle im Gegensatz zu den anderen gesuchten Personen sein voll-
standiger Name. Fahndungsausschreibungen in Zeitungen seien leicht
falschbar und verflgten Uber einen geringen Beweiswert. Bei den erwahn-
ten Nachteilen, wonach Personen, die die Oppositionspartei unterstitzten
— wie etwa bei der Stellenzuteilung — benachteiligt wirden und der weit
verbreiteten Korruption handle es sich nicht um Nachteile einer gezielten
gegen ihn gerichteten Verfolgung und erfille auch die Anforderungen an
die Intensitat einer Verfolgung nicht, welche einen weiteren Aufenthalt in
Sierra Leone unzumutbar erscheinen lassen wirden, sondern sei Folge
der herrschenden Korruption und der allgemeinen Lage in Sierra Leone
geschuldet.

5.2 Der Beschwerdeflihrer fiihrte in seiner Beschwerde aus, dass er seine
Fluchtgriinde detailreich, mit zahlreichen Realkennzeichen sowie unwich-
tigen Nebensachlichkeiten versehen geschildert habe, welche aus aussa-
gepsychologischer Sicht als anerkannte Kriterien fur erlebte Ereignisse ge-
wertet wirden. Ferner sei zu berlcksichtigen, dass gemass Professor
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WALTER KALIN bei der einzigen Verwendung von Aussageprotokollen ohne
eine personliche Teilnahme an der Anhérung — wie vorliegend — die Glaub-
haftmachung wesentlich schwieriger zu beurteilen sei. Dieser Umstand
entfalte eine besondere Relevanz, da die Vorinstanz die Abweisung einzig
aufgrund mangelnder Glaubhaftigkeit verfiigt habe. Ausserdem dirfe die
Plausibilitdt von Vorbringen nur in beschranktem Mass flir die Glaubhaftig-
keitsprifung beigezogen werden. Die Argumentation der Vorinstanz, wo-
nach sinngemass jede Person, die zu diesem Zeitpunkt die Geschehnisse
verfolgt habe oder in den Medien dartiber gelesen habe, diese in derselben
Weise wie der Beschwerdeflihrer hatte darlegen kénnen, sei unverstand-
lich. Vielmehr habe er die Vorgange in unterschiedlichen Chat-Gruppen,
deren Mitglied respektive Administrator er gewesen sei, und seine Aufga-
ben sowie Uber die Beteiligten, deren Verwandtschaftsverhaltnisse und
den Umstand, dass die eine Gruppe eine Art Schulabschlussverein gewe-
sen sei, berichtet. Dieses Wissen habe er jedoch nicht aus den Medien
erhalten konnen. Die Uberlegung der Vorinstanz, wonach seine Vorbringen
aufgrund mangelnder Plausibilitat nicht glaubhaft seien, da einerseits alle
Geschehnisse aus der Presse hatten entnommen werden konnen, ander-
seits, weil er Uber das weitere Schicksal der anderen Beteiligten nicht im
Bilde sei, erscheine nicht schlissig, zumal letztere Informationen auch aus
den Zeitungsberichten hatten entnommen werden kénnen. Seine Mitglied-
schaft in der WhatsApp-Gruppe habe er nicht belegen kénnen, weil ihm
das betreffende Mobiltelefon in Algerien abhanden gekommen sei und er
Uber keine Backup-Einstellung verfugt habe. Schliesslich sei dem Vorwurf
des angeblich fingierten Fahndungsaufrufs zu entgegnen, dass er bei einer
tatsachlichen Manipulation des Berichts seinen vollen Namen erwahnt
hatte. Angesichts der inhaltlichen Dichte, der originellen Argumentations-
fuhrung sowie der strukturellen Komplexitat und Mehrdimensionalitat seien
seine Ausfuhrungen glaubhaft.

5.3 Die Vorinstanz fuhrte in ihrer Vernehmlassung beziiglich der bezweifel-
ten Glaubhaftigkeit der Schilderungen des Beschwerdefuhrers aus, dass
nicht alleine der Umstand, dass eine Person ausfihrlich Uber angeblich
erlebte Erlebnisse spreche, ein Glaubwurdigkeitsmerkmal darstelle. Seine
entsprechenden Schilderungen seien stereotyp oder undetailliert ausgefal-
len und betrafen allgemein bekannte Ereignisse. Auch wenn er von sich
als E. spreche, sei dies nicht als Realkennzeichen zu werten, son-
dern als Versuch, seinen Namen demjenigen in den eingereichten Beweis-
mitteln anzupassen. Schliesslich habe er keine glaubhafte Erzdhlung zu
den Ereignissen darlegen konnen, die nicht aus den Medien entnommen
werden konnten.
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5.4 Der Beschwerdeflihrer monierte in der Replik, dass der Sachverhalt
seiner Fluchtgriinde anlasslich seiner ersten Anhérung nicht habe vollstan-
dig erstellt werden kdénnen, weshalb eine erganzende Anhérung notwendig
gewesen ware, zumal seine Motive gehaltvoll sowie umfangreich seien und
zahlreiche Realkennzeichen aufwiesen. Ferner erscheine es befremdlich,
dass die Vorinstanz die Empfehlungen des Gutachtens von Professor KA-
LIN in Zweifel ziehe. Der Einschatzung zur mangelnden Glaubhaftigkeit sei-
ner Schilderungen sei zu entgegnen, dass er seine Erlebnisse echt, an-
schaulich, lebendig sowie originell dargelegt habe. Auch wenn in seiner
Darstellung einige Informationen dem Internet entnommen werden kénn-
ten, habe er den Uberwiegenden Teil seiner Vorbringen eindeutig aus einer
subjektiven Perspektive und detailreich dargelegt. Der Vorhalt, wonach er
die Identifikation als E. den eingereichten Beweismitteln ange-
passt habe, laufe dem Argument der Vorinstanz, wonach die Beweismittel
gefalscht seien, zuwider. Vielmehr musste — dieser Logik folgend — entwe-
der der Spitzname oder der betreffende Zeitungsausschnitt authentisch
sein.

6.

6.1 Der Beschwerdefiihrer machte in der Hauptsache geltend, dass er auf-
grund seiner Mitgliedschaft in einer WhatsApp-Gruppe, in der kritische
Ausserungen gegeniiber dem damaligen Paramount Chief Koblo Queen II.
kursiert seien, verdachtigt werde, an den Unruhen in C. Ende April
2020 beteiligt gewesen zu sein, und daher einer Verfolgung durch die hei-
matlichen Behorden ausgesetzt sei. Die Vorinstanz zweifelte an der Glaub-
haftigkeit seiner Fluchtgrinde. Demnach ist zunachst zu beurteilen, ob
seine Vorbringen den Anforderungen an Art. 7 AsylG standhalten.

6.2 Einleitend ist festzustellen, dass die biographischen Angaben des Be-
schwerdefuhrers — insbesondere die Ausfihrungen zu seinem bisherigen
Lebensmittelpunkt, seiner Schulbildung und zur beruflichen Ausbildung so-
wie zu seinen familidren Umstanden grundsatzlich als glaubhaft zu werten
sind. Die Angaben hat er detailreich vorgebracht und teilweise mit Adres-
sangaben sowie mittels Zeugnissen und Zertifikaten belegt. Ferner tber-
zeugen auch die Ausfuhrungen zur gesellschaftlichen und politischen Situ-
ation, wie die dargelegten lokalen Schwierigkeiten in seinem Heimatsort.
Sodann kann nicht ganzlich ausgeschlossen werden, dass er Mitglied in
einer WhatsApp-Gruppe war, in der Gber die Handlungen des Chefs disku-
tiert wurde und, dass er am eigenen Arbeitsplatz Korruption erlebt hat (vgl.
SEM-Akte A45/18 F11-29; F50 zweiter Abschnitt S.7f. Absatze 3 und 4).
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6.3 Indessen ergeben sich Zweifel an der Glaubhaftigkeit der Schilderun-
gen hinsichtlich der Teilnahme des Beschwerdefiihrers an den Unruhen
respektive den Ausschreitungen vom 30. April 2020 in C. . Bei sei-
nen Ausflihrungen zur Festnahme von D. sowie den darauffolgen-
den Krawallen auf der Strasse und rund um die Tankstelle handelt es sich
um allgemeine Ausfihrungen. Zwar schilderte er die Geschehnisse und die
Szenen der Ausschreitung anschaulich, jedoch ohne individuelle Note oder
personlichen Bezug. Ausserdem flihrte er in diesem Zusammenhang aus,
dass er an dem betreffenden Tag in der Apotheke gearbeitet und sich erst
auf den Weg «zu den Jungs» gemacht habe, nachdem die Inhaberin des
Geschafts gekommen sei und aus Sicherheitsbedenken die Schliessung
des Geschafts erwogen habe. Unterwegs habe er dann gesehen, dass ein
Junge ins Health Center gebracht worden sei. Als er dort (im Health Center)
angekommen sei, habe er gesehen, dass der Junge danach gestorben sei,
woraufhin er sich entschlossen habe, nach Hause zu gehen (vgl. SEM-
Akte A45/18 F50 S. 9 Abschnitt 2). Hinweise darauf, dass er tatsachlich am
Ort des Geschehens gewesen war, ergeben sich aus seinen Beschreibun-
gen nicht. Daher ist die Einschatzung der Vorinstanz zu stutzen, wonach
seine Ausfiihrungen der damaligen Ereignisse hauptsachlich auf allgemein
zuganglichen, leicht abrufbaren Informationen beruhen, die die meisten in
diesem Zeitraum dort lebenden Personen aus Medienberichten hatten er-
langen konnen.

6.4 Weitere grundlegende Zweifel bestehen an seinen Schilderungen zu
den Fluchtumstanden vor der Polizei am Abend nach den Unruhen. In
diesem Zusammenhang fiihrte er aus, dass zu diesem Zeitpunkt in der
Stadt eine Ausgangssperre geherrscht habe. Infolge eines Anrufs eines
Bekannten habe er umgehend die Wohnung verlassen. Als er gerade aus
dem Haus gekommen sei, sei ein Van mit «sehr vielen Polizisten»
gekommen und er habe gehort, wie sein Spitzname gefallen sei, den nur
langjahrige Freunde kennen wirden. Auch habe er die Stimme eines
Kameraden aus dem Van erkannt; es musse derjenige sein, der ihn
verraten habe. Zu diesem Szenario ist festzuhalten, dass es einerseits
kaum moglich gewesen sein kann, angesichts der herrschenden
Dunkelheit ins Innere des Vans zu sehen um festzustellen, dass sich darin
«sehr viele Polizisten» befunden haben. Anderseits muisste er, um ein
Gesprach belauschen und um die Stimme eines Kameraden ausmachen
zu kdnnen, schon sehr nahe an diesem Fahrzeug gestanden haben, und
zwar auch im Zeitpunkt, als die Turen des zuvor geschlossenen Vans
geoffnet worden waren. Dies ist jedoch kaum mdglich, wenn er — wie
behauptet — sich auf der anderen Strassenseite versteckt und der Van
gleichzeitig vor seiner Haustur gehalten haben will (vgl. SEM -Akte A45/18
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F50 S.9 letzter Abschnitt, F56-62). Zudem kann ihm kaum geglaubt
werden, dass er sich — auf der unmittelbaren Flucht befindend — freiwillig
in die Nahe seiner Verfolger oder in die Nahe des Gefangenentransportes
begeben hat, um Gesprache zu belauschen. Vielmehr ware er in einer
solchen Situation auf den eigenen Schutz bedacht gewesen. Auch die
weiteren Fluchtumstande lassen am Wahrheitsgehalt zweifeln. Es gelang
ihm weder die genauen Umstande seiner Flucht darzulegen noch, wo er
sich im Fluchtzeitpunkt auf der Strasse versteckte, zumal angesichts der
herrschenden Ausgangssperre diese menschenleer gewesen sein musste.
Auffallend substanzarm erweisen sich die entsprechenden Schilderungen,
welchen es insgesamt an Erzahldichte, Details sowie Nebensachlichkeiten
und personlichen Uberlegungen fehlt. So gab er an: «Ich bin dann aus
meinem Compound rausgegangen. In dem Moment kam ein Van mit sehr
vielen Polizisten. (...) Die klopften an meine Tir. Ich konnte mich
verstecken. Meine Frau machte die Tlir auf. Ich bin dann weggerannt. Ich
bin zu der Stadt nebenan gerannt.» Auch nach Aufforderung, die Flucht
und den Polizeibesuch nochmals moglichst ausfiihrlich zu erzahlen, fihrte
er einzig hinzu: «/ch bin dann rausgegangen und war auf der anderen Seite
der Strasse. Ich habe mich dort versteckt. In dem Moment kam ein Van
und ein LKW. Ich habe dann eine Stimme gehért, die sagte (...). Sie haben
vor meiner Haustiire angehalten.» (vgl. SEM-Akte A45/18 S. 9 f. und F59).
Die ausserst knappe und kaum aufschlussreiche Antwort, dass er nach
dem Erscheinen des Van «in die Stadt nebenan weggerannt» sei, vermag
nicht zu Uberzeugen. Das einzige nebensachliche Detail, dass seine
Haustlr aus Holz sei, steht nicht in Relation mit Nebensachlichkeiten, die
den Fluchthergang untermalen.

6.5 Des Weiteren gelang es dem Beschwerdefiihrer nicht, Gberzeugend
auszufihren oder mit Beweismitteln zu belegen, dass er infolge
Mitgliedschaft bei der WhatsApp-Gruppe verfolgt worden st
beziehungsweise, dass eine solche in der von ihm beschriebenen Form
tatsachlich existiert hat und die (anderen) Mitglieder dieser WhatsApp-
Gruppe Verfolgungsmassnahmen ausgesetzt waren. Die eingereichten
Beweismittel bestatigen vielmehr die bereits stark vorhandenen Zweifel am
Wahrheitsgehalt seiner Fluchtgeschichte. Wie die Vorinstanz bereits
richtigerweise festgestellt hat, belegen weder die Arbeitszeugnisse noch
die verschiedenen Ausweise seine geltend gemachte Verfolgung. Auch
gelang es ihm nicht, einen individuellen Bezug zu den beiden eingereichten
Fotos sowie dem Video und eine damit einhergehende — ihn betreffende —
Verfolgung herzustellen. Bezuglich des Zeitungsausschnitts mit dem
Fahndungsaufruf ist auf die Begriindung der Vorinstanz zu verweisen (vgl.
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SEM-Akte A58/10 S. 6). Erganzend ist hierzu hinzuzufligen, dass es sich
als nicht nachvollziehbar erweist, dass lediglich der Spitzname E.

und nicht der vollstdndige Name aufgeflhrt ist, zumal er ausdricklich
betonte, dass sein Spitzname nur Personen, die ihn seit seiner Kindheit
kennen wirden, bekannt sei, weshalb ein solcher Aufruf in einer Zeitung
kaum zielfihrend ware. Angesichts dessen, dass einmal nach ihm zu
Hause gesucht worden war, musste den Behorden sein vollstandiger
Name ohnehin bekannt sein (vgl. SEM-Akte A45/18 F50 S. 9; F75).

6.6 Nach einer Abwagung zwischen den glaubhaften und unglaubhaften
Elementen der Ausfihrungen des Beschwerdeflihrers kommt das Gericht
zum Schluss, dass seine Schilderungen zu seiner vorgebrachten Verfol-
gung durch die heimatlichen Behérden den Anforderungen an Art. 7 AsylG
nicht zu gentgen vermdgen. Die Vorinstanz hat somit zu Recht die Fllcht-
lingseigenschaft verneint und sein Asylgesuch abgelehnt.

7.

7.1 Lehnt das SEM das Asylgesuch ab oder tritt es darauf nicht ein, so
verfugt es in der Regel die Wegweisung aus der Schweiz und ordnet den
Vollzug an; es berucksichtigt dabei den Grundsatz der Einheit der Familie
(Art. 44 AsylG).

7.2 Der Beschwerdefuhrer verfugt insbesondere weder Uber eine auslan-
derrechtliche Aufenthaltsbewilligung noch tber einen Anspruch auf Ertei-
lung einer solchen. Die Wegweisung wurde demnach ebenfalls zu Recht
angeordnet (vgl. BVGE 2013/37 E. 4.4; 2009/50 E. 9, je m.w.H.).

8.

8.1 Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zuldssig, nicht zumutbar oder
nicht moglich, so regelt das SEM das Anwesenheitsverhaltnis nach den
gesetzlichen Bestimmungen Uber die vorlaufige Aufnahme (Art. 44 AsylG;
Art. 83 Abs. 1 AIG [SR 142.20]).

Beim Geltendmachen von Wegweisungsvollzugshindernissen gilt gemass
Praxis des Bundesverwaltungsgerichts der gleiche Beweisstandard wie bei
der Prifung der Flichtlingseigenschaft; das heisst, sie sind zu beweisen,
wenn der strikte Beweis mdglich ist, und andernfalls wenigstens glaubhaft
zu machen (vgl. BVGE 2011/24 E. 10.2 m.w.H.).

8.2
8.2.1 Der Vollzug ist nicht zulassig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen
der Schweiz einer Weiterreise der Auslanderin oder des Auslanders in den
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Heimat-, Herkunfts- oder einen Drittstaat entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3
AIG). So darf keine Person in irgendeiner Form zur Ausreise in ein Land
gezwungen werden, in dem ihr Leib, ihr Leben oder ihre Freiheit aus einem
Grund nach Art. 3 Abs. 1 AsylG gefahrdet ist oder in dem sie Gefahr lauft,
zur Ausreise in ein solches Land gezwungen zu werden (Art. 5 Abs. 1
AsylG; Art. 33 Abs. 1 des Abkommens vom 28. Juli 1951 Uber die Rechts-
stellung der Flichtlinge [FK, SR 0.142.30]). Gemass Art. 25 Abs. 3 BV,
Art. 3 des Ubereinkommens vom 10. Dezember 1984 gegen Folter und an-
dere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder
Strafe (FoK, SR 0.105) und der Praxis zu Art. 3 EMRK darf niemand der
Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung
unterworfen werden.

8.2.2 Die Vorinstanz wies in ihrer angefochtenen Verfiigung zutreffend da-
rauf hin, dass das Prinzip des fllichtlingsrechtlichen Non-Refoulement nur
Personen schitzt, die die Flichtlingseigenschaft erfillen. Da es dem
Beschwerdefiihrer nicht gelungen ist, eine asylrechtlich erhebliche Gefahr-
dung nachzuweisen oder glaubhaft zu machen, kann der in Art. 5 AsylG
verankerte Grundsatz der Nichtriickschiebung im vorliegenden Verfahren
keine Anwendung finden. Eine Riickkehr des Beschwerdefihrers in seinen
Heimatstaat ist demnach unter dem Aspekt von Art. 5 AsylG rechtmassig.

8.2.3 Sodann ergeben sich weder aus den Aussagen des Beschwerde-
fuhrers noch aus den Akten Anhaltspunkte daflir, dass er fir den Fall einer
Ausschaffung in den Heimatstaat dort mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit
einer nach Art. 3 EMRK oder Art. 1 FoK verbotenen Strafe oder Behand-
lung ausgesetzt ware. Gemass der Praxis des Europaischen Gerichtshofes
fur Menschenrechte (EGMR) sowie jener des UN-Anti-Folterausschusses
musste der Beschwerdefuhrer eine konkrete Gefahr im Sinne eines real
risk nachweisen oder glaubhaft machen, dass ihm im Fall einer Riickschie-
bung Folter oder unmenschliche Behandlung drohen wiirde (vgl. Urteil des
EGMR Saadi gegen ltalien vom 28. Februar 2008, Grosse Kammer
37201/06, §§ 124—-127 m.w.H.). Nach den vorstehenden Ausfuhrungen ist
ihm dies nicht gelungen. Auch die allgemeine Menschenrechtssituation im
Heimatstaat lasst den Wegweisungsvollzug zum heutigen Zeitpunkt nicht
als unzulassig erscheinen.

8.3 Gemass Art. 83 Abs. 4 AIG kann der Vollzug fur Auslanderinnen und
Auslander unzumutbar sein, wenn sie im Heimat- oder Herkunftsstaat auf-
grund von Situationen wie Krieg, Burgerkrieg, allgemeiner Gewalt und me-
dizinischer Notlage konkret gefahrdet sind. Wird eine konkrete Gefahrdung
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festgestellt, ist — unter Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7 AIG — die vorlaufige
Aufnahme zu gewahren.

8.4

8.4.1 In Sierra Leone herrscht weder Krieg oder Blrgerkrieg noch eine Si-
tuation allgemeiner Gewalt, aufgrund derer eine Rickkehr generell unzu-
mutbar ware (vgl. dazu etwa Urteile des BVGer E-2020/2025 vom 23. Sep-
tember 2025 E. 5.3.2 und D-5264/2024 vom 3. Oktober 2024 E. 8.3.2
m.w.H.).

8.5 Schliesslich sind auch keine individuellen Grunde ersichtlich, die gegen
einen Vollzug der Wegweisung sprechen. Der verheiratete Beschwerde-
fuhrer und Vater dreier Kinder, welche bei deren Tante in C. leben,
ist ausgebildeter (...) und (...) mit jahrelanger vielfaltiger Arbeitserfahrung.
Eigenen Aussagen zufolge ist er im Besitz eines Eigenheims in F.

sowie dreier Grundstucke und habe vor, eine eigene (...) zu erdffnen. In
finanzieller Hinsicht gehe er ihm sehr gut. Ausserdem sei seine Ehefrau
ebenfalls berufstatig. Sodann verflgt er tUber ein breites familidres Netz
und angesichts seines nahezu lebenslangen dortigen Aufenthalts auch
Uber ein soziales Netzwerk (vgl. SEM-Akte A45/18 F16-20, F22; F27-29).
Somit sind sowohl seine finanzielle Situation wie auch die Unterbringung
geregelt. Schliesslich erweist sich auch aus medizinischer Sicht ein Vollzug
als zumutbar.

8.6 Nach dem Gesagten erweist sich der Vollzug der Wegweisung nach
Sierra Leone sowohl in allgemeiner als auch in individueller Hinsicht im
Sinne von Art. 83 Abs. 4 AIG als zumutbar.

8.7 Schliesslich obliegt es dem Beschwerdefihrer, sich bei der zustandi-
gen Vertretung des Heimatstaates die fiir eine Rickkehr notwendigen Rei-
sedokumente zu beschaffen (vgl. Art. 47 Abs. 1 AsylG und dazu auch
BVGE 2008/34 E. 12), weshalb der Vollzug der Wegweisung auch als még-
lich zu bezeichnen ist (Art. 83 Abs. 2 AIG).

8.8 Zusammenfassend hat die Vorinstanz den Wegweisungsvollzug zu
Recht als zulassig, zumutbar und mdglich bezeichnet. Eine Anordnung der
vorlaufigen Aufnahme fallt somit ausser Betracht (Art. 83 Abs. 1-4 AIG).

9.
Aus diesen Erwagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfligung
Bundesrecht nicht verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig
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sowie vollstandig feststellt (Art. 106 Abs. 1 AsylG) und — soweit diesbezlig-
lich Gberprifbar — angemessen ist. Die Beschwerde ist abzuweisen.

10.

10.1 Bei diesem Ausgang des Verfahrens waren die Kosten dem Be-
schwerdeflhrer aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 VWVG; Art. 1-3 des Regle-
ments vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und Entschadigungen vor
dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE; SR 173.320.2]). Nachdem mit
Zwischenverfligung vom 26. Juni 2025 das Gesuch um Gewahrung der
unentgeltlichen Rechtspflege im Sinne von Art. 65 Abs. 1 VwVG gutgeheis-
sen wurde, ist auf die Auferlegung der Verfahrenskosten zu verzichten.

10.2 Es wurde keine Kostennote eingereicht. Auf das Einholen einer sol-
chen Kostennote kann jedoch verzichtet werden, da sich der diesbezlgli-
che Aufwand aufgrund der Akten hinreichend zuverlassig abschatzen lasst
(Art. 14 Abs. 2 VGKE). Das Gericht geht bei nicht-anwaltlicher Vertretung
von einem Stundenansatz von Fr. 150.— aus (vgl. Zwischenverfligung vom
26. Juni 2025). In Anwendung der massgeblichen Bemessungsfaktoren
(vgl. Art. 8—11 VGKE) ist das Honorar insgesamt auf Fr. 1°200.— (inkl. Aus-
lagen) festzusetzen.

(Dispositiv nachste Seite)
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Demnach erkennt das Bundesverwaltungsgericht:

1.
Die Beschwerde wird abgewiesen.

2.
Es werden keine Verfahrenskosten erhoben.

3.
Der amtlichen Rechtsbeistandin der wird zulasten der Gerichtskasse ein
Honorar von Fr. 1°200.— zugesprochen.

4.
Dieses Urteil geht an den Beschwerdefuhrer, das SEM und die zustandige
kantonale Behorde.

Die vorsitzende Richterin: Die Gerichtsschreiberin:
Contessina Theis Martina von Wattenwyl
Versand:
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