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Sachverhalt:

A.

Der Beschwerdeflhrer reiste eigenen Angaben zufolge am 1. August 2015
in die Schweiz ein und ersuchte am folgenden Tag um Asyl nach. Am
18. August 2015 fand im Empfangs- und Verfahrenszentrum (EVZ)
B. eine Befragung zu seiner Person, zu seinem Reiseweg und
summarisch zu seinen Ausreisegriinden aus dem Heimtland (BzP) durch
das SEM statt. Die BzP wurde in der Sprache Tigrinya durchgeflihrt.

B.

Mit Schreiben an das SEM vom 2. August 2016 ersuchte der Beschwerde-
fuhrer um Wiederholung der BzP, da diese nicht in seiner Muttersprache
durchgefihrt worden sei.

C.

In seiner Antwort vom 20. September 2016 erklarte das SEM, dem Wunsch
des Beschwerdefuhrers nach einer Wiederholung der BzP kdnne nicht ent-
sprochen werden, da er sowohl zu Beginn als auch am Ende der Befragung
angegeben habe, alles gut verstanden zu haben. Damit sei sein Recht, in
einer ihm gut verstandlichen Sprache befragt zu werden, gewahrt worden.

D.

Eine einlassliche Anhdrung zu den Asylgriinden des Beschwerdefihrers
erfolgte durch das SEM am 9. Marz 2017. Der Beschwerdefuhrer wurde
dabei seinem Wunsch gemass in Tigrinya angehdrt.

E.

Mit Verfligung vom 25. Juli 2017 — erd6ffnet am 26. Juli 2017 — stellte das
SEM fest, der Beschwerdeflhrer erfllle die Flichtlingseigenschaft nicht,
und lehnte sein Asylgesuch vom 2. August 2015 ab. Gleichzeitig verfugte
es die Wegweisung aus der Schweiz und ordnete deren Vollzug an.

F.

Gegen die Verfugung des SEM vom 25. Juli 2017 erhob der Beschwerde-
fuhrer mit Eingabe des rubrizierten Rechtsvertreters vom 25. August 2017
beim Bundesverwaltungsgericht Beschwerde. In dieser wurde beantragt,
die Verfugung der Vorinstanz sei vollumfanglich aufzuheben, es sei die
Flichtlingseigenschaft des Beschwerdefuhrers festzustellen und es sei
ihm Asyl zu gewahren; eventualiter sei die vorlaufige Aufnahme anzuord-
nen. In verfahrensrechtlicher Hinsicht wurde beantragt, es sei die unent-
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geltliche Prozessflihrung zu bewilligen, auf die Erhebung eines Kostenvor-
schusses sei zu verzichten und es sei dem Beschwerdeflhrer in der Per-
son des Unterzeichnenden ein unentgeltlicher Rechtsbeistand zu bestel-
len.

G.

Mit Zwischenverfigung vom 7. September 2017 hiess das BVGer das Ge-
such um Gewahrung der unentgeltlichen Prozessflihrung gut und verzich-
tete auf die Erhebung eines Kostenvorschusses. Das Gesuch um Gewah-
rung der unentgeltlichen Rechtsverbeistandung wurde ebenfalls gutge-
heissen und dem Beschwerdefihrer rubrizierter Rechtsvertreter als amtli-
cher Rechtsbeistand beigeordnet. Das SEM wurde eingeladen, innert Frist
eine Vernehmlassung zur Beschwerde einzureichen.

H.

Das SEM hielt in seiner Vernehmlassung vom 6. Oktober 2017 an seiner
Verfigung fest. Dem Rechtsvertreter des Beschwerdefuhrers wurde die
Vernehmlassung des SEM am 13. Oktober 2017 zur Kenntnisnahme zu-
gestellt.

l.
Der Rechtsvertreter reichte am 24. Oktober 2017 eine Kostennote ein.

Das Bundesverwaltungsgericht zieht in Erwagung:

1.

Gemass Art. 31 VGG beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Beschwer-
den gegen Verfiigungen nach Art. 5 VwWVG. Das SEM gehort zu den Be-
hoérden nach Art. 33 VGG und ist daher eine Vorinstanz des Bundesverwal-
tungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende Ausnahme im Sinne von
Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht ist daher zu-
standig fur die Beurteilung der vorliegenden Beschwerde und entscheidet
auf dem Gebiet des Asyls in der Regel — so auch vorliegend — endgliltig
(Art. 105 AsylG [SR 142.31]; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG).

2.

Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht (Art. 108 Abs. 1
AsylG; Art. 105 AsylG i.V.m. Art. 37 VGG und Art. 52 Abs. 1 VWVG). Der
Beschwerdeflhrer hat am Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, ist
durch die angefochtene Verfligung besonders berihrt und hat ein schutz-
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wirdiges Interesse an deren Aufhebung beziehungsweise Anderung. Er ist
daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert (Art. 105 AsylG i.V.m.
Art. 37 VGG und Art. 48 Abs. 1 VWVG).

3.

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zulassigen Rigen
richten sich im Asylbereich nach Art. 106 Abs. 1 AsylG; im Bereich des Aus-
landerrechts nach Art. 49 VwVG (vgl. BVGE 2014/26 E. 5).

4.

Das Bundesverwaltungsgericht wendet im Beschwerdeverfahren das Bun-
desrecht von Amtes wegen an. Es ist gemass Art. 62 Abs. 4 VWVG nicht
an die Begrundung der Begehren gebunden und kann die Beschwerde
auch aus anderen als den geltend gemachten Grinden gutheissen oder
abweisen; massgebend sind grundsatzlich die tatsachlichen Verhaltnisse
zum Zeitpunkt seines Entscheides (vgl. BVGE 2012/21 E. 5.1, 2011/1
E. 2).

5.

5.1 Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Fluchtlingen grund-
satzlich Asyl. Fliichtlinge sind gemass Art. 3 Abs. 1 AsylG Personen, die in
ihrem Heimatstaat oder im Land, in dem sie zuletzt wohnten, wegen ihrer
Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdorigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe oder wegen ihrer politischen Anschauungen ernsthaften Nachtei-
len ausgesetzt sind oder begriindete Furcht haben, solchen Nachteilen
ausgesetzt zu werden (Art. 3 Abs. 1 AsylG). Als ernsthafte Nachteile gelten
namentlich die Gefahrdung des Leibes, des Lebens oder der Freiheit sowie
Massnahmen, die einen unertraglichen psychischen Druck bewirken (Art. 3
Abs. 2 AsylG).

5.2 Gemass Art. 3 Abs. 3 AsylG sind keine Flichtlinge Personen, die we-
gen Wehrdienstverweigerung oder Desertion ernsthaften Nachteilen aus-
gesetzt sind oder begriindete Furcht haben, solchen Nachteilen ausgesetzt
zu werden. Vorbehalten bleibt die Einhaltung des Abkommens vom 28. Juli
1951 Uber die Rechtsstellung der Fluchtlinge (FK, SR 0.142.30).

5.3 Wer um Asyl nachsucht, muss die Fluchtlingseigenschaft nachweisen
oder zumindest glaubhaft machen. Diese ist glaubhaft gemacht, wenn die
Behdrde ihr Vorhandensein mit Gberwiegender Wahrscheinlichkeit fur ge-
geben halt. Unglaubhaft sind insbesondere Vorbringen, die in wesentlichen
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Punkten zu wenig begriindet oder in sich widersprichlich sind, den Tatsa-
chen nicht entsprechen oder massgeblich auf gefalschte oder verfalschte
Beweismittel abgestitzt werden (Art. 7 AsylG).

6.

6.1 Zur Begrindung seines Asylgesuches machte der Beschwerdefihrer
im Rahmen der BzP vom 18. August 2015 und in der einlasslichen Anho-
rung zu seinen Asylgriinden vom 9. Marz 2017 hauptsachlich geltend, er
sei eritreischer Staatsangehdriger, ethnischer Tigre und stamme aus dem

Dorf C. , Region D. (Subzoba E. , Zoba
F. ), wo er von Geburt bis zur Ausreise zusammen mit seiner Fa-
milie gelebt habe. In D. lebe — nebst seinen Eltern, einem Bruder

und zweier Schwestern — seine Verlobte. Er habe die Schule von (...) bis
zum Abschluss der zehnten Klasse besucht, wobei er bis zur fiinften
Klasse in G. und danach in H. zur Schule gegangen sei.
Im Juni (...) habe er die Schule abgebrochen. Anlass daflr sei gewesen,
dass er seine Teilnahme an einer Entwicklungsarbeit wegen seines hilfs-
bedurftigen Vaters verweigert und deswegen von der Schuldirektion von
der Schilerliste gestrichen worden sei. Danach habe er in der (...) und als
(...) gearbeitet. Nach seinem Schulabbruch vom Juni (...) respektive ab
Januar (...) bis am (...) 2014 habe er mehr als 20 schriftliche Vorladungen
von verschiedenen Behorden zwecks Absolvierung des Militardienstes er-
halten, welchen er jedoch keine Folge geleistet habe. Deshalb sei er unter
anderem sieben Mal zu Hause durch Angehérige des Geheimdienstes o-
der Soldaten aufgesucht und dabei auch von diesen beschossen worden.
Aufgrund dieser Ereignisse und weil er in Eritrea keinen Frieden gefunden
habe, habe er sein Heimatland am 10. Juni 2014 verlassen und sei zusam-
men mit einem Freund zu Fuss illegal in den Sudan gelangt und habe sich
dort bis am 25. Mai 2015 aufgehalten. Danach sei er nach Libyen, von dort
nach Sizilien (Italien) und weiter in die Schweiz gereist, wo er am 1. August
2015 angekommen sei. Die Reise habe er ohne Reise- oder Identitatspa-
piere unternommen. Seine Ausweispapiere seien in Eritrea. Als Schuler
habe er lediglich eine Einwohnerkarte besessen. Eine Identitatskarte konn-
ten nur Schuler, Soldaten oder Regierungsmitarbeiter beantragen.

6.2 Das SEM fuhrt dazu einerseits aus, der Beschwerdeflihrer gebe seinen
Geburts- und gleichzeitig Wohnort einmal mit D. , einmal mit
C. , Gebiet D. an. Er habe bis dato jedoch keine rechts-
genlglichen Reise- und/oder Identitdtspapiere eingereicht, womit seine
wahre ldentitat nicht feststehe. Er habe nicht erklaren kbnnen, weshalb er
im Zeitpunkt seines Schulabschlusses, in welchem er 20 Jahre alt gewesen
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sei, lediglich Uber eine Einwohnerkarte und nicht Gber Identitatspapiere
verflgt habe. In Eritrea sei das Mitfuihren einer Identitatskarte obligatorisch,
ansonsten bestehe das Risiko einer Verhaftung. Es entbehre daher jegli-
cher Logik, wenn der Beschwerdefihrer, der bestatigt habe, dass das Mit-
fuhren einer Identitatskarte ab 18 Jahren obligatorisch sei, behaupte, es
kénnten nur bestimmte Gruppen eine |dentitatskarte beantragen. Im Wei-
teren sei stark daran zu zweifeln, dass die eritreischen Behorden in der von
ihm geschilderten Weise auf seine tber zwanzigfache Refraktion reagiert
hatten. Seine Umschreibung zum Inhalt der Vorladungen und der darin an-
gedrohten Sanktionen seien zudem zu oberflachlich ausgefallen. Auch
habe er erst im Rahmen der einlasslichen Anhérung vorgebracht, aus der
Schule ausgeschlossen worden zu sein.

Im Ubrigen erkannte das SEM, dass die blosse Furcht irgendwann einmal
fur den Militardienst aufgeboten zu werden, und die blosse Mdglichkeit der
Rekrutierung in den eritreischen Nationaldienst, nicht relevant im Sinne des
AsylG seien.

6.3 In der Beschwerde wird demgegeniber auf Fotos einer Wohnsitzbe-
statigung und Identitatskarten der Eltern des Beschwerdeflhrers verwie-
sen und eingewendet, der Befrager habe das Dorf C. und dessen
Zugehdrigkeit zum Gebiet D. auf der Karte verifizieren kénnen.
Der Beschwerdefihrer habe erklart, dass er nach Einzug seines Schiler-
ausweises verpflichtet gewesen ware, eine Identitatskarte zu beantragen,
was er jedoch unterlassen habe, da er befiirchtet habe, in den Militardienst
eingezogen zu werden. Die meisten Schuiler wirden nach Schulabschluss
in den Militardienst eingezogen, weshalb seine Angabe, nur Schiler und
Soldaten wurden die Ausstellung von Identitdtskarten beantragen, im wei-
teren Sinne zutreffe. Seit Februar 2014 wirden zudem keine Identitatskar-
ten mehr ausgestellt. Ausserdem sei lediglich nach dem Inhalt der Vorla-
dungen gefragt worden und seine Ausfiihrungen dazu seien in sich stim-
mig. Beim Beschwerdeflihrer handle es sich um einen (...), womit er selten
zu Hause gewesen sei und daher eine Verhaftung habe vermeiden konnen.
Bei seinen Erlauterungen wahrend der einlasslichen Anhérung zum Schul-
abbruch (Weigerung an der Teilnahme eines Entwicklungsprojekts) handle
es sich zudem um eine Konkretisierung und nicht wie vom SEM angenom-
men, um einen Nachschub.

Durch seine Flucht habe sich der Beschwerdeflihrer dem Wehrdienst ent-

zogen, weshalb er gemass Rechtsprechung des Europaischen Gerichts-
hofs fir Menschenrechte (EGMR) in dessen Urteil Said v. Niederlande vom
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5. Juni 2005 sowie der ehemaligen Schweizerischen Asylrekurskommis-
sion in deren Entscheidungen und Mitteilungen [EMARK] 2006 Nr. 3 die
Flichtlingseigenschaft erfille und ihm Asyl zu gewahren sei.

Auch seine Erzahlungen hinsichtlich seiner Ausreise aus Eritrea — so wurde
in der Beschwerde weiter moniert, seien entgegen der Annahme des SEM
ausfuhrlich und glaubhaft, weshalb er — infolge subjektiver Nachflucht-
grinde — die Flichtlingseigenschaft erflille. Die neue Rechtsprechung des
Bundesverwaltungsgericht (Urteil D-7989/2015 vom 30. Januar 2017) sei
nicht nachvollziehbar, zumal das Gericht in erwdhntem Urteil selber aner-
kenne, dass die Bestrafung im Falle einer illegalen Ausreise grundsatzlich
aussergerichtlich und willkirlich erfolge.

7.

7.1 Ubereinstimmend mit dem SEM ist festzuhalten, dass die Angaben des
Beschwerdeflihrers, wonach es in Eritrea (lediglich) Schiler, Soldaten und
Regierungsarbeitern moglich sei, eine ldentitatskarte zu beantragen (vgl.
act. A21/9 S. 8), nicht den Tatsachen entspricht. Nach Kenntnis des Ge-
richts — und entgegen der dahingehenden Auffassung in der Beschwerde
— erhielten in Eritrea Personen auch im Jahre 2014 im Alter von 18 Jahren
eine Identitdtskarte beziehungsweise eine solche war obligatorisch (vgl.
UN HUMAN RIGHTS COUNCIL, REPORT OF THE DETAILED FINDINGS OF THE
COMMISSION OF INQUIRY ON HUMAN RIGHTS IN ERITREA [A/HRC/29/CRP.1],
05.06.2015). Vor diesem Hintergrund ist das Vorbringen des Beschwerde-
fUhrers, er habe, als er die Schule besucht habe, keine Identitatskarte be-
nétigt (vgl. act. A6/12 S. 5, act. A 21/19 S. 3), nicht nachvollziehbar. Denn
im Zeitpunkt des Schulabbruchs, der angeblich im Juni (...) erfolgte (vgl.
act. A21/19 S. 8 f.), war er schon fast (...) Jahre alt. Er hatte somit bereits
im Alter von (...) Jahren eine Identitatskarte beantragen kdnnen respektive
sollen. Seine Argumentation in der Beschwerde, er habe nach dem Schul-
abbruch respektive im Zeitpunkt des Einzugs seines Schilerausweises
den Kontakt mit den Militdrbehdrden befurchtet, verfangt daher nicht.

7.2 Insbesondere erscheint aber vorliegend nicht glaubhaft, dass der Be-
schwerdefuhrer nach erfolgtem Schulabbruch im Juni (...) respektive an-
fangs (...) bis im (...) 2014 und damit Uber drei Jahre lang durch die eritre-
ischen Behorden permanent respektive tber 20 Mal erfolglos zur Absolvie-
rung des Militardienstes aufgefordert worden und in der Folge unter ande-
rem mehrmals zu Hause aufgesucht worden sein soll (vgl. act. A6/12 S. 7,
act. A21/19 S. 9 ff.). Der Beschwerdefuhrer war namlich seinen Angaben
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zufolge in jenem Zeitraum stets zu Hause wohnhaft, womit nicht nachvoll-
ziehbar ist, dass es den Militarbehdrden nicht gelungen ware, seiner hab-
haft zu werden. Denn auch wenn er, wie in der Beschwerde erneut darge-
legt, infolge seiner Tatigkeit als (...) oftmals von zu Hause abwesend ge-
wesen sei, ware er doch fur die Militarpolizeibehdrden, hatten diese tat-
sachlich Interesse an seiner Person gehabt, demnach einfach zu ergreifen
gewesen. Auch vor dem Hintergrund, dass die eritreischen Behoérden ge-
zielt nach Dienstverweigerern suchen, indem sie dazu eigens dafir ge-
schaffene ,Peoples Army“ einsetzen und zwecks Rekrutierung von Dienst-
pflichtigen landesweit immer wieder Razzien durchfihren, bei denen ganze
Ortschaften oder Stadtteile abgeriegelt werden (vgl. dazu das Referenzur-
teil des BVGer D-2311/2017 vom 17. August 2017 E. 12.2 und E. 12.5), ist
nicht nachvollziehbar, dass sich der Beschwerdeflihrer, der sich weiterhin
auch zu Hause aufhielt, Gber (...) Jahre lang seiner Dienstpflicht entziehen
konnte. Es ist auch nicht ersichtlich, weshalb er seinen Angaben zufolge
erst ab dem Jahre (...) zu Hause gesucht worden sei (vgl. act. A21/19
S. 12). Gemass seinen Aussagen erfolgte namlich die erste schriftliche
Vorladung an ihn, der er keine Folge leistete, bereits anfangs (...). Auch
erscheint die von ihm geschilderte Flucht vor den Militarbehérden mittels
Sprung aus einem Fenster wahrend auf ihn geschossen worden sei, nicht
realistisch (vgl. act. A 21/19 S. 11). Entgegen der in der Beschwerde ver-
tretenen Ansicht — und wie vom SEM zutreffend erkannt — sind seine Be-
schreibungen zum Inhalt der schriftlichen Vorladungen zudem als unsub-
stanziiert zu bezeichnen. So vermochte er nicht einmal die konkreten Kon-
sequenzen im Falle der (erneuten) Nichtbefolgung zu bezeichnen; statt-
dessen erklarte er lediglich, im Aufgebot habe gestanden: ,Falls du den
Aufforderungen keine Folge leistet, dann wird es schlimmere Konsequen-
zen fur dich haben.” (vgl. act. A21/19 S. 11 f.).

7.3 Es ist demzufolge nicht glaubhaft, dass der Beschwerdefiihrer jahre-
lang zahlreichen Rekrutierungsbefehlen keine Folge geleistet und deswe-
gen behdrdlichen Suchaktionen und Behelligungen ausgesetzt war. Die
von ihm eingereichte Wohnsitzbestatigung und Identitatskarten seiner El-
tern, die lediglich in Form von kopierten Fotos vorliegen, sind nicht geeig-
net, diese Einschatzung zu widerlegen. Das SEM hat demnach erwahnte
Vorbringen des Beschwerdeflihrers zu Recht als nicht glaubhaft beurteilt.

7.4 Im Ubrigen ist auch die Ansicht des SEM zu bestatigen, wonach die
blosse Furcht irgendwann einmal fir den Militdrdienst aufgeboten zu wer-
den respektive die blosse Mdglichkeit der Rekrutierung in den eritreischen
Nationaldienst, nicht relevant im Sinne des AsylIG ist. Dabei handelt es sich
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namlich nicht um eine Massnahme, die aus flichtlingsrechtlichen Motiven
erfolgt (vgl. das Referenzurteil D-7898/2015 des vom 30. Januar 2017
E.5.2).

8.

8.1 Wer sich — wie der Beschwerdeflihrer — darauf beruft, dass erst durch
das illegale Verlassen des Heimat- oder Herkunftsstaats eine Gefahr-
dungssituation geschaffen worden ist, macht sogenannte subjektive Nach-
fluchtgriinde im Sinne von Art. 54 AsylG geltend. Personen mit subjektiven
Nachfluchtgriinden erhalten zwar gemass Art. 54 AsylG kein Asyl, werden
jedoch als Flichtlinge vorlaufig aufgenommen (vgl. BVGE 2009/28 E. 7.1).

8.2 Das BVGer hat seine bisherige Praxis in Bezug auf Eritrea, namentlich
auch die Praxis betreffend die illegale Ausreise aus diesem Land betref-
fend, im erwahnten Referenzurteil D-7898/2015 vom 30. Januar 2017
uberpruft. Unter Bezugnahme auf die konsultierten Quellen hat es festge-
stellt, dass die bisherige Praxis, wonach eine illegale Ausreise per se zur
Fllichtlingseigenschaft fuhre, nicht mehr aufrechterhalten werden kann.
Aus der im Urteil vorgenommenen Analyse ergebe sich, dass zahlreiche
Personen, welche illegal aus Eritrea ausgereist seien, relativ problemlos in
ihre Heimat hatten zurtckkehren kénnen. Daher sei nicht mit Gberwiegen-
der Wahrscheinlichkeit davon auszugehen, dass einer Person einzig auf-
grund ihrer illegalen Ausreise aus Eritrea eine asylrelevante Verfolgung
drohe. Eine geltend gemachte Furcht vor ernsthaften Nachteilen im Sinne
von Art. 3 AsylG erscheine allein aufgrund einer illegalen Ausreise nicht
mehr als objektiv begriindet. Ein erhebliches Risiko einer Bestrafung bei
einer Rlckkehr gestitzt auf asylrelevante Motive sei nur dann anzuneh-
men, wenn neben der illegalen Ausreise weitere Faktoren zu bejahen
seien, welche die asylsuchende Person in den Augen der eritreischen Be-
hoérden als missliebige Person erscheinen lassen wuirden (vgl. a.a.O.
E.5.1).

8.3 In Anbetracht der geanderten Rechtsprechung kann die Frage der —
vom SEM festgestellten — Unglaubhaftigkeit der illegalen Ausreise des Be-
schwerdeflhrers vorliegend offen gelassen werden, da in seinem Fall zu-
satzliche Faktoren, welche sein Profil scharfen kénnten, gestitzt auf die
konkreten Sachumsténde zu verneinen sind. Denn wie aufgezeigt (vgl.
E. 7) ist nicht glaubhaft, dass er sich vor seiner Ausreise dem Militardienst
entzogen hat. Er kann nicht als Deserteur oder Refraktar gelten. Andere
Anknupfungspunkte, welche ihn in den Augen des eritreischen Regimes
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als missliebige Person erscheinen lassen kdnnten, sind ebenfalls nicht er-
sichtlich.

8.4 Die Vorbringen in der Beschwerde sind nicht geeignet, zu einer ande-
ren Einschatzung zu fihren. Dies betrifft insbesondere auch die in der Be-
schwerde gehegte Kritik an erwahntem Referenzurteil des Bundesverwal-
tungsgerichts. Somit bleibt festzuhalten, dass die illegale Ausreise vorlie-
gend keine Furcht des Beschwerdefiihrers vor einer zukiinftigen flicht-
lingsrechtlich relevanten Verfolgung zu begriinden vermag, da in seiner
Person keine zusatzlichen Faktoren fiir ein Risikoprofil zu erkennen sind.

8.5 Das SEM hat demzufolge die Flichtlingseigenschaft des Beschwerde-
fuhrers zu Recht verneint und dessen Asylgesuch abgelehnt.

9.

Die Ablehnung eines Asylgesuchs oder das Nichteintreten auf ein Asylge-
such hat in der Regel die Wegweisung aus der Schweiz zur Folge (Art. 44
AsylG). Der Beschwerdefiihrer verfigt weder Uber eine auslanderrechtli-
che Aufenthaltsbewilligung noch Uber einen Anspruch auf Erteilung einer
solchen (vgl. BVGE 2013/37 E 4.4; 2009/50 E. 9, je m.w.H.). Die verflgte
Wegweisung steht daher im Einklang mit den gesetzlichen Bestimmungen
und wurde von der Vorinstanz zu Recht angeordnet.

10.

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zulassig, nicht zumutbar oder nicht
moglich, so regelt das Bundesamt das Anwesenheitsverhaltnis nach den
gesetzlichen Bestimmungen Uber die vorlaufige Aufnahme von Auslande-
rinnen und Auslandern (Art. 44 Abs. 2 AsylG; Art. 83 Abs. 1 des Bundesge-
setzes Uber die Auslanderinnen und Auslander [AuG, SR 142.20]).

11.

11.1 Der Vollzug ist nicht zuldssig, wenn vélkerrechtliche Verpflichtungen
der Schweiz einer Weiterreise der Auslanderin oder des Auslanders in den
Heimat-, Herkunfts- oder in einen Drittstaat entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3
AuG). So darf keine Person in irgendeiner Form zur Ausreise in ein Land
gezwungen werden, in dem ihr Leib, ihr Leben oder ihre Freiheit aus einem
Grund nach Art. 3 Abs. 1 AsylG gefahrdet ist oder in dem sie Gefahr lauft,
zur Ausreise in ein solches Land gezwungen zu werden (Art. 5 Abs. 1
AsylG; vgl. ebenso Art. 33 Abs. 1 FK).

11.2 Die Vorinstanz hat in der angefochtenen Verfligung zutreffend darauf
hingewiesen, dass das fllchtlingsrechtliche Gebot des Non-Refoulements
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nur Personen schitzt, welche die Flichtlingseigenschaft erflllen. Da es
dem Beschwerdeflihrer nicht gelungen ist, eine asylrechtlich erhebliche
Gefahrdung nachzuweisen oder glaubhaft zu machen, kann der in Art. 5
AsylG verankerte Grundsatz der Nichtriickschiebung im vorliegenden Ver-
fahren keine Anwendung finden.

11.3

11.3.1 Gemass Art. 25 Abs. 3 BV, Art. 3 des Ubereinkommens vom 10. De-
zember 1984 gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder er-
niedrigende Behandlung oder Strafe (FoK, SR 0.105) und Art. 3 EMRK darf
niemand der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder
Behandlung unterworfen werden. Nach des EGMR musste der Beschwer-
deflihrer eine konkrete Gefahr (,real risk“) nachweisen oder glaubhaft ma-
chen, dass ihm im Falle einer Rickschiebung in seinen Heimatstaat Folter
oder unmenschliche Behandlung drohen wirde.

11.3.2 Im Zusammenhang mit der Frage einer drohenden Verletzung von
Art. 3 EMRK und somit der Zulassigkeit des Wegweisungsvollzugs nach
Eritrea ist insbesondere in Erwagung zu ziehen, ob die betroffene Person
bei ihrer Ruckkehr mit einem Einzug in den eritreischen Nationaldienst
rechnen muss. Dieser Gesichtspunkt wurde durch das Bundesverwal-
tungsgericht jlingst im Rahmen des Referenzurteils D-2311/2016 vom
17. August 2017 (vgl. E. 12 f.) eingehend analysiert.

Demnach sind diesbezuglich drei hauptsachliche Personenkategorien zu
unterscheiden:

11.3.3 Bei Personen, die noch keinen Nationaldienst geleistet haben, ohne
davon befreit worden zu sein — mithin insbesondere bei Personen, die vor
Vollendung des achtzehnten Lebensjahres aus Eritrea ausgereist sind —,
ist davon auszugehen, dass sie bei einer Ruckkehr eingezogen wirden.
Mit anderen Worten ist davon auszugehen, dass Asylsuchende, die im
Rahmen ihrer Ausfihrungen glaubhaft darlegen kénnen, dass sie vor dem
dienstpflichtigen Alter ausgereist sind oder dass sie aus anderen Grinden
bis zu ihrer Ausreise keine Aufforderung zur Leistung des Dienstes erhalten
haben, im Falle der Rickreise verpflichtet sind, den Nationaldienst zu leis-
ten. Dabei kann auch nicht ausgeschlossen werden, dass sie vorgangig
mit Haft dafir bestraft werden, sich nicht fir den Dienst bereitgehalten zu
haben. Die Haftbedingungen sind in Eritrea generell als prekar zu bezeich-
nen, und es ist zu erwarten, dass die Haftdauer aussergerichtlich und will-
kurlich festgelegt wird (vgl. a.a.0. E. 13.2).
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11.3.4 Bei Personen, die ihre Dienstpflicht bereits erflllt haben, ist davon
auszugehen, dass es regelmassig zu Entlassungen aus dem National-
dienst kommt (vgl. a.a.0. E. 13.3). Dies durfte insbesondere bei verheira-
teten Frauen der Fall sein. Bei Mannern wie auch bei Frauen, die erst mit
Mitte zwanzig oder alter aus Eritrea ausgereist sind, ist die Frage zu stellen,
ob sie den Nationaldienst bereits geleistet haben, ist doch von einer grund-
satzlich mdglichen Dienstentlassung nach finf bis zehn Jahren auszuge-
hen. Personen, die nach Erfullung ihrer Dienstpflicht ausgereist sind, ha-
ben in diesem Zusammenhang wohl keine Strafe zu gewartigen. Bei Per-
sonen, die ihren Dienst bereits geleistet haben, ist zudem auch nicht davon
auszugehen, dass sie bei einer Ruckkehr nach Eritrea erneut eingezogen
wurden.

11.3.5 Schliesslich ist zu prufen, ob andere Griinde dagegen sprechen,
dass die wegzuweisende Person im Falle ihrer Rickkehr nach Eritrea in
den Nationaldienst eingezogen wirde (vgl. a.a.0. E. 13.4). So gibt es Per-
sonengruppen, die vom Nationaldienst befreit werden kénnen, wobei dies-
bezlglich allerdings konkrete Hinweise vorhanden sein miussen. Weiter
kénnen in diese Kategorie auch Personen fallen, die sich bereits seit mehr
als drei Jahren im Ausland aufhalten und bei denen davon auszugehen ist,
dass sie ihre Situation mit den heimatlichen Behérden durch einen soge-
nannten ,Diaspora-Status“ — welcher die Bezahlung einer 2%-Steuer und
die Unterzeichnung eines Reuebriefes voraussetzt — geregelt haben. Es ist
davon auszugehen, dass Personen mit dem ,Diaspora-Status“ von der
Dienstpflicht befreit sind und Eritrea nach erfolgter Riickkehr ohne Ausrei-
sevisum wieder verlassen durfen.

11.3.6 Wie bereits ausgefuhrt wurde (vgl. E. 7.1 — 7.3) ist nicht glaubhatt,
dass der Beschwerdefuhrer den militdrischen Aufgeboten keine Folge ge-
leistet hat. Da er im Zeitpunkt seines angeblichen Schulabbruchs (oder
Schulabschlusses) im Juni (...) seinen Angaben zufolge fast (...) Jahre alt
gewesen ware und sich damit langst im dienstfahigen Alter befunden hatte,
wirde sich der Schluss aufdrangen, er habe ab Juni (...) oder schon friiher
den Nationaldienst angetreten und diesen bis zu seiner Ausreise im Juni
2014 geleistet, zumal vorliegend — wie in der Beschwerde eingeraumt wird
— keine Hinweise fir eine Dienstuntauglichkeit oder eine Befreiung vorlie-
gen. Damit wére er bereits vier oder mehr Jahre im Nationaldienst gewesen
respektive hatte diesen damit wohl bereits absolviert. Demnach wirde er
unter jene Personenkategorie fallen, die nach Erfullung ihrer Dienstpflicht
ausgereist ist und daher in diesem Zusammenhang wohl keine Strafe zu
gewartigen hatte. Auch ware nicht davon auszugehen, dass er bei einer
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Ruckkehr nach Eritrea erneut eingezogen wirde. Ob der Beschwerdefiih-
rer tatsachlich in diese Kategorie fallt, 1asst sich zwar nicht eindeutig fest-
stellen. Den Asylbehérden ist es vorliegend jedoch nicht méglich, sich in
voller Kenntnis der tatsachlichen persdnlichen Verhaltnisse des Beschwer-
deflihrers zur Zulassigkeit des Vollzugs der Wegweisung zu aussern, weil
dieser unglaubhafte Angaben zu den Umstanden seiner Dienstleistung im
eritreischen Nationaldienst gemacht hat. Dokumente, die sein Alter oder
die von ihm absolvierten Schuljahre oder aber den von ihm dargelegten
Ausreisezeitpunkt belegen wirden, liegen nicht vor. Sein tatsachliches Al-
ter steht damit ebenso wenig mit Sicherheit fest, wie die Anzahl allenfalls
von ihm bereits absolvierter Schul- und/oder Dienstjahre. Der Beschwer-
deflihrer hat indes die Folgen seiner mangelhaften Mitwirkung zu tragen.
Es ist daher — angesichts des von ihm angegebenen Alters und der absol-
vierten Schulzeit sowie mangels gegenteiliger Anhaltspunkte davon auszu-
gehen, er habe seine Dienstpflicht im Rahmen des eritreischen National-
diensts erfillt und sei erst danach aus Eritrea ausgereist.

11.4 Zusammenfassend erweist sich somit, dass im vorliegenden Fall die
Zulassigkeit des Vollzugs der Wegweisung zu bejahen ist. Zum einen findet
der in Art. 5 AsylG verankerte Grundsatz der Nichtriickschiebung keine An-
wendung. Zum anderen ist — entgegen den Ausfuhrungen in der Be-
schwerde — nicht davon auszugehen, dass dem Beschwerdefihrer im Fall
seiner Ausschaffung nach Eritrea mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit eine
nach Art. 3 EMRK oder Art. 1 FoK verbotene Strafe oder Behandlung droht.
Weder ist zu beflirchten, dass der Beschwerdefiihrer bei der Rickkehr
nach Eritrea wegen allfalliger Missachtung der Dienstpflicht inhaftiert oder
erneut in den Nationaldienst eingezogen wirde, noch sind andere Grinde
fur eine drohende Haftstrafe zu erkennen.

11.5 Was die in der Beschwerde gerigte Verletzung von Art. 4 EMRK an-
belangt, bleibt festzuhalten, dass sich Ausflihrungen dazu vorliegend ertib-
rigen, da — wie in E. 11.3.6 f. festgestellt — davon auszugehen ist, der Be-
schwerdeflihrer habe seine Dienstpflicht bereits erflllt und werde bei einer
Ruckkehr nicht erneut in den Nationaldienst eingezogen.

11.6

11.6.1 Gemass Art. 83 Abs. 4 AuG kann der Vollzug flr Auslanderinnen
und Auslander unzumutbar sein, wenn sie im Heimat- oder Herkunftsstaat
auf Grund von Situationen wie Krieg, Birgerkrieg, allgemeiner Gewalt und
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medizinischer Notlage konkret gefahrdet sind. Wird eine konkrete Gefahr-
dung festgestellt, ist — unter Vorbehalt von Art. 83 Abs. 7 AuG — die vorlau-
fige Aufnahme zu gewahren.

11.6.2 Nach erwahntem Referenzurteil D-2311/2016 vom 17. August 2017
ist mit Bezug auf Eritrea zum heutigen Zeitpunkt weder von einem Krieg,
Blrgerkrieg oder einer Situation allgemeiner Gewalt auszugehen noch lie-
gen sonstige Grinde flr eine generelle Unzumutbarkeit des Wegweisungs-
vollzugs vor (vgl. a.a.0. E. 16 ff.). Die Annahme einer konkreten Gefahr-
dung im Sinne von Art. 83 Abs. 4 AuG rechtfertigt sich in der Regel nicht
schon deshalb, weil die wirtschaftliche Situation und damit die allgemeinen
Lebensbedingungen im betreffenden Staat schwierig sind und dort bei-
spielsweise Wohnungsnot oder hohe Arbeitslosigkeit herrschen (vgl.
BVGE 2014/26 E. 7.6). Zwar ist die wirtschaftliche Lage in Eritrea nach wie
vor schwierig. Die medizinische Grundversorgung, die Ernahrungssitua-
tion, der Zugang zu Wasser und auch der Zugang der Bevolkerung zu Bil-
dung haben sich aber stabilisiert. Der kriegerische Konflikt mit dem Nach-
barland Athiopien ist seit vielen Jahren beendet, und auch im Inneren sind
keine ernsthaften ethnischen oder religiosen Konflikte zu verzeichnen. Zu
erwahnen sind des Weiteren die umfangreichen Zahlungen aus der eritre-
ischen Diaspora im Ausland, von denen ein grosser Teil der Bevolkerung
profitiert. Das Bundesverwaltungsgericht zieht aus diesen Umstanden den
Schluss, dass die erhdhten Anforderungen an den Wegweisungsvollzug,
wie sie gemass der friheren Praxis vor dem Hintergrund der damaligen
wirtschaftlich und gesellschaftlich prekaren Lage in Eritrea Bedingung wa-
ren (vgl. EMARK 2005 Nr. 12), heute nicht mehr gerechtfertigt sind. Dabei
vermag auch die Situation in Bezug auf die anhaltende Uberwachung der
Bevdlkerung nicht zur Unzumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs zu fuh-
ren. Angesichts der schwierigen allgemeinen Lage des Landes muss je-
doch in Einzelfallen nach wie vor von einer Existenzbedrohung ausgegan-
gen werden, wenn besondere Umstande vorliegen. Die Zumutbarkeit des
Wegweisungsvollzugs bleibt im Einzelfall zu prifen.

11.6.3 Solch besondere Umstande, aufgrund derer von einer Existenz-
bedrohung im Falle der Rickkehr des Beschwerdefuhrers ausgegangen
werden misste, sind zu verneinen. Aus den Akten ergibt sich, dass es sich
bei ihm um einen jungen, gesunden Mann handelt. In Eritrea hat er ein
Beziehungsnetz (Verlobte, Eltern, zwei Schwestern und einen Bruder) und
seine Familie verfugt dort Uber (...), beschéaftigt verschiedene (...) als An-
gestellte, verfugt Gber eigene Hauser und flihrt gemass seinen Aussagen
ein sehr gutes Leben (vgl. act. A6/12 S. 3 ff., act. A21/19 S. 7). Es sind
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damit keine personlichen Griinde ersichtlich, die es als wahrscheinlich er-
scheinen liessen, der Beschwerdefiihrer konnte im Falle seiner Riickkehr
nach Eritrea in eine existentiell bedrohliche Situation geraten. Es erweist
sich somit, dass gemass der aktualisierten Lagebeurteilung des Bundes-
verwaltungsgerichts der Vollzug der Wegweisung des Beschwerdefihrers
nach Eritrea nicht als unzumutbar zu erachten ist.

11.7 Mit Blick auf die Mdglichkeit des Vollzugs der Wegweisung im Sinne
von Art. 83 Abs. 2 AuG ist zwar festzustellen, dass zwangsweise Ruckflh-
rungen nach Eritrea derzeit generell nicht moglich sind. Jedoch steht es
dem Beschwerdefihrer offen, freiwillig in seinen Heimatstaat zurlickzukeh-
ren, was praxisgemass der Feststellung der Unmoglichkeit des Wegwei-
sungsvollzugs entgegensteht. Es obliegt dem Beschwerdeflhrer, sich bei
der zustandigen Vertretung seines Heimatstaats die flir eine Riickkehr not-
wendigen Reisedokumente zu beschaffen (Art. 8 Abs. 4 AsylG; vgl. auch
BVGE 2008/34 E. 12). Der Vollzug der Wegweisung ist folglich auch als
maoglich zu bezeichnen (Art. 83 Abs. 2 AuG).

11.8 Die durch die Vorinstanz verfigte Wegweisung und deren Vollzug ste-
hen somit in Ubereinstimmung mit den zu beachtenden Bestimmungen und
sind zu bestatigen. Nach dem Gesagten fallt eine Anordnung der vorlaufi-
gen Aufnahme ausser Betracht (Art. 83 Abs. 1-4 AuG).

12.

Aus diesen Erwagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfigung
Bundesrecht nicht verletzt sowie den rechtserheblichen Sachverhalt richtig
und vollstandig feststellt (Art. 106 AsylG; Art. 49 VwVG). Die Beschwerde
ist folglich abzuweisen.

13.

13.1 Bei diesem Ausgang des Verfahrens waren dessen Kosten an sich
dem Beschwerdefuhrer aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 und 5 VwVG). Indes-
sen wurde der mit der Beschwerdeschrift gestellte Antrag auf unentgeltli-
che Prozessflihrung im Sinne von Art. 65 Abs. 1 VWVG mit Zwischenverfi-
gung vom 7. September 2017 gutgeheissen. Somit hat der Beschwerde-
fuhrer keine Verfahrenskosten zu tragen.

13.2 Aufgrund der mit Zwischenverfiigung vom 7. September 2017 ange-
ordneten Bestellung des Rechtsvertreters als amtlicher Rechtsbeistand ge-
mass Art. 110a AsylG ist diesem ein entsprechendes Honorar auszurichten
(vgl. fur die Grundsatze der Bemessung der Parteientschadigung Art. 7 ff.

Seite 15



D-4784/2017

des Reglements Uber die Kosten und Entschadigungen vor dem Bundes-
verwaltungsgericht vom 21. Februar 2008 [VGKE, SR 173.320.2]). Mit der
Honorarabrechnung vom 24. Oktober 2017 werden Auslagen in der Hohe
von Fr. 6.30 sowie ein Aufwand von insgesamt 11.05 Stunden geltend ge-
macht. Die H6he des geltend gemachten Stundenansatzes von Fr. 200.—
ist nicht als angemessen zu erachten, da amtlich eingesetzte Rechtsver-
treter ohne Anwaltspatent — und um einen solchen handelt es sich im vor-
liegenden Fall — das Bundesverwaltungsgericht praxisgemass zu einem
Stundenansatz von Fr. 100.— bis Fr. 150.— entschadigt. Gestltzt auf die in
Betracht zu ziehenden Bemessungsfaktoren (Art. 9—-13 VGKE) und auf der
Basis eines als angemessen zu erachtenden Stundenansatzes von
Fr. 150.— ist das Honorar daher auf insgesamt Fr. 1796.— (inkl. Auslagen
und Mehrwertsteuerzuschlag) festzusetzen.

(Dispositiv nachste Seite)
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Demnach erkennt das Bundesverwaltungsgericht:

1.
Die Beschwerde wird abgewiesen.

2.
Es werden keine Verfahrenskosten erhoben.

3.
Dem als amtlichen Rechtsbeistand eingesetzten Rechtsvertreter wird ein

amtliches Honorar von Fr. 1796.— zugesprochen.

4.
Dieses Urteil geht an den Beschwerdefuhrer, das SEM und die zustandige
kantonale Behorde.

Der vorsitzende Richter: Die Gerichtsschreiberin:

Walter Lang Claudia Jorns Morgenegg

Versand:
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