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Das Bundesverwaltungsgericht stellt fest und erwéagt:

dass (kantonale Behdrde) die Beschwerdefiihrerin am 25.
Juni 2007 im Zusammenhang mit dem ihr zur Last gelegten illegalen
Aufenthalt in der Schweiz anhorte,

dass die Beschwerdefiihrerin dabei erwahnte, Staatsbirgerin Bosnien-
Herzegowinas zu sein, aber Uber keinen entsprechenden Reisepass
zu verflugen,

dass (kantonale Behérde) am 13. Juli 2007 gestutzt auf Art.
12 Abs. 1 des Bundesgesetzes vom 26. Marz 1931 uber Aufenthalt und
Niederlassung der Auslander (ANAG, SR 142.20) die Wegweisung der
Beschwerdefuhrerin aus der Schweiz anordnete und ihr eine
diesbeziigliche Frist bis zum 22. Juli 2007 einrdumte,

dass die Beschwerdefiihrerin - eigenen Angaben zufolge eine Serbin
orthodoxen Glaubens - am 19. Juli 2007 bei der zustandigen Behorde
ein Asylgesuch stellte,

dass sie anlasslich der Summarbefragung im Empfangszentrum
vom 25. Juli 2007 geltend machte, in Bosnien Herzegowina
geboren zu sein und in Mazedonien gelebt zu haben,

dass sie in Mazedonien insbesondere seit Anfang 2007 durch Albaner
behelligt und bedroht worden sei,

dass sie Mazedonien aus den genannten Grinden im Juli 2007 verlas-
sen habe und am 17. Juli 2007 bei ihrer in der Schweiz lebenden und
schwer erkrankten Tochter angekommen sei,

dass sie im Rahmen der direkten Bundesanhdrung vom 21. August
2007 ausfuhrte, Mazedonien wegen ihrer in der Schweiz lebenden
Tochter, welche ihrer Hilfe bedtrfe, und nicht aus anderen Griinden
verlassen zu haben,

dass die Ausreise bereits friher als in der Summarbefragung angege-

ben erfolgt sei und sie seit dem 21. Mai 2004 bei der Familie ihrer
Tochter in lebe,
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dass sie weder die bosnische noch die mazedonische Staatsbirger-
schaft besitze und in Mazedonien eine Aufenthaltsbewilligung gehabt
habe,

dass sie in gesundheitlicher Hinsicht an einer Sehschwéche leide,

dass das BFM auf das Asylgesuch der Beschwerdeflhrerin mit Verfu-
gung vom 31. August 2007 gestitzt auf Art. 33 des Asylgesetzes vom
26. Juni 1998 (AsylG, SR 142.31) nicht eintrat und die Wegweisung
aus der Schweiz sowie den Wegweisunsvollzug anordnete,

dass das BFM zur Begriindung im Wesentlichen ausfiihrte, die Be-
schwerdefihrerin bezwecke mit dem eingereichten Asylgesuch offen-
sichtlich, den drohenden Vollzug der Wegweisung zu verhindern,

dass sie aufgrund der Aktenlage die Vermutung, das Gesuch stehe in
einem engen zeitlichen Zusammenhang mit der von der kantonalen
Behorde verfigten Wegweisung, nicht zu widerlegen vermdoge,

dass ihren Angaben anlasslich der Anhérung vom 21. August 2007 kei-
ne relevanten Hinweise auf Verfolgung zu entnehmen seien,

dass sie mehrmals angegeben habe, sie hatte Mazedonien nicht ver-
lassen, wenn ihre Tochter in der Schweiz nicht hilfsbeddrftig wére,

dass die angebliche Staatenlosigkeit der Beschwerdefuhrerin zu be-
zweifeln sei,

dass der Vollzug der Wegweisung als zulassig, zumutbar und mdglich
erscheine,

dass sie seit 1983 mit einer Aufenthaltsbewilligung in Mazedonien ge-
lebt habe und finanziell durch die in der Schweiz lebende Tochter, den
sich in Bosnien aufhaltenden Sohn und Alimente ihres geschiedenen
Mannes unterstitzt worden sei,

dass fir die weitere Begriindung auf die vorinstanzliche Verfigung zu
verweisen ist,

dass die Beschwerdefuhrerin mit Eingabe ihres Vertreters vom 11.

September 2007 beim Bundesverwaltungsgericht gegen diesen Ent-
scheid Beschwerde einreichte und beantragt, die angefochtene Verfu-
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gung sei aufzuheben, es sei die mangelhafte Sachverhaltsabklarung
durch das BFM festzustellen, die Sache sei zur materiellen Neubeur-
teilung - namentlich zur vertieften Prifung von Wegweisungshindernis-
sen - an die Vorinstanz zurtickzuweisen, eventualiter sei die Beschwer-
defuhrerin wegen Unzulassigkeit, Unzumutbarkeit beziehungsweise
Unmaoglichkeit des Wegweisungsvollzugs vorlaufig aufzunehmen, und
es sei in prozessualer Hinsicht die unentgeltliche Rechtspflege (Art. 65
Abs. 1 des Bundesgesetzes Uber das Verwaltungsverfahren vom 20.
Dezember 1968 [VWVG, SR 172.021]) zu gewéahren und entsprechend
auf die Erhebung eines Kostenvorschusses zu verzichten,

dass zur Begrindung insbesondere geltend gemacht wird, das BFM
habe bestehende Wegweisungshindernisse nicht hinreichend geprift,

dass im vorinstanzlichen Entscheid eine Auseinandesetzung hinsicht-
lich des besonderen Abhéangigkeitsverhéltnisses zwischen der Be-
schwerdefuhrerin und ihrer Tochter fehle,

dass ein dem Bundesamt am 9. August 2007 Ubermittelter Arztbericht
vom 30. Marz 2007 unberiicksichtigt geblieben sei,

dass geméass dem erwahnten Arztbericht wegen der physischen und
psychischen Leiden der Mutter der Beschwerdefiihrerin ein besonde-
res Abhangigkeitsverhéltnis zwischen Mutter und Tochter bestehe,

dass auch die Lebenssituation der Beschwerdefiihrerin im Falle ihrer
Ruckkehr nach Mazedonien nicht rechtsgentglich abgeklart worden
sei,

dass sie dort keine Unterstlitzung durch ihren in Bosnien lebenden
Sohn mehr erfahre und lber kein soziales Netz verflige,

dass die bisherige Unterstiitzung durch die in der Schweiz lebende
Tochter aufgrund deren Krankheit in Frage gestellt sei,

dass auch beziglich Bosnien keine rechtsgentiglichen Abklarungen im
Hinblick auf eine allfallige dortige Wohnsitznahme der Beschwerdefiih-
rerin erfolgt seien,

dass die Beschwerdefihrerin tberdies nicht im Besitz von Dokumen-
ten, welche ihr die Rickkehr nach Bosnien oder Mazedonien erlauben
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wuirden, verfuge, weshalb sich der Wegweisungsvollzug im Ergebnis
zudem als unmaoglich darstellen dirfte,

dass aus den genannten Griinden eine Kassation der angefochtenen
Verfligung gerechtfertigt sei,

dass bei Verzicht auf eine Kassation eine vorlaufige Aufnahme der Be-
schwerdefiihrerin aus den genannten Griinden anzuordnen sei,

dass dabei das erwahnte besondere Abhangigkeitsverhaltnis und mit-
hin die Achtung des Familienlebens geméss Art. 8 der Konvention vom
4. November 1950 zum Schutze der Menschenrechte und Grundfrei-
heiten (EMRK, SR 0.101) von zentraler Bedeutung sei,

dass der Eingabe des Vertreters der Beschwerdefiihrerin eine Kopie
des Arztzeugnisses vom 30. Marz 2007 beilag,

dass die vorinstanzlichen Akten am 13. September 2007 beim Bundes-
verwaltungsgericht eintrafen,

und zieht in Erwagung,

dass das Bundesverwaltungsgericht endgultig Gber Beschwerden ge-
gen Verfugungen (Art. 5 VwVG) des BFM entscheidet (Art. 105 AsylG
i.v.m. Art. 31 - 34 des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005
[VGG, SR 173.32] ; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 des Bundesgerichtsgesetzes
vom 17. Juni 2005 [BGG, SR 173.110]),

dass die Beschwerdefuhrerin durch die angefochtene Verfigung be-
rahrt ist, ein schutzwiirdiges Interesse an deren Aufhebung bezie-
hungsweise Anderung hat und daher zur Einreichung der Beschwerde
legitimiert ist (Art. 6 AsylG i.V.m. Art. 48 Abs. 1 VwWVG),

dass somit auf ihre frist- und formgerecht eingereichte Beschwerde

einzutreten ist (Art. 108a AsylG sowie Art. 6 AsylG i.V.m. Art. 50 ff.
VwWVG),
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dass mit Beschwerde die Verletzung von Bundesrecht, die unrichtige
oder unvollstandige Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts
und die Unangemessenheit gerigt werden kdnnen (Art. 106 Abs. 1
AsylG),

dass die Beurteilung von Beschwerden gegen Nichteintretensentschei-
de in der vorliegenden Fallkonstellation praxisgemass auf die Uberprii-
fung der Frage beschrankt ist, ob die Vorinstanz zu Recht auf das
Asylgesuch nicht eingetreten ist,

dass die Beurteilungszustandigkeit der Beschwerdeinstanz somit dar-
auf beschrénkt ist, bei Begrindetheit des Rechtsmittels die angefoch-
tene Verfiigung aufzuheben und die Sache zu neuer Entscheidung an
die Vorinstanz zurickgehen zu lassen (vgl. Entscheidungen und Mittei-
lungen der Schweizerischen Asylrekurskommission [EMARK] 2004 Nr.
34 E.2.1.S.240f),

dass die Vorinstanz demgegeniber die Frage der Wegweisung sowie
deren Vollzugs materiell geprift hat, weshalb dem Bundesverwaltungs-
gericht einzig diesbeziglich volle Kognition zukommt,

dass die vorliegende Beschwerde - wie sich aus den nachstehenden
Erwagungen ergibt - offensichtlich unbegriindet ist, weshalb auf einen
Schriftenwechsel verzichtet werden kann und der Beschwerdeent-
scheid lediglich summarisch zu begrinden ist (Art. 111 Abs. 1 und 3
AsylG; vereinfachtes Verfahren),

dass nach Art. 33 AsylG auf das Asylgesuch einer Person, die sich in
der Schweiz aufhdlt, nicht eingetreten wird, wenn sie offensichtlich be-
zweckt, den drohenden Vollzug einer Wegweisung oder Ausweisung zu
vermeiden, es sei denn, eine frihere Einreichung des Gesuchs sei
nicht méglich oder nicht zumutbar gewesen oder es ergaben sich Hin-
weise auf eine Verfolgung (vgl. EMARK 1998 Nr. 33, welches Urteil
auch unter heutigem Recht Gliltigkeit hat),

dass ein solcher Zweck zu vermuten ist, wenn das Gesuch in engem
zeitlichem Zusammenhang mit einer Verhaftung, einem Strafverfahren,
dem Vollzug einer Strafe oder dem Erlass einer Wegweisungsverfi-
gung eingereicht wird (vgl. Art. 33 Abs. 2 AsyIG),

dass die Beschwerdefiihrerin gemass eigenen Angaben am 21. Mai
2004 in die Schweiz einreiste, am 13. Juli 2007 durch die kantonale
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Behorde weggewiesen wurde und am 19. Juli 2007 ein Asylgesuch
stellte,

dass die gesetzliche Vermutung demnach offensichtlich nicht widerlegt
ist, zumal auch der Beschwerdeeingabe nicht entnommen werden
kann, inwiefern eine frilhere Gesuchseinreichung nicht mdglich oder
zumutbar gewesen sein sollte,

dass die Vorinstanz im Weiteren zu Recht und mit hinreichender Be-
grindung darlegte, die geltend gemachten Verfolgungsvorbringen er-
wiesen sich in jeder Hinsicht als substanzlos,

dass diesbezlglich zur Vermeidung von Wiederholungen vorab auf die
zu bestatigenden Erwagungen der Vorinstanz und den Umstand, wo-
nach die Beschwerdefuhrerin auf Rekursebene weder flr Bosnien-
Herzegowina noch fir Mazedonien eine ihr drohende Verfolgung gel-
tend macht, verwiesen werden kann,

dass mithin das Vorliegen von Hinweisen auf eine Verfolgung zu ver-
neinen ist,

dass zudem weder aus den weiteren Ausfihrungen in der Beschwerde
noch aus den Akten Hinweise auf eine Verfolgung im Sinne des weiten
Verfolgungsbegriffs (vgl. EMARK 1999 Nr. 17 und 2003 Nr. 18) abgelei-
tet werden kénnen,

dass demnach gestutzt auf Art. 33 AsylG auf das Asylgesuch der Be-
schwerdefuhrerin nicht einzutreten war,

dass das Nichteintreten auf ein Asylgesuch in der Regel die Wegwei-
sung aus der Schweiz zur Folge hat,

dass die Beschwerdefiuhrerin weder eine Aufenthaltsbewilligung besitzt
noch einen Anspruch auf Erteilung einer solchen hat, weshalb die ver-
fugte Wegweisung im Einklang mit den gesetzlichen Bestimmungen
steht und zu bestatigen ist (Art. 44 Abs. 1 AsylG, Art. 32 Bst. a der
Asylverordnung 1 Uber Verfahrensfragen vom 11. August 1999 [AsylV
1, SR 142.311]; vgl. EMARK 2001 Nr. 21),

dass zu prufen bleibt, ob es Griinde gibt, die dem Vollzug der Wegwei-

sung entgegenstehen, da im Fall eines unzuldssigen, unzumutbaren
oder unmdglichen Vollzugs das Anwesenheitsverhéltnis nach den Be-
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stimmungen des ANAG Uber die vorlaufige Aufnahme zu regeln ist
(Art. 44 Abs. 2 AsylG),

dass der Vollzug der Wegweisung in Beachtung der massgeblichen
volker- und landesrechtlichen Bestimmungen zulassig ist, weil keine
Hinweise auf Verfolgung vorliegen und keine Anhaltspunkte fir eine
menschenrechtswidrige Behandlung ersichtlich sind, die der Be-
schwerdeflhrerin in ihrem Heimat- oder Herkunftsstaat droht (Art. 14a
Abs. 3 ANAG),

dass auf Beschwerdeebene darauf hingewiesen wird, dass zwar ein
besonderes Abhangigkeitsverhaltnis zwischen der Beschwerdefiihrerin
und ihrer volljahrigen Tochter bestehe, sich diese mangels gefestigtem
Aufenthaltsrecht in der Schweiz jedoch nicht auf Art. 8 EMRK berufen
kdnne,

dass weder die im Heimat- oder Herkunftsstaat der Beschwerdefiihre-
rin herrschende politische Situation noch andere Griinde gegen die
Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs dorthin sprechen,

dass auch im Ubrigen den Akten keine Anhaltspunkte zu entnehmen
sind, wonach der Vollzug der Wegweisung fiir die Beschwerdefiihrerin
unzumutbar wére,

dass die gesundheitliche Situation der Tochter der Beschwerdeflhrerin
im zu beurteilenden Fall insofern unbeachtlich ist, als ihr vorliegend
die Parteistellung fehlt, weshalb sich fir die Vorinstanz entgegen den
Beschwerdevorbringen Erwagungen zum eingereichten diesbezugli-
chen Arztzeugnis erubrigten,

dass die Beschwerdefihrerin, anlasslich der Bundesanhdrung angab,
einer Rickkehr nach Mazedonien stiinde bei intakter Gesundheit ihrer
Tochter nichts entgegen (A 11/12, S. 11),

dass sie durch ihre Tochter sowie bis zu dessen Wegzug aus Mazedo-
nien durch ihren Sohn unterstitzt worden sei und Alimente aus der ge-
schiedenen Ehe beziehe (A 11/12, S. 7),

dass auch bei der geltend gemachten Fraglichkeit des Andauerns und

der Regelmassigkeit dieser Einnahmequellen insgesamt nicht eine
konkrete Gefahrdung der Beschwerdefiihrerin, welche sich abgesehen
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von einer Sehschwache offenbar in gutem gesundheitlichen Zustand
befindet, aus wirtschaftlichen oder sonstigen Griinden ersichtlich ist,

dass der Vollzug der Wegweisung als grundsatzlich méglich (Art. 14a
Abs. 2 ANAG) erscheint, da es Pflicht der Beschwerdefuhrerin ist, sich
um die Beschaffung der fur die Ruckkehr notwendigen Reisepapiere
zu bemihen (Art. 8 Abs. 4 AsylG),

dass die von der Beschwerdefuihrerin geltend gemachten und geméass
ihren Angaben erfolglosen Anstrengungen, in den Besitz entsprechen-
der Papiere zu gelangen (S. 4 der Beschwerdeschrift), eine Unmdg-
lichkeit des Wegweisungsvollzugs auf unabsehbare Zeit hin nicht zu
begrinden vermdgen, wobei nochmals auf ihre Aussage hinsichtlich
einer allfalligen Ruckkehr nach Mazedonien verwiesen werden kann (A
11/12, S. 7),

dass die vorinstanzlichen Zweifel an der angeblichen Staatenlosigkeit
der Beschwerdefiihrerin in Anbetracht der Aktenlage im Ubrigen als
nicht unbegrindet erscheinen,

dass das BFM entgegen den Beschwerdevorbringen mit rechtsgenug-
lichen Erwagungen auch die vorstehend abgehandelten allfalligen
Wegweisungshindernisse geprift hat (vgl. S. 3 der angefochtenen Ver-
figung), weshalb die beantragte Rickweisung der Sache an die
Vorinstanz nicht in Betracht kommt,

dass es der Beschwerdefihrerin demnach nicht gelungen ist darzutun,
inwiefern die angefochtene Verfligung Bundesrecht verletze, den
rechtserheblichen Sachverhalt unrichtig oder unvollstandig feststelle
oder unangemessen sei (Art. 106 AsylG), weshalb die Beschwerde im
vereinfachten Verfahren abzuweisen ist,

dass das Gesuch im Sinne von Art. 65 Abs. 1 VwWVG aufgrund der fest-
gestellten Aussichtslosigkeit der Beschwerde abzuweisen ist,

dass bei diesem Ausgang des Verfahrens die Kosten von Fr. 600.--
(Art. 16 Abs. 1 Bst. a VGG i.V.m. Art. 2 und 3 des Reglements Uber die
Kosten und Entschadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht vom
11. Dezember 2006 [VGKE, SR 173.320.2]) der Beschwerdefihrerin
aufzuerlegen sind (Art. 63 Abs. 1 VwWVG).

(Dispositiv nachste Seite)
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Demnach erkennt das Bundesverwaltungsgericht:

1.
Die Beschwerde wird abgewiesen.

2.
Das Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege wird abgewiesen.

3.

Die Verfahrenskosten, bestimmt auf Fr. 600.--, werden der Beschwer-
defuhrerin auferlegt. Dieser Betrag ist innert 30 Tagen zu Gunsten der
Gerichtskasse zu Uberweisen.

4,
Dieses Urteil geht an:

- die Beschwerdefuhrerin durch Vermittlung ihrer Vertretung (Ein-
schreiben; Beilage: Einzahlungsschein)
- das BFM, Abteilung Aufenthalt und Ruckkehrférderung, mit den vor-

instanzlichen Akten (Kopie; Ref.-Nr. N ; per Kurier)
Die Richterin: Der Gerichtsschreiber:
Nina Spalti Giannakitsas Patrick Weber
Versand:
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