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Sachverhalt:

A.

A.a Mit Verfliigung vom 18. Januar 2024 verneinte das SEM die Fllichtlings-
eigenschaft der Beschwerdefiihrenden, lehnte ihre Asylgesuche vom
13. Dezember 2023 ab und ordnete die Wegweisung aus der Schweiz so-
wie den Wegweisungsvollzug an.

A.b Das Bundesverwaltungsgericht wies die dagegen erhobene Be-
schwerde mit Urteil D-641/2024 vom 22. Februar 2024 ab.

B.

B.a Mit einer als «Wiedererwdgungsgesuch» bezeichneten Eingabe vom
1. Mai 2024 gelangten die Beschwerdefuhrenden an das SEM und ersuch-
ten um Gewahrung der vorlaufigen Aufnahme infolge Unzuldssigkeit bezie-
hungsweise Unzumutbarkeit des Wegweisungsvollzugs.

B.b Zur Begrindung des Gesuchs wurde auf die gesundheitlichen Prob-
leme der Beschwerdeflihrenden 1 und 2 und ihren dannzumaligen statio-
naren Aufenthalt bei E. hingewiesen. Der Beschwerdeflhrer 1
habe wiederholt Selbstmordversuche unternommen. Die schweren ge-
sundheitlichen Probleme der Eltern wirden auch die Gesundheit und die
normale Entwicklung ihrer minderjahrigen Kinder bedrohen. Im Falle einer
Wegweisung waren der Beschwerdefihrer 1 und die Beschwerdefihrerin
2 nicht in der Lage, sich angemessen um ihre Kinder zu kimmern. Es gebe
in der TuUrkei auch keine andere Person, die diese Aufgabe Ubernehmen
kénnte. Im Ubrigen sei zu beriicksichtigen, dass es sich bei den Beschwer-
deflihrenden 1 und 2 um Analphabeten handle und der Beschwerdeflhrer
1anF. leide und stark sehbehindert sei, was zu einer starken so-
zialen Isolation in der Turkei gefuhrt habe. Die Voraussetzungen fur die
vorlaufige Aufnahme seien — auch im Hinblick auf das Kindeswohl — erfullt.

B.c Die Beschwerdefihrenden reichten dem SEM im Verlauf dieses Wie-
dererwagungsverfahrens folgende Beweismittel ein:

- Medizinische Akten des Bundesasylzentrums (BAZ) G. sowie
Laborresultate und EKG-Aufzeichnungen betreffend den Beschwerde-
fUhrer 1, datierend bis einschliesslich April 2024,

- medizinische Fragestellung der Abteilung Stationare Psychiatrie des
H. vom 15. August 2024 betreffend den Beschwerdefuhrer 1,
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- medizinische Akten des BAZ G. , des (...) und der E.
sowie Rontgenbefunde und Laborresultate betreffend die Beschwerde-
fUhrerin 2, datierend bis einschliesslich April 2024,

- medizinische Akten des BAZ G. betreffend die Beschwerde-
fUhrerin 4, datierend bis einschliesslich April 2024,

- medizinische Akten des BAZ G. und der E. betreffend
den Beschwerdefuhrer 3, datierend bis einschliesslich April 2024,

- Bericht der Menschenrechtsorganisation (...), betreffend die Beschwer-
deflhrerin 2, vom 8. August 2024,

- Unterstutzungsschreiben vom 26. Juli 2024, 19. und 22. August 2024.

B.d Mit Entscheid vom 7. Oktober 2024 wies das SEM das Wiedererwa-
gungsgesuch ab, erklarte die Verfligung vom 18. Januar 2024 fir rechts-
kraftig und vollstreckbar, lehnte das Gesuch um unentgeltliche Verbeistan-
dung ab, erhob eine Gebuhr in der Hohe von Fr. 600.— und stellte fest, einer
allfélligen Beschwerde komme keine aufschiebende Wirkung zu.

C.

Mit Eingabe vom 7. November 2024 (Poststempel) erhoben die Beschwer-
defihrenden beim Bundesverwaltungsgericht Beschwerde und beantrag-
ten, es sei in Aufhebung des angefochtenen Entscheids festzustellen, dass
der Vollzug der Wegweisung nicht zulassig beziehungsweise nicht zumut-
bar sei und die Vorinstanz sei anzuweisen, die vorlaufige Aufnahme zu ver-
fugen, eventualiter sei die Beschwerdesache zur Neubeurteilung an die
Vorinstanz zuriickzuweisen. In verfahrensrechtlicher Hinsicht ersuchten sie
um Erteilung der aufschiebenden Wirkung der Beschwerde, um Gewah-
rung der unentgeltlichen Prozessfihrung und um Beiordnung ihres Rechts-
vertreters als amtlicher Rechtsbeistand.

Der Beschwerde waren zwei Vollmachten, der angefochtene Entscheid,
ein Bericht der E. vom 26. Marz 2024 zu einem Triagegesprach
vom 18. Marz 2024 (betreffend die Beschwerdefuhrerin 4), ein Austrittsbe-
richt der E. vom 10. Juni 2024 (betreffend den Beschwerdeflh-
rer 1), ein Medikamentenrezept vom 10. Juli 2024 (betreffend die Be-
schwerdeflihrerin 2), ein Austrittsbericht des H. , Stationare Psy-
chiatrie, vom 11. Juli 2024 (betreffend die Beschwerdefuhrerin 2), die be-
reits dem SEM eingereichte medizinische Fragestellung des H.

vom 15. August 2024 (betreffend den Beschwerdeflihrer 1), Austritts-
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berichte der E. vom 30. August 2024 (betreffend die Beschwerde-
fuhrenden 3 und 4) und ein Medikationsplan vom 23. Oktober 2024 (betref-
fend den Beschwerdeflhrer 1) beigelegt.

D.
Die Instruktionsrichterin setzte am 8. November 2024 gestitzt auf Art. 56
VwVG den Vollzug der Wegweisung per sofort einstweilen aus.

E.

Mit Zwischenverfigung vom 22. November 2024 wies die Instruktionsrich-
terin das Gesuch um Herstellung der aufschiebenden Wirkung der Be-
schwerde ab und hob den einstweiligen Vollzugsstopp vom 8. November
2024 auf. Gleichzeitig wies sie die Gesuche um Gewahrung der unentgelt-
lichen Prozessfuhrung und amtliche Verbeistandung ab und forderte die
Beschwerdefihrenden auf, bis zum 9. Dezember 2024 einen Kostenvor-
schuss von Fr. 2'000.—- zu leisten.

F.
Der Kostenvorschuss wurde am 9. Dezember 2024 einbezahlt.

Das Bundesverwaltungsgericht zieht in Erwagung:

1.

1.1 Gemass Art. 31 VGG beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Be-
schwerden gegen Verfigungen nach Art. 5 VwVG. Das SEM gehort zu den
Behorden nach Art. 33 VGG und ist daher eine Vorinstanz des Bundesver-
waltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende Ausnahme im Sinne
von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Nachdem gemass Lehre und Praxis Wie-
dererwagungsentscheide grundsatzlich wie die urspringliche Verfigung
auf dem ordentlichen Rechtsmittelweg weitergezogen werden kénnen, ist
das Bundesverwaltungsgericht fur die Beurteilung der vorliegenden Be-
schwerde zustandig. Es entscheidet auf dem Gebiet des Asyls — in der Re-
gel und auch hier — endgultig (Art. 105 AsylG [SR 142.31]; Art. 83 Bst. d
Ziff. 1 BGG).

1.2 Das Verfahren richtet sich nach dem VwVG, dem VGG und dem BGG,
soweit das AsylG nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

1.3 Die Beschwerde ist frist- und formgerecht eingereicht. Die Beschwer-
deflihrenden haben am Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen, sind
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durch die angefochtene Verfligung besonders bertihrt und haben ein
schutzwiirdiges Interesse an deren Aufhebung beziehungsweise Ande-
rung. Sie sind daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert (Art. 105
und Art. 108 Abs. 6 AsylG; Art. 48 Abs. 1 sowie Art. 52 Abs. 1 VwWVG). Auf
die Beschwerde ist einzutreten.

1.4 Uber offensichtlich unbegriindete Beschwerden wird in einzelrichterli-
cher Zustandigkeit mit Zustimmung eines zweiten Richters beziehungs-
weise einer zweiten Richterin entschieden (Art. 111 Bst. e AsylG). Wie
nachfolgend aufgezeigt wird, handelt es sich hier um eine solche, weshalb
das Urteil nur summarisch zu begriinden ist (Art. 111a Abs. 2 AsylG). Ge-
stutzt auf Art. 111a Abs. 1 AsylG wurde auf die Durchflihrung eines Schrif-
tenwechsels verzichtet.

2,

Die Kognition des Bundesverwaltungsgerichts und die zuladssigen Rigen
richten sich im Bereich des Auslanderrechts nach Art. 49 VwVG (vgl. BVGE
2014/26 E. 5).

3.

3.1 Das Wiedererwagungsverfahren ist im Asylrecht spezialgesetzlich ge-
regelt (vgl. Art. 111b ff. AsylG). Ein entsprechendes Gesuch ist dem SEM
innert 30 Tagen nach Entdeckung des Wiedererwagungsgrundes schrift-
lich und begrundet einzureichen (Art. 111b Abs. 1 AsylG).

3.2 In seiner praktisch relevantesten Form bezweckt das Wiedererwa-
gungsgesuch die Anderung einer urspriinglich fehlerfreien Verfligung an
eine nachtraglich eingetretene erhebliche Veranderung der Sachlage in
Bezug auf das Vorliegen von Wegweisungsvollzugshindernissen (sog. ein-
faches Wiederwagungsgesuch; vgl. BVGE 2014/39 E. 4.5 m.w.H.). Die
Wiedererwagung ist nicht beliebig zuldssig. Sie darf insbesondere nicht
dazu dienen, die Rechtskraft von Verwaltungsentscheiden immer wieder
infrage zu stellen oder die Fristen fur die Ergreifung von Rechtsmitteln zu
umgehen (vgl. BGE 136 I 177 E. 2.1).

3.3 Das SEM hat das Gesuch der Beschwerdefiihrenden vom 1. Mai 2024
richtigerweise — und entsprechend ihrem Ersuchen — als einfaches Wieder-
erwagungsgesuch entgegengenommen. Zudem hat das SEM die Recht-
zeitigkeit und den Anspruch der Beschwerdefuhrenden auf Behandlung ih-
res Wiedererwagungsgesuchs nicht in Abrede gestellt und ist darauf ein-
getreten. Prifungsgegenstand ist folglich die Frage, ob das SEM zu Recht
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das Vorliegen von Grlinden verneint hat, die zu einer Wiedererwagung fuh-
ren wirden, und an seiner urspriinglichen Verfligung festgehalten hat (vgl.
statt vieler: Urteil des BVGer D-3615/2022 vom 12. September 2022 E. 5).

4,

4.1 Zur Begrindung der Abweisung des Wiedererwagungsgesuchs fihrte
die Vorinstanz aus, der Grundsatz der Nichtriickschiebung gemass Art. 5
Abs. 1 AsylG und Art. 33 der Flichtlingskonvention (FK) kénne vorliegend
nicht angewandt werden, da die Beschwerdefiihrenden die Flichtlingsei-
genschaft nicht erfillen wirden. Ferner sei — auch wenn die bei den Be-
schwerdeflihrenden 1 und 2 vorliegenden psychischen Belastungen zu be-
dauern seien — eine Posttraumatische Belastungsstorung oder Depression
in der Regel nicht lebensbedrohlich. Aufgrund der Aktenlage und der arzt-
lichen Unterlagen kénne im Falle einer (zwangsweisen) Ruckfiuhrung nicht
auf eine lebensbedrohliche medizinische Notlage im Sinne von Art. 3
EMRK geschlossen werden, die intensives Leiden, eine erhebliche Verkur-
zung der Lebenserwartung im Heimatland beziehungsweise den Tod zur
Folge hatte. Allfalligen suizidalen Tendenzen kénne im Falle einer (zwangs-
weisen) Ruickfiihrung bei der Ausgestaltung der Modalitdten durch ange-
messene und sorgfaltige Vorbereitung mit geeigneten medizinischen und
anderen Massnahmen Rechnung getragen werden, so etwa durch Beglei-
tung durch medizinisches Fachpersonal. Aufgrund der arztlichen Behand-
lung in der Schweiz kdnne einer allenfalls erneut auftretenden akuten Sui-
zidalitat medikamentds und therapeutisch entgegengewirkt werden. Der
Vollzug der Wegweisung in die Turkei sei demnach zum heutigen Zeitpunkt
als zulassig zu erachten. Im Weiteren verflige die Turkei Uber eine sehr
gute Gesundheitsversorgung. Es sei deshalb davon auszugehen, dass die
geltend gemachten medizinischen Probleme in der Turkei behandelt wer-
den koénnten und den Beschwerdefiihrenden bei Bedarf eine entspre-
chende Behandlung, auch eine medikamentdse, faktisch zuganglich sei.
Die Belastung der Kinder werde angesichts der gesundheitlichen Situation
ihrer Eltern keinesfalls in Abrede gestellt, dennoch sei angesichts der guten
Gesundheitsversorgung in der Turkei davon auszugehen, dass dort auch
eine angemessene Behandlung und allenfalls psychologische Betreuung
der Kinder verfugbar sei. Zudem wirden gemass den Angaben im ordentli-
chen Asylverfahren nahe Verwandte der Beschwerdefihrenden, zu denen
sie Kontakt pflegen wurden, in (...), (...) und (...) leben, sodass von einem
tragfahigen sozialen Netzwerk in der Tirkei auszugehen sei, welches bei
der Betreuung der Kinder zusatzliche Unterstutzung leisten konnte. Auch
die weiteren geltend gemachten Einschrankungen (Analphabetismus,
F. und starke Sehbehinderung) wlrden einem
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Wegweisungsvollzug in die Tlrkei nicht entgegenstehen. Der Vollstandig-
keit halber sei auf die entsprechenden Erwagungen in der Verfigung des
SEM vom 18. Januar 2024 und im Urteil des BVGer vom 22. Februar 2024
zu verweisen. Der Vollzug der Wegweisung sei demzufolge zumutbar. Aus-
serdem sei er technisch mdglich und praktisch durchflihrbar.

4.2 In der Beschwerde wird erganzend zu den Ausflihrungen im Wiederer-
wagungsgesuch dargelegt, den Beschwerdeflihrenden sei wahrend ihres
einjahrigen Aufenthalts in (...) klar geworden, dass sie dort nicht mehr lan-
ger leben kénnten, weil der Beschwerdeflihrer 1 sozial véllig isoliert und
polizeilichem Druck ausgesetzt gewesen sei. Daher sei (...), woher sie
stammen wurden, die einzige Stadt, in der sie bei einer Rickkehr in die
Turkei wieder leben koénnten, allerdings handle es sich dabei um eine der
Stadte, welche vom Erdbeben vom 6. Februar 2023 am starksten betroffen
worden seien. Zudem koénnten sie aufgrund ihrer gesundheitlich bedingten
Vulnerabilitat nicht dort leben. Eine zumutbare Aufenthaltsalternative in ei-
ner anderen Region der Tirkei sei zu verneinen. Fir die Beschwerdeflih-
renden 3 und 4, die bereits durch den schlechten Gesundheitszustand ihrer
Eltern belastet seien, ware eine Wegweisung aus der Schweiz traumatisch.
Sie wirden sich in einer vom Erdbeben verwUlsteten Stadt wiederfinden,
wo sich weder ihre kranken Eltern noch sonst jemand um sie kimmern
konnte. Dass die Vorinstanz vom Vorhandensein einer angemessenen Be-
handlung und psychologischen Betreuung fur Kinder in der Turkei aus-
gehe, sei nicht statthaft, im Sinne des Kindeswohls sei Schaden abzuwen-
den, bevor er eintrete. Eine Wegweisung der Beschwerdeflihrenden in die
Tlrkei wirde daher gegen den Grundsatz des Kindeswohls verstossen.
Ausserdem werde das Prinzip der Verhaltnismassigkeit verletzt, wenn
Menschen unter Bedingungen weggewiesen wiirden, die ein Uberleben in
Sicherheit und ohne zusatzlichen Schaden kaum moglich machten. Her-
vorzuheben sei auch, dass es sich bei den Beschwerdefiihrenden um Kur-
den alevitischen Glaubens handle.

5.

5.1 Aufgrund der Akten und vor dem Hintergrund, dass die Beschwerde-
fuhrenden die Fluchtlingseigenschaft nicht erfullen, ist nicht davon auszu-
gehen, dass sie im Falle einer Ruckschiebung in die Turkei dort mit beacht-
licher Wahrscheinlichkeit einer nach Art. 3 EMRK oder Art. 1 FoK verbote-
nen Strafe oder Behandlung ausgesetzt waren. Auch die allgemeine Men-
schenrechtssituation im Heimatstaat l1asst den Wegweisungsvollzug zum
heutigen Zeitpunkt nicht als unzulassig erscheinen.
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5.2

5.2.1 Gemass konstanter Praxis ist in der Turkei nicht von einer flachende-
ckenden Situation allgemeiner Gewalt oder blrgerkriegsahnlichen Verhalt-
nissen auszugehen, aufgrund derer eine Rickkehr generell unzumutbar
ware — auch nicht fur Angehorige der kurdischen Ethnie (vgl. Referenzurteil
des BVGer E-4103/2024 vom 8. November 2024 E. 13.2 m.w.H.).

5.2.2 Im Referenzurteil E-1308/2023 vom 19. Marz 2024 ist das Bundes-
verwaltungsgericht zum Schluss gelangt, dass der Vollzug der Wegwei-
sung in eine der vom schweren Erdbeben vom 6. Februar 2023 betroffenen
Provinzen (Kahramanmaras, Hatay, Gaziantep, Osmaniye, Malatya, Adi-
yaman, Adana, Diyarbakir, Kilis, Sanliurfa und Elazig) nicht generell unzu-
mutbar sei und die Beurteilung der Zumutbarkeit des Wegweisungsvoll-
zugs im Rahmen einer einzelfallweisen Prufung der individuellen Lebens-
situation der Betroffenen vorzunehmen und dabei insbesondere der Situa-
tion vulnerabler Personen gebuhrend Rechnung zu tragen sei. Falls sich
die Rickkehr im Rahmen dieser individuellen Prifung als nicht zumutbar
erweise, ware in einem zweiten Schritt die Frage nach einer zumutbaren
Aufenthaltsalternative in eine andere Region der Tlrkei zu beantworten
(vgl. a.a.0., E. 11.3).

5.2.2.1 Die Beschwerdefiihrenden stammen aus der vom Erdbeben be-
troffenen Provinz (...), wo sie — bis auf einen einjahrigen Aufenthalt in (...)
— stets gelebt haben (vgl. Anhérungsprotokolle im ordentlichen Asylverfah-
ren, SEM-act. 23 F7 und SEM-act. 24, S. 2 F6f.). Die Frage, ob sie in ir-
gendeiner Weise vom Erdbeben vom Februar 2023 betroffen gewesen
seien, verneinten sie (vgl. SEM-act. 24 F31). Ausserdem verfiigen sie Uber
ausreichend Arbeitserfahrung und kénnen in der Turkei auf ein tragfahiges
familidres Beziehungsnetz zurlickgreifen (vgl. Urteil D-641/2024 E. 9.3.2).
Ihre finanzielle Situation bezeichneten sie als gut (vgl. SEM-act. 23 F31;
SEM-act. 24 F12). Es ist demnach nicht davon auszugehen, dass sie bei
einer Ruckkehr in die Turkei aus sozialen und wirtschaftlichen Griinden in
eine existenzielle Notlage geraten wirden. Da die Beschwerdeflhrenden
auch im vorliegenden Wiedererwagungsgesuch keine personlichen Prob-
leme im Zusammenhang mit dem Erdbeben vom Februar 2023 geltend
machten, war das SEM nicht gehalten, sich mit der Frage der Zumutbarkeit
des Wegweisungsvollzugs in das vom Erdbeben betroffene Gebiet ausei-
nanderzusetzen, umso weniger, als das Bundesverwaltungsgericht bereits
im ordentlichen Asylverfahren zum Schluss kam, nichts weise auf eine
existenzielle Notlage bei einer Rickkehr hin (vgl. Urteil D-641/2024
E. 9.3.2).
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5.2.2.2 Falls die Beschwerdeflihrenden nicht nach (...) zuriickkehren
mdchten, steht es ihnen offen, sich in (...) niederzulassen, wo sie vor der
Ausreise ein Jahr verbracht und einen Laden gefihrt haben (vgl. SEM-act.
23 F7/8; SEM-act. 24 F9/10). Ausserdem haben sie mit dem Umzug von
(...)nach (...) (vgl. SEM-act. 23 F7; SEM-act. 24 F8) eine gewisse Anpas-
sungsfahigkeit gezeigt, weshalb es ihnen auch mdglich sein drfte, sich in
(...) niederzulassen, wo mehrere Geschwister des Beschwerdeflihrers 1
leben (vgl. SEM-act. 23 F39).

5.2.3

5.2.3.1 Was den Gesundheitszustand der Beschwerdefihrenden anbe-
langt, ist zunachst festzustellen, dass im ordentlichen Asylverfahren kei-
nerlei psychische Beschwerden geltend gemacht wurden, welche einem
Wegweisungsvollzug entgegenstehen wiirden. So wurde in der damaligen
Beschwerdeschrift vom 29. Januar 2024 in gesundheitlicher Hinsicht einzig
auf die Sehbehinderung des Beschwerdeflihrers 1 hingewiesen, die es ihm
verunmogliche, eine andere Stelle zu finden. Der Umstand, dass erst im
vorliegenden Wiedererwagungsverfahren psychische Probleme aufgewor-
fen und mittels diverser medizinischer Unterlagen belegt werden, lasst da-
rauf schliessen, dass die psychischen Probleme hauptsachlich mit der dro-
henden Rickschaffung in die Tlrkei begriindet sind. Den Akten ist in die-
sem Zusammenhang denn auch zu entnehmen, dass sich der Beschwer-
defuhrer 1 vor der Rickkehr in die Tlrkei firchte, daher eine ausgepragte
psychische Dekompensation zeige und die Beschwerdeflhrerin 2 im Rah-
men der drohenden Ausschaffung Suizidgedanken habe (vgl. Austrittsbe-
richte der E. vom 10. Juni 2024 und des H. vom 11. Juli
2024, medizinische Fragestellung des H. vom 15. August 2024).
Die gesundheitliche Situation ist im Ubrigen nicht derart gravierend, als
dass die Beschwerdefiihrenden bei einer Rickkehr in ihre Heimat mit einer
raschen und lebensbedrohlichen Verschlechterung ihres Gesundheitszu-
stands rechnen mussten. So ist den Austrittsberichten der E. vom
10. Juni 2024 und des H. vom 11. Juli 2024 zu entnehmen, dass
sich der Beschwerdeflhrer 1 im Verlauf von akuten Suizidhandlungen und
-gedanken besser habe distanzieren konnen und am 30. Mai 2024 in die
bestehenden Verhaltnisse habe austreten konnen beziehungsweise die
Beschwerdefuhrerin 2 am 11. Juli 2024 in gut stabilisiertem psychischem
Zustand und gegenseitigem Einverstandnis, bei fehlender akuter Selbst-
und/oder Fremdgefahrdung ausgetreten sei. Aufgrund der stationaren Be-
handlungen — welche bereits sechs beziehungsweise acht Monate zurlck-
liegen — ist im Resultat keine rechtserhebliche Veranderung des gesund-
heitlichen Sachverhalts zu erkennen. Abgesehen davon sind die vorliegen-
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den psychischen Probleme in der Tlrkei ohne Weiteres behandelbar. Das
Bundesverwaltungsgericht geht grundsatzlich sowohl von einer stationaren
als auch von einer ambulanten Behandlungsmaoglichkeit psychischer Er-
krankungen in der Turkei aus. Landesweit existieren psychiatrische Ein-
richtungen und es stehen ebenso Psychopharmaka zur Verfligung. Insbe-
sondere in tirkischen Gross- und Provinzhauptstadten ist der Zugang zu
Gesundheitsdiensten und Beratungsstellen sowie Behandlungseinrichtun-
gen fur psychische Leiden gewahrleistet (vgl. etwa die Urteile des BVGer
E-4377/2019 vom 8. November 2019 E. 8.4.5.1; E-64/2020 vom 22. Januar
2020 E. 6.3.4; D-4914/2018 vom 12. Marz 2021 E. 7.3.4 mit Hinweis auf
das Referenzurteil E-1948/2018 vom 12. Juni 2018 E.7.3.5.3;
D-2184/2021 vom 5. September 2022 E. 7.4.3; E-4483/2023 vom 19. No-
vember 2024 E. 9.3.7). Es ist den Beschwerdeflihrenden zuzumuten, bei
Bedarf eine allfallige psychiatrische Behandlung in der Turkei in Anspruch
zu nehmen. Nétigenfalls steht ihnen die Mdglichkeit offen, die Gewahrung
medizinischer Ruckkehrhilfe zu beantragen (Art. 93 Abs. 1 Bst. d AsylG
i.vV.m. Art. 75 der Asylverordnung 2 vom 11. August 1999 Uber Finanzie-
rungsfragen [AsylV 2, SR 142.312]). Hinsichtlich einer allfalligen Suizidali-
tat gilt es festzuhalten, dass eine solche gemass standiger Rechtspre-
chung dem Wegweisungsvollzug nicht entgegensteht, solange dieser bei
den Vollzugsmodalitaten Rechnung getragen wird und konkrete Massnah-
men zur VerhlUtung der Umsetzung der Suiziddrohung getroffen werden
kénnen (vgl. etwa Urteil des BVGer E-2518/2020 vom 30. April 2021
E. 6.2.4.3 m.H.).

5.2.3.2 Das Bundesverwaltungsgericht hat im ordentlichen Verfahren im
Zusammenhang mit der geltend gemachten Sehbehinderung des Be-
schwerdeflhrers 1 ausgefuhrt, diese Beeintrachtigung stelle kein medizi-
nisch bedingtes Vollzugshindernis dar; es sei auch nicht davon auszuge-
hen, dass ihm diese Sehbehinderung eine weitere Erwerbstatigkeit verun-
moglichen wirde, zumal er bis zur Ausreise gearbeitet habe (vgl. Urteil
D-641/2024 E. 9.3.2). Seit Erlass dieses Urteils dirfte es zu keiner wesent-
lichen Verschlechterung der Sehfahigkeit gekommen sein, zumal solches
im vorliegenden Verfahren auch nicht geltend gemacht wird.

5.2.4 Das Vorliegen von Wegweisungsvollzugshindernissen ist auch unter
Berucksichtigung des Kindeswohls zu verneinen, zumal die Beschwerde-
fuhrenden als Familie in die Turkei zuriickkehren kénnen und angesichts
des erst seit dem 13. Dezember 2023 bestehenden Aufenthalts in der
Schweiz auch nicht von einer fortgeschrittenen Integration und Verwurze-
lung der Kinder hierzulande auszugehen ist. In Anbetracht der guten
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medizinischen Versorgung in der Tiirkei darf im Ubrigen davon ausgegan-
gen werden, dass dort im Bedarfsfall auch fiir die Kinder angemessene
Behandlungs- und Betreuungsangebote verfligbar sind. Abgesehen davon
durften die in der Heimat lebenden Verwandten den Beschwerdefuhrenden
bei der Betreuung ihrer Kinder unterstitzend zur Seite stehen (vgl. bereits
angefochtene Verfiigung, S. 6).

5.2.5 Der Vorhalt in der Beschwerde, es stelle einen Verstoss gegen das
Prinzip der Verhaltnismassigkeit dar, wenn Menschen unter Bedingungen
weggewiesen wirden, die ein Uberleben in Sicherheit und ohne zusatzli-
chen Schaden kaum moglich machten, erweist sich als unbegriindet. Das
Bundesverwaltungsgericht hat — wie erwahnt — eine existenzielle Notlage
der Beschwerdeflihrenden in der Turkei verneint. Den soeben gemachten
Ausflihrungen zufolge hat sich an dieser Einschatzung seit dem Erlass des
entsprechenden Urteils nichts geandert, weshalb nicht ersichtlich ist, inwie-
fern der angefochtene Entscheid unverhaltnismassig sein sollte.

5.2.6 Nach dem Gesagten ist der Vollzug der Wegweisung auch als zumut-
bar zu bezeichnen.

5.3 Der Vollstandigkeit halber ist — ungeachtet dessen, dass die Flucht-
lingseigenschaft im vorliegenden Wiedererwdgungsverfahren nicht mehr
Prifungsgegenstand ist — darauf hinzuweisen, dass die Beschwerdefuh-
renden auch aus dem auf Beschwerdeebene gedusserten Wunsch, ihre
ethnische und konfessionelle Zugehdorigkeit sei bei der Entscheidung tber
eine Wegweisung in die Turkei angemessen zu berucksichtigen, nichts fur
sich ableiten kdbnnen. Das SEM hat in diesem Zusammenhang im ordentli-
chen Asylverfahren zu Recht festgehalten, dass die allgemeine Situation,
in der sich die kurdische Bevolkerung befinde, gemass gefestigter Praxis
fur sich allein nicht zur Anerkennung der Flichtlingseigenschaft fuihre (vgl.
Verfiigung des SEM vom 18. Januar 2024 [SEM-act. 28, S. 9], vgl. diesbe-
zuglich auch statt vieler: Urteil des BVGer D-1011/2024 vom 16. April 2024
E.7.2m.H.).

6.

Nach dem Gesagten ist eine im wiedererwagungsrechtlichen Sinne nach-
traglich eingetretene erheblich veranderte Sachlage, an welche die rechts-
kraftige Verfiugung vom 18. Januar 2024 anzupassen ware, zu verneinen.
Das SEM hat somit das Wiedererwagungsgesuch zu Recht abgewiesen.
Weder der Bericht der Menschenrechtsorganisation (...) vom 8. August
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2024 noch die Unterstlitzungsschreiben vom 26. Juli 2024, 19. und 22. Au-
gust 2024 vermodgen an dieser Einschatzung etwas zu andern.

7.

Aus den vorstehenden Erwagungen ergibt sich, dass die angefochtene
Verfiigung Bundesrecht nicht verletzt und auch sonst nicht zu beanstanden
ist (Art. 49 VwWVG). Die Beschwerde ist abzuweisen. Der Umstand, dass
die Beschwerdeflihrenden die Auffassung und Schlussfolgerung des SEM
nicht teilen, stellt kein Verfahrensmangel dar. Eine Riickweisung der Sache
zur Neubeurteilung kommt damit nicht in Betracht, weshalb der entspre-
chende Eventualantrag abzuweisen ist.

8.

Bei diesem Ausgang des Verfahrens sind die Kosten den Beschwerde-
fuhrenden aufzuerlegen (Art. 63 Abs.1 VwVG) und auf insgesamt
Fr. 2'000.— festzusetzen (Art. 1-3 des Reglements vom 21. Februar 2008
Uber die Kosten und Entschadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht
[VGKE, SR 173.320.2]). Dieser Betrag ist durch den am 9. Dezember 2024
in gleicher Hhe geleisteten Kostenvorschuss gedeckt.

(Dispositiv nachste Seite)
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Demnach erkennt das Bundesverwaltungsgericht:

1.
Die Beschwerde wird abgewiesen.

2,

Die Verfahrenskosten von Fr. 2'000.— werden den Beschwerdeflihrenden
auferlegt. Der in gleicher Hohe geleistete Kostenvorschuss wird zur Bezah-
lung der Verfahrenskosten verwendet.

3.
Dieses Urteil geht an die Beschwerdeflihrenden, das SEM und die kanto-
nale Migrationsbehdrde.

Die Einzelrichterin: Die Gerichtsschreiberin:
Jeannine Scherrer-Banziger Karin Schnidrig
Versand:
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