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Das Bundesverwaltungsgericht stellt fest und erwagt,

dass die Beschwerdefuhrer eigenen Angaben zufolge Kosovo im Méarz
2008 verliessen und am 31. Marz 2008 illegal in die Schweiz einreis-
ten, wo sie gleichentags um Asyl nachsuchten,

dass die Beschwerdefiihrer anléasslich der Kurzbefragung im Emp-
fangs- und Verfahrenszentrum G. vom 7. April 2008 sowie der
direkten Anhdérung vom 21. April 2008 zu ihrer Person angaben, sie
gehorten der Volksgruppe der Roma an, sie seien Staatsangehorige
des Kosovo und hatten zuletzt in H. gelebt,

dass der Beschwerdefiihrer zur Begriindung des Asylgesuchs im We-
sentlichen geltend machte, er und seine Familie seien in ihrer Heimat
Belastigungen seitens der Albaner ausgesetzt gewesen, weil sein
Schwiegervater, der Vater der Beschwerdefiihrerin, friher mit den Ser-
ben zusammengearbeitet habe,

dass er im Jahre 2000 einmal von Albanern geschlagen worden sei,

dass Ende Marz 2008, nach der Unabhangigkeit Kosovos, sechs unbe-
kannte, maskierte Albaner in ihr Haus eingedrungen seien,

dass sie den Beschwerdefiihrer bis zur Bewusstlosigkeit geschlagen
und die Beschwerdeflihrerin vergewaltigt hatten,

dass sie ihm mit dem Tod gedroht hatten, wenn er und seine Familie
bis zum nachsten Abend nicht das Haus verlassen hétten, oder wenn
er sich an die Behdrden wenden wiirde,

dass er im Anschluss daran aus Angst mit seiner Familie am folgenden
Tag seinen Wohnort verlassen und sich nach 1. (J. ),
und von dort aus in die Schweiz begeben habe,

dass die Beschwerdefihrerin zur Begriindung des Asylgesuchs im We-
sentlichen geltend machte, ihr Vater habe friher mit der serbischen
Polizei zusammengearbeitet, sei aber seit dem Jahre 1998 verschol-
len,

dass die Albaner davon ausgegangen seien, ihre gesamte Familie
habe Kosovo verlassen,
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dass die Albaner, nachdem sie in Erfahrung gebracht hétten, dass die
Beschwerdefuhrerin noch immer in Kosovo lebe, begonnen hétten, sie
und ihre Familie zu belastigen,

dass ihr im Jahre 2000 oder 2002 einmal maskierte Manner ihren
Schmuck geraubt hatten,

dass nach der Unabhéangigkeitserklarung Kosovos (Ende Méarz 2008)
maskierte Manner in ihr Haus eingedrungen seien, und ihren Ehe-
mann geschlagen héatten,

dass er dabei zu Boden gefallen und bewusstlos geworden sei, und
die Unbekannten im Anschluss daran die Beschwerdefuhrerin verge-
waltigt hatten,

dass ihnen die Albaner mit dem Schlimmsten gedroht hétten, wenn sie
nicht innerhalb von 24 Stunden ihr Haus verlassen wirden, und sie
daraufhin aus Kosovo ausgereist seien,

dass die Beschwerdefiihrer folgende Unterlagen zu den Akten reich-
ten: zwei Bestatigungen der Roma-Vereinigung aus H. vom
19. Juli 2007; eine beglaubigte Erklarung der Beschwerdeflhrerin vom
12. Juli 2007 bezuglich ihres seit dem Jahre 1998 verschollenen
Vaters; eine Bestédtigung des Internationalen Komitees vom Roten
Kreuz (IKRK) vom 21. November 2007, wonach das IKRK am 22.
Oktober 1998 einen ,Tracing request* beziglich des seit dem 30.
September 1998 verschollenen Vaters der Beschwerdefihrerin
eroffnet hat; eine Vermisstenliste des IKRK (dritte Auflage vom Februar
2004) bezuglich des Vaters der Beschwerdefihrerin,

dass das BFM die Asylgesuche der Beschwerdefiihrer mit Verfigung
vom 8. Oktober 2008 — er6ffnet am 10. Oktober 2008 — ablehnte und
die Wegweisung aus der Schweiz sowie den Vollzug anordnete,

dass das BFM zur Begriindung im Wesentlichen anfiihrte, die Vorbrin-
gen der Beschwerdeflhrer gentigten teilweise den Anforderungen an
die Glaubhaftigkeit geméss Art. 7 des Asylgesetzes vom 26. Juni 1998
(AsylG, SR 142.31) und teilweise den Anforderungen an die Flicht-
lingseigenschaft geméass Art. 3 AsylG nicht,

dass die Beschwerdefuhrer mit Eingabe vom 7. November 2008 gegen
diesen Entscheid beim Bundesverwaltungsgericht Beschwerde erhe-
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ben und dabei unter anderem die Gewé&hrung den unentgeltlichen
Rechtspflege sowie den Verzicht auf die Erhebung eines Kostenvor-
schusses beantragen liessen,

dass der Instruktionsrichter des Bundesverwaltungsgerichts mit Zwi-
schenverfiigung vom 18. November 2008 die Gesuche wegen Aus-
sichtslosigkeit der Begehren abwies und die Beschwerdefiihrer unter
Hinweis auf die Saumnisfolge zur Leistung eines Kostenvorschusses
im Betrag von Fr. 600.-- aufforderte,

dass die Beschwerdefiihrer mit Eingabe vom 19. November 2008 er-
suchten, die Zwischenverfiigung vom 18. November 2008 sei in Wie-
dererwagung zu ziehen und es sei den Beschwerdefiihrern die unent-
geltliche Rechtspflege sowie der Verzicht auf die Erhebung eines Kos-
tenvorschusses zu gewahren,

dass die Zwischenverfiigung vom 18. November 2008 mit Zwischen-
verflgung vom 25. November 2008 teilweise in Wiedererwagung gezo-
gen wurde,

dass antragsgemass auf die Erhebung eines Kostenvorschusses ver-
zichtet und festgestellt wurde, Uber das Gesuch um Gewahrung der
unentgeltlichen Rechtspflege werde im Endentscheid befunden,

dass das Bundesverwaltungsgericht endgultig GUber Beschwerden ge-
gen Verfugungen (Art. 5 des Bundesgesetzes vom 20. Dezember 1968
uber das Verwaltungsverfahren [VWVG, SR 172.021]) des BFM ent-
scheidet (Art. 105 AsylG i.V.m. Art. 31-34 des Verwaltungsgerichtsge-
setzes vom 17. Juni 2005 [VGG, SR 173.32]; Art. 83 Bst. d Ziff. 1 des
Bundesgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 [BGG, SR 173.110]),

dass die Beschwerdefiihrer durch die angefochtene Verfigung berihrt
sind, ein schutzwirdiges Interesse an deren Aufhebung beziehungs-
weise Anderung haben und daher zur Einreichung der Beschwerde le-
gitimiert sind (Art. 6 AsylG i.V.m. Art. 48 Abs. 1 VwWVG),

dass somit auf die form- und fristgerecht eingereichte Beschwerde ein-
zutreten ist (Art. 6 AsylG i.V.m. Art. 50 ff. VwVG),

dass mit Beschwerde die Verletzung von Bundesrecht, die unrichtige
oder unvollstandige Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts
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und die Unangemessenheit gertigt werden kénnen (Art. 106 Abs. 1
AsylG),

dass Uber offensichtlich unbegriindete Beschwerden in einzelrichterli-
cher Zustandigkeit mit Zustimmung eines zweiten Richters bezie-
hungsweise einer zweiten Richterin entschieden wird (Art. 111 Bst. e
AsylG) und es sich vorliegend, wie nachfolgend aufgezeigt, um eine
solche handelt, weshalb der Beschwerdeentscheid nur summarisch zu
begrinden ist (Art. 111a Abs. 2 AsylG),

dass gestutzt auf Art. 111a Abs. 1 AsylG vorliegend auf einen Schrif-
tenwechsel verzichtet wurde,

dass die Schweiz Fluchtlingen grundsatzlich Asyl gewahrt (Art. 2
Abs. 1 AsylG), wobei als Flichtling eine auslandische Person aner-
kannt wird, wenn sie in ihrem Heimatstaat oder im Land, in dem sie
zuletzt wohnte, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehorig-
keit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen
Anschauungen ernsthaften Nachteilen ausgesetzt ist oder begrindete
Furcht hat, solchen Nachteilen ausgesetzt zu werden (Art. 3 Abs. 1
AsylG),

dass die Fluchtlingseigenschaft nachgewiesen oder zumindest glaub-
haft gemacht werden muss (Art. 7 AsylG),

dass die Fluchtlingseigenschaft glaubhaft gemacht ist, wenn die Be-
horde ihr Vorhandensein mit berwiegender Wahrscheinlichkeit fur ge-
geben halt,

dass Vorbringen insbesondere dann unglaubhaft sind, wenn sie in we-
sentlichen Punkten zu wenig begrindet oder in sich widersprichlich
sind, den Tatsachen nicht entsprechen oder massgeblich auf gefélsch-
te oder verfalschte Beweismittel abgestitzt werden,

dass das BFM die Asylgesuche mangels Glaubhaftigkeit der Voringen
der Beschwerdefuhrer sowie wegen Asylirrelevanz abgelehnt hat,

dass das BFM zu Recht das Fehlen jeglicher Realkennzeichen in den
Schilderungen der Beschwerdefihrer festgestellt hat,

dass daran auch die anderslautenden Ausfuhrungen in der Beschwer-
deschrift nichts zu andern vermogen, zumal die Beschwerdefiihrer im
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Wesentlichen an der Glaubhaftigkeit sowie der Asylrelevanz ihrer
Vorbringen beharren, ohne sich mit den von der Vorinstanz
aufgezeigten Unstimmigkeiten im Einzelnen auseinanderzusetzen,

dass ihre gesamte Darstellung plakativ wirkt,

dass auch unter Berlicksichtigung der Schwere und persdnlichen Trag-
weite, die eine erlittene Misshandlung flir das jeweilige Opfer bezie-
hungsweise eine Vergewaltigung fur eine Frau — gleich welchen kultu-
rellen Hintergrunds — bedeuten wiirde, insbesondere die Ausfiihrungen
der Beschwerdefuhrerin rudimentar und abstrakt wirken,

dass sie auch Fragen zu ihrer Wahrnehmung nur pauschal oder gar
nicht beantworten konnte und spontane Schilderungen ihrerseits vollig
ausgeblieben sind,

dass die Beschwerdefihrerin namentlich zu keiner differenzierten und
anschaulichen Schilderung ihrer damaligen Befindlichkeiten im Stande
war,

dass aus ihren protokollierten Aussagen nicht hervorgeht, welche
Angste sie beispielsweise ausgestanden hat, als sie das Eindringen
der unbekannten Manner bemerkt hat, und ihre Aussagen auch sonst
in keiner Weise von einer subjektiven Sichtweise gepragt sind,

dass gesamthaft betrachtet vorliegend sowohl Anzeichen einer per-
sonlichen Betroffenheit als auch Hinweise auf hervorgerufene psychi-
sche Reaktionen oder einen Leidensdruck, welcher aber erfahrungs-
gemass bei derartigen Vorbringen zu erwarten ware, fehlen,

dass die Aussagen der Beschwerdefiihrer in dieser Form ohne weite-
res von irgend jemandem nacherzahlt werden kénnten und die einfach
gehaltene Sachverhaltsdarstellung mit der erfahrungsgemass um ein
vielfaches komplexeren Wirklichkeit in keiner Art und Weise zu verein-
baren sein durfte,

dass im vorliegenden Fall weder personliche Betroffenheit noch sub-
jektives Empfinden das von den Beschwerdefiihrern Geschilderte un-
termauern,

dass das BFM in der angefochtenen Verfiigung zu Recht festgestellt
haben dirfte, in Kosovo kdnne von keiner allgemeinen Vertreibung der
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ethnischen Minderheiten ausgegangen werden, auch wenn es in den
vergangenen Jahren vereinzelt zu schwer wiegenden Ubergriffen auf
Angehdrige der Minderheiten, namentlich der Roma gekommen sei,

dass auch nach der Unabhangigkeitserklarung vom 17. Februar 2008
in Kosovo eine internationale zivile und militdrische Préasenz vorgese-
hen sei,

dass die UNO-Verwaltung (UNMIK) sukzessive von der EU-Mission
(EULEX) abgeldst werden soll und internationale Sicherheitskrafte so-
wie der Kosovo Police Service (KPS) die Sicherheit garantieren,

dass das BFM zu Recht auf den Umstand hingewiesen hat, wonach
die Beschwerdeflhrer ihren Aussagen zufolge darauf verzichtet haben,
sich bei den Behorden in ihrer Heimat um Schutz zu bemihen, wes-
halb diesen nicht vorgeworfen werden kdnne, sie hatten ihre Schutz-
pflicht vernachlassigt,

dass zur Vermeidung von Wiederholungen auf die zutreffenden Erwa-
gungen in der angefochtenen Verfugung verwiesen werden kann (vgl.
Art. 6 AsylG i. V. m. Art. 109 Abs. 3 BGG),

dass im Ubrigen die seit Mitte 1999 einer internationalen Polizei uber-
tragenen Polizeiaufgaben heute zusehends von den Uber 7'000 Ange-
horigen des seit Herbst 1999 neu gebildeten Kosovo Police Service
(KPS) wahr genommen werden, und in dieser Polizeitruppe auch die
Angehdrigen der verschiedenen Minderheiten tétig sind,

dass die KPS gesicherten Erkenntnissen zufolge insbesondere auch in
der Lage ist, die ethnischen Minderheiten in Kosovo zu beschiitzen,

dass die United Nations Interim Administration (UNMIK) die zivilen
Verwaltungsaufgaben in Kosovo tGbernommen und die Verantwortung
auf Bezirksstufe sukzessive auf die gewahlten Vertreter der Kosovo-Al-
baner und der Minderheiten Ubertragen haben,

dass das frihere serbische Rechts- und Justizsystem von der interna-
tionalen Gemeinschaft von Grund auf erneuert und insgesamt effekti-
ver geworden ist, die Sicherheitskrafte bei Ubergriffen regelmassig in-
tervenieren und Straftaten gegen Angehdrige von Minderheiten geahn-
det werden,
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dass die Beschwerdeflhrer aus den auf Beschwerdeebene ins Recht
gelegten Zeitungsartikeln nichts zu ihren Gunsten ableiten kénnen, zu-
mal diesen keine Angaben zu entnehmen sind, die sich konkret auf

die von ihnen geltend gemachten Behelligungen beziehen,

dass es den Beschwerdeflihrern somit nicht gelingt, die Fluchtlingsei-
genschaft nachzuweisen oder zumindest glaubhaft zu machen, wes-
halb das Bundesamt die Asylgesuche zu Recht abgelehnt hat,

dass die Ablehnung eines Asylgesuchs oder das Nichteintreten auf ein
Asylgesuch in der Regel die Wegweisung aus der Schweiz zur Folge
hat (Art. 44 Abs. 1 AsylG), vorliegend der Kanton keine Aufenthaltsbe-
willigung erteilt hat und zudem kein Anspruch auf Erteilung einer sol-
chen besteht (vgl. Entscheidungen und Mitteilungen der Schweizeri-
schen Asylrekurskommission [EMARK] 2001 Nr. 21), weshalb die ver-
fugte Wegweisung im Einklang mit den gesetzlichen Bestimmungen
steht und demnach vom Bundesamt zu Recht angeordnet wurde,

dass das Bundesamt das Anwesenheitsverhaltnis nach den gesetzli-
chen Bestimmungen uber die vorlaufige Aufnahme von Ausléndern re-
gelt, wenn der Vollzug der Wegweisung nicht zul&ssig, nicht zumutbar
oder nicht moglich ist (Art. 44 Abs. 2 AsylG; Art. 83 Abs. 1 des Bun-
desgesetzes vom 16. Dezember 2005 Uber die Auslanderinnen und
Auslander [AuG, SR 142.20)),

dass der Vollzug der Wegweisung nicht zul&ssig ist, wenn vdlkerrechtli-
che Verpflichtungen der Schweiz einer Weiterreise der Ausléanderin
oder des Auslanders in den Heimat-, Herkunfts- oder einen Drittstaat
entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3 AuG),

dass keine Person in irgendeiner Form zur Ausreise in ein Land ge-
zwungen werden darf, in dem ihr Leib, ihr Leben oder ihre Freiheit aus
einem Grund nach Art. 3 Abs. 1 AsylG gefahrdet ist oder in dem sie
Gefahr lauft, zur Ausreise in ein solches Land gezwungen zu werden
(Art. 5 Abs. 1 AsyIG; vgl. ebenso Art. 33 Abs. 1 des Abkommens vom
28. Juli 1951 Uber die Rechtsstellung der Fluchtlinge [FK, SR
0.142.30)),

dass der Vollzug der Wegweisung vorliegend in Beachtung dieser
massgeblichen vdlker- und landesrechtlichen Bestimmungen zulassig
ist, da es den Beschwerdefiihrern nicht gelungen ist, eine asylrechtlich
erhebliche Gefahrdung nachzuweisen oder glaubhaft zu machen, wes-
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halb das in Art. 5 AsylG verankerte Prinzip des fllichtlingsrechtlichen
Non-Refoulements im vorliegenden Verfahren keine Anwendung findet
und keine Anhaltspunkte fiir eine menschenrechtswidrige Behandlung
ersichtlich sind, die im Heimat- oder Herkunftsstaat droht,

dass sich der Vollzug fir Auslanderinnen und Auslander als unzumut-
bar erweist, wenn sie im Heimat- oder Herkunftsstaat auf Grund von
Situationen wie Krieg, Blrgerkrieg, allgemeiner Gewalt und medizini-
scher Notlage konkret gefahrdet sind (Art. 83 Abs. 4 AuG),

dass weder die allgemeine Lage im Heimat- bzw. Herkunftsstaat der
Beschwerdefihrer noch individuelle Griinde auf eine konkrete Geféahr-
dung im Falle einer Ruckkehr schliessen lassen, weshalb der Vollzug
der Wegweisung vorliegend zumutbar ist,

dass das Bundesverwaltungsgericht den Vollzug der Wegweisung von
albanischsprachigen Roma, Ashkali und Agyptern in den Kosovo ge-
stutzt auf die dort herrschende allgemeine (Sicherheits-)Lage als in
der Regel zumutbar erachtet, sofern aufgrund einer Einzelfallabklarung
bestimmte Reintegrationskriterien (namentlich berufliche Ausbildung,
Gesundheitszustand, Alter, ausreichende wirtschaftliche Lebensgrund-
lage und Beziehungsnetz im Kosovo) als gegeben erachtet werden
kénnen (vgl. dazu letztmals BVGE 2007/10, mit weiteren Hinweisen),

dass die genannten Reintegrationskriterien aufgrund der Aktenlage
als erfillt zu erachten sind,

dass gemass eigenen Angaben der Beschwerdefiihrer noch Verwandte
von ihnen in K. und L. leben und sie demnach uber
ein soziales Netz in Kosovo verfigen (vgl. A14/S. 9 f.; A15/S. 7 und
10),

dass sie in H. im Roma-Viertel in einer Wohnung gelebt und
der Beschwerdefuihrer durch den Verkauf von Bekleidungsartikeln auf
dem Bazar in H. fur sich und seine Familie ein Auskommen

gefunden haben will,

dass er seit Mai 2007 nicht mehr gearbeitet haben will, die Beschwer-
defiihrer seitdem von dem Ersparten gelebt und dartiber hinaus damit
ihre Ausreise finanziert haben wollen (vgl. A1/S. 2 und 9; A2/ S. 3 und
10),
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dass der Vater des Beschwerdeflhrer Eigentimer eines Hauses in
K. ist,

dass demnach die Situation der Beschwerdefihrer in ihrer Heimat aus
ihren Schilderungen klar hervorgeht, eine Einzelfallabklarung bezie-
hungsweise eine Abklarung vor Ort kaum zu einer anderen Betrach-
tungsweise fuhren dirfte, und die in BVGE 2007/10 festgelegten Rein-
tegrationskriterien, wie unter anderem ausreichende Lebensgrundlage
und Beziehungsnetz, in Kosovo als erflllt zu betrachten sind,

dass das Verbindungsbdro in Pristina in &hnlich gelagerten Fallen von
der Zumutbarkeit des Wegweisungsvollzuges ausgegangen ist, und in-
besondere hervorgehoben hat, unter allfalligen schwierigen Lebensbe-
dingungen leide die gesamte Bevélkerung und nicht nur die Angehori-
gen der Minderheiten,

dass dort ein sparsamer Umgang mit Heizmaterial, Licken in der
Stromversorgung, Wohnen in stark zerstéren Hausern oder Wohnun-
gen beziehungsweise in noch nicht vollstandig wieder aufgebauten
H&ausern und Wohnungen zum Alltag gehore,

dass zur Vermeidung von Wiederholungen auf die Ausfihrungen in der
Zwischenverfugung des Bundesverwaltungsgerichts vom 25. Novem-
ber 2008 verwiesen werden kann,

dass der Vollzug der Wegweisung der Beschwerdefiihrer in den Hei-
matstaat schliesslich moglich ist, da keine Vollzugshindernisse beste-
hen (Art. 83 Abs. 2 AuG), und es den Beschwerdefiihrern obliegt, bei
der Beschaffung gultiger Reisepapiere mitzuwirken (Art. 8 Abs. 4
AsylG),

dass nach dem Gesagten der vom Bundesamt verfugte Vollzug der
Wegweisung zu bestétigen ist,

dass es den Beschwerdefuihrern demnach nicht gelungen ist darzutun,
inwiefern die angefochtene Verfigung Bundesrecht verletzt, den
rechtserheblichen Sachverhalt unrichtig oder unvollstandig feststellt
oder unangemessen ist (Art. 106 AsylG), weshalb die Beschwerde ab-
zuweisen ist,

dass bei diesem Ausgang des Verfahrens die Kosten von Fr. 600.--
(Art. 1-3 des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und
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Entschadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE,
SR 173.320.2]) den Beschwerdefiihrern aufzuerlegen waren (Art. 63
Abs. 1 VWVG),

dass wegen besonderer Umstdnde auf die Erhebung von
Verfahrenskosten zu verzichten und das Gesuch um Gewahrung der

unentgeltlichen Rechtspflege geméass Art. 65 Abs.1 VwVG
gutzuheissen ist.

(Dispositiv ndchste Seite)
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Demnach erkennt das Bundesverwaltungsgericht:

1.
Die Beschwerde wird abgewiesen.

2.
Das Gesuch um Gewahrung der unentgeltlichen Rechtspflege wird
gutgeheisssen.

3.
Es werden keine Verfahrenskosten auferlegt.

4.
Dieses Urteil geht an:

- den Rechtsvertreter der Beschwerdefthrer (Einschreiben)

- das BFM, Abteilung Aufenthalt und Ruckkehrférderung, mit den Ak-
ten Ref.-Nr. N (per Kurier; in Kopie)

- (zustédndige kantonale Behdorde) (in Kopie)

Der Einzelrichter: Die Gerichtsschreiberin:
Fulvio Haefeli Ulrike Raemy
Versand:
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