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Sachverhalt:

A.

Eigenen Angaben zufolge verliess der Beschwerdeflhrer seinen
Heimatstaat am 30. September 2006 und gelangte am 1. Oktober 2006
unter Umgehung der Grenzkontrolle in die Schweiz, wo er am 3.
Oktober 2006 um Asyl nachsuchte. Am 16. Oktober 2006 fand im
Empfangs- und Verfahrenszentrum (EVZ) Vallorbe die Summarbefra-
gung statt und am 7. November 2006 die Anhdrung zu den Asyl-
grinden durch die zustdndige kantonale Behdrde. Im Wesentlichen
machte der Beschwerdefiihrer dabei geltend, er stamme aus Lomé
und sei von 1998 bis anfangs Marz 2005 fir die Oppositionspartei
"Union des Forces de Changement” (UFC) als (...) tatig gewesen.
Zudem habe er auch an Protestumzigen teilgenommen. Nach einem
frihzeitigen Abbruch seiner Schulzeit habe er eine Lehre als (...)
absolviert, die er (...) erfolgreich abgeschlossen habe. Zu Beginn des
Jahres 2006 habe er sodann eine eigene (...) in Lomé ertffnet, die er
zusammen mit seinem alteren Bruder (...). betrieben habe (vgl. A 11, S
4 f.). Weil er sich auf Drdngen der Regierungspartei "Rassemblement
du Peuple Togolais" (RPT) geweigert habe, eine Autobombe unter
einer Reprasentantenlimousine der UFC anzubringen, sei er von den
staatlichen Sicherheitsbehdérden gesucht worden. Deshalb sei er im
Marz 2005 nach (...) geflichtet und am 6. Januar 2006 wieder nach
Lomé zurtickgekehrt. Am 21. September 2006 habe er in Lomé, im
Quartier (...), an einer Versammlung der (...) der Partei UFC
teilgenommen und sei dabei zusammen mit einem Parteikollegen (S.)
von den Militéars festgenommen und abgefuhrt worden. Wahrend der
Haft seien sie mit Schlagen und Peitschenhieben misshandelt worden.
Nach drei Tagen Haft habe ihnen ein Militarangehériger vermutlich aus
Mitleid angeboten, sie je gegen zwei Millionen Francs CFA
freizulassen, unter der Bedingung, das Land fir immer zu verlassen.
Sein Vater habe sich mit den Armeeangehdrigen arrangiert und fir ihn
sowie fir S. das Losegeld bezahlt. Am 30. September 2006 seien sie
von drei Militdrs abgeholt und mit dem Wagen nach (...) gefahren
worden. Noch gleichentags seien sie zusammen mit einem Schlepper
von (...) nach Genf geflogen, wo sie am 1. Oktober 2006 angekommen
seien. Zwei Tage spéater habe sie der Schlepper zum (...) gefihrt,
worauf sie an das EVZ Vallorbe verwiesen worden seien.

Als Beweismittel legte der Beschwerdefiihrer eine Identitatskarte der
Republik Togo, eine Mitgliederkarte und zwei Bestatigungen der UFC
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zu seiner Mitgliedschaft sowie vier Fotographien in einem Umschlag
des (...) zu den Akten.

B.

Mit Verfilgung vom 16. Februar 2007 stellte das BFM fest, der
Beschwerdefuhrer erfulle die Flichtlingseigenschaft nicht, und lehnte
das Asylgesuch ab. Gleichzeitig verfligte es die Wegweisung aus der
Schweiz sowie den Vollzug.

C.

Mit Eingabe vom 15. Méarz 2007 erhob der Beschwerdeflihrer beim
Bundesverwaltungsgericht Beschwerde und beantragte, ihm sei Asyl
zu gewahren. Eventualiter sei festzustellen, dass der Vollzug der
Wegweisung unzuldssig, unzumutbar und unmadglich sei, und es sei
daher die vorlaufige Aufnahme in der Schweiz anzuordnen. In pro-
zessualer Hinsicht beantragte er die Gewahrung der unentgeltlichen
Rechtspflege im Sinne von Art. 65 Abs. 1 des Bundesgesetzes vom
20. Dezember 1968 uber das Verwaltungsverfahren (VwVG, SR
172.021). Der Beschwerde legte er ein Gutachten der SFH-L&ander-
analyse vom 21. September 2006 mit dem Titel "Togo: Ruckkehr-
gefahrdung bei exil-oppositionellen Tatigkeiten" sowie ein medizini-
sches Attest von Dr. med. S. M. in Kopie bei.

D.

Mit Zwischenverfigung vom 23. Marz 2007 verfuigte der damals zu-
standige Instruktionsrichter des Bundesverwaltungsgerichts, das Be-
schwerdeverfahren sei in deutscher Sprache zu fihren und hiess das
Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege unter der Voraussetzung des
Nachreichens einer Flrsorgebestéatigung sowie unter Vorbehalt der
Veranderung der finanziellen Lage des Beschwerdeflhrers gut. Gleich-
zeitig setzte er dem Beschwerdefuhrer Frist zur Einreichung einer Fir-
sorgeabhangigkeitsbestatigung oder alternativ zur Leistung eines Kos-
tenvorschusses von Fr. 600.--, unter der Androhung, dass ansonsten
auf die Beschwerde nicht eingetreten werde.

E.

Mit Eingabe vom 3. April 2007 legte der Beschwerdefuhrer fristgerecht
eine von der zustandigen Stelle ausgestellte FlUrsorgeabhangigkeits-
bestatigung ins Recht, worauf mit Zwischenverfugung vom 19. April
2007 — entsprechend den Erwagungen in der Zwischenverfigung vom
23. Marz 2007 — auf die Erhebung eines Kostenvorschusses ver-
zichtet, beziehungsweise das Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege
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im Sinne von Art. 65 Abs. 1 VwWVG gutgeheissen wurde. Gleichzeitig
wurden die Akten dem BFM zur Vernehmlassung Uberwiesen.

F.

In seiner Vernehmlassung vom 25. April 2007 beantragte das BFM die
Abweisung der Beschwerde. Dabei verwies es auf seinen Entscheid
vom 16. Februar 2007 und hielt vollumfanglich an diesem fest.

G.
Mit Zwischenverfigung vom 1. Mai 2007 wurde dem Beschwerdefuhrer
die Vernehmlassung ohne Replikrecht zugestellt.

Das Bundesverwaltungsgericht zieht in Erwéagung:

1.

1.1 Gemass Art. 31 des Verwaltungsgerichtsgesetzes vom 17. Juni
2005 (VGG, SR 173.32) beurteilt das Bundesverwaltungsgericht Be-
schwerden gegen Verfigungen nach Art. 5 VwVG. Das BFM gehdrt zu
den Behdrden nach Art. 33 VGG und ist daher eine Vorinstanz des
Bundesverwaltungsgerichts. Eine das Sachgebiet betreffende Aus-
nahme im Sinne von Art. 32 VGG liegt nicht vor. Das Bundesverwal-
tungsgericht ist daher zustandig fur die Beurteilung der vorliegenden
Beschwerde und entscheidet in diesem Bereich endgultig (Art. 105
des Asylgesetzes vom 26. Juni 1998 [AsyIG, SR 142.31]; Art. 83 Bst. d
Ziff. 1 des Bundesgerichtsgesetzes vom 17.Juni 2005 [BGG,
SR 173.110])).

1.2 Die Beschwerde ist form- und fristgerecht eingereicht. Der Be-
schwerdefuhrer ist durch die angefochtene Verfligung besonders
bertihrt und hat ein schutzwirdiges Interesse an deren Aufhebung
beziehungsweise Anderung. Der Beschwerdefiihrer ist daher zur
Einreichung der Beschwerde legitimiert (Art. 6 AsylG i.V.m. Art. 48
Abs. 1, 50 und 52 VwWVG). Auf die Beschwerde ist einzutreten.

1.3 Mit Beschwerde kann die Verletzung von Bundesrecht, die un-
richtige oder unvollstdndige Feststellung des rechtserheblichen Sach-
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verhalts und die Unangemessenheit geriigt werden (Art. 106 Abs. 1
AsylG).

2.

2.1 Gemass Art. 2 Abs. 1 AsylG gewahrt die Schweiz Flichtlingen
grundsatzlich Asyl. Als Fluchtling wird eine auslandische Person
anerkannt, wenn sie in ihrem Heimatstaat oder im Land, in dem sie
zuletzt wohnte, wegen ihrer Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehorig-
keit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen
Anschauungen ernsthaften Nachteilen ausgesetzt ist oder begriindete
Furcht hat, solchen Nachteilen ausgesetzt zu werden. Als ernsthafte
Nachteile gelten namentlich die Gefahrdung von Leib, Leben oder
Freiheit sowie Massnahmen, die einen unertraglichen psychischen
Druck bewirken; den frauenspezifischen Fluchtgrinden ist Rechnung
zu tragen (Art. 3 AsylG).

2.2 Wer um Asyl nachsucht, muss die Flichtlingseigenschaft nach-
weisen oder zumindest glaubhaft machen. Diese ist glaubhaft ge-
macht, wenn die Behdrde ihr Vorhandensein mit Uberwiegender Wahr-
scheinlichkeit fir gegeben halt. Unglaubhaft sind insbesondere
Vorbringen, die in wesentlichen Punkten zu wenig begriindet oder in
sich widersprichlich sind, den Tatsachen nicht entsprechen oder
massgeblich auf gefalschte oder verfalschte Beweismittel abgestitzt
werden (Art. 7 AsylG).

3.

3.1 Die Vorinstanz hielt zur Begrindung ihres ablehnenden Asylent-
scheids fest, die Ausfuihrungen des Beschwerdeflihrers verméchten
den Anforderungen an die Glaubhaftigkeit geméass Art. 7 AsylG nicht
zu genugen. So sei der Beschwerdefiihrer nicht im Stande gewesen,
konkrete Angaben beziglich der Versammlung vom 21. September
2006, anlasslich welcher er verhaftet worden sei, wiederzugeben.
Beispielsweise habe er keine Angaben tber die Ortlichkeiten der Ver-
anstaltung, zum Namen des Veranstalters sowie zur Anzahl der fest-
genommenen Personen machen kdnnen. Sodann habe sich der Be-
schwerdefuhrer bei seinen Darlegungen beziglich seiner Tatigkeit bei
der UFC in Widerspriuche verstrickt und sei nicht in der Lage gewesen
darzulegen, wann er zum letzten Mal als (...) tatig gewesen sei. Des
Weiteren sei der Sachvortrag des Beschwerdeflihrers zum Inhalt der
ins Recht gelegten Bestatigungsschreiben der UFC widerspriichlich,
zumal er in diesem Zusammenhang einerseits zu Protokoll gegeben
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habe, (...) bei Anldssen gewesen zu sein, hingegen aus den Be-
statigungen der UFC hervorgehe, dass er sich im — von ihm nie er-
wahnten — Bereich der (...) engagiert habe. Erstaunlich sei zudem,
dass er im September 2006 als (...) fur eine Versammlung aufgeboten
worden sei, obwohl er seinen Angaben zufolge seit Marz 2005 nicht
mehr fir die UFC tatig gewesen sein wolle. Zudem kdnne aufgrund der
Zugehorigkeit einer Person zur UFC nicht auf deren Gefédhrdung ge-
schlossen werden. Daran wirden auch die ins Recht gelegten Bestéati-
gungsschreiben der UFC nichts &ndern, zumal aufgrund des Vorge-
brachten von deren Gefalligkeitscharakter auszugehen sei. Im Ubrigen
handle es sich bei der UFC um eine legale Partei, deren einfache Mit-
glieder keiner systematischen Verfolgung ausgesetzt seien. Keinen
Sinn ergebe schliesslich, dass der Beschwerdefihrer trotz seiner
Parteizugehorigkeit zur UFC von Leuten der RPT aufgefordert sein
wolle, eine Bombe unter einen parteieigenen Wagen der UFC anzu-
bringen, da die Mdglichkeit einer Warnung seiner Parteigenossen be-
standen habe. Vor diesem Hintergrund verméchten auch die vom
Beschwerdefiihrer eingereichten Fotographien, auf welchen er in
einem T-Shirt der UFC abgebildet sei, sowie der eingereichte Partei-
ausweis der UFC keine asylrelevante Verfolgung zu belegen.

3.2

3.2.1 In der Rechtsmitteleingabe wird vorweg geltend gemacht, das
BFM habe wichtige Sachverhaltselemente nicht bericksichtigt, indem
es unterlassen habe, sich zu den Narben des Beschwerdefihrers, die
von den erwdhnten korperlichen Misshandlungen (vgl. Al, S. 5; Al1l,
S. 8) herrihren wirden, zu aussern.

3.2.2 Im Verwaltungsverfahren gelten der Untersuchungsgrundsatz
und die Pflicht zur vollstdndigen und richtigen Abklarung des rechts-
erheblichen Sachverhalts (Art. 12 VwVG; vgl. auch Art. 49 Bst. b
VWVG; fur das Asylverfahren ausserdem Art. 6 AsylG). Die zustandige
Behdrde ist demnach verpflichtet, den fir die Beurteilung eines Asyl-
gesuchs relevanten Sachverhalt von Amtes wegen festzustellen.
Dieser Grundsatz gilt indes nicht uneingeschrankt, er findet sein
Korrelat in der Mitwirkungspflicht der asylsuchenden Person (Art. 13
VwVG und Art. 8 AsylG). Ein weiterer Aspekt des rechtlichen Gehors
bildet die Pflicht der Behorde zur Abnahme der angebotenen und
tauglichen Beweismittel (Art. 33 VWVG; vgl. dazu BGE 124 1241 E. 2;
117 la 262 E. 4b; Urteil des Bundesverwaltungsgerichts D-7621/2006
vom 27. Juli 2007 E. 10.1 S. 8 und E. 11.1.3 S. 10). Der Anspruch als
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solcher umfasst unter anderem das Recht, Beweisantrdge zu stellen,
und — als Korrelat — die Pflicht der Behdrde zur Beweisabnahme.
Beweise sind im Rahmen dieses verfassungsmassigen Anspruchs
indessen nur Uber jene Tatsachen abzunehmen, die fur die Ent-
scheidung der Streitsache erheblich sind. Demzufolge kann sich n&dm-
lich die entscheidende Behorde in der Regel darauf beschranken, die
Vorbringen des Gesuchstellers zu wirdigen und die von ihm ange-
botenen Beweise abzunehmen, ohne weitere Abklarungen vornehmen
zu mussen. Eine ergdnzende Untersuchung kann sich jedoch aufdrén-
gen, wenn aufgrund dieser Vorbringen und Beweismittel berechtigte
Zweifel oder Unsicherheiten bestehen, die voraussichtlich nur mit
Ermittlungen von Amtes wegen beseitigt werden kdnnen (vgl. dazu die
weiterhin zutreffende Praxis der Schweizerischen Asylrekurskommis-
sion [ARK] in Entscheidungen und Mitteilungen der Schweizerischen
Asylrekurskommission [EMARK] 1995 Nr. 23 E. 5a S. 222).

Der Beschwerdeflhrer hatte anlasslich der zwei Befragungen im
erstinstanzlichen Verfahren ausreichend Gelegenheit, sich zu seinen
Asylgrinden zu aussern. Anlasslich der Empfangszentrumsbefragung,
worauf in der Beschwerde verwiesen wird, und der kantonalen Anho-
rung gab er zu Protokoll, er weise Narben (...) auf, welche auf
Misshandlungen anlasslich der Inhaftierung zurtckzufuhren seien (vgl.
Al, S. 5, Al11, S. 8). Uber allfallige bleibende gesundheitliche
Beschwerden dieser Verletzungen wurde indessen nichts Weiteres
protokolliert. Ebenso wenig ist dergleichen aus der arztlichen Be-
scheinigung zu entnehmen, worin lediglich attestiert wurde, dass er
mehrere Blessuren nach Misshandlungen aufweise, wofir ihm eine
Salbe (Fucidin®) verschrieben worden ist, welche die Wundheilung
unterstitzen soll (vgl. (...)). Den Akten ist nicht zu entnehmen, dass
weitere Behandlungen no6tig gewesen waren. Diesbezlglich ist
grundsatzlich festzuhalten, dass Narben verschiedene Ursachen
haben koénnen. Ein Zusammenhang mit der — wie sich in den
nachfolgenden Erwagungen zeigen wird — vom BFM zu Recht als
unglaubhaft erachteten Verfolgungsvorbringen ist nicht belegt.
Aufgrund der Tatsache, dass die Vorinstanz zum Schluss kam, die
Vorbringen des Beschwerdeflihrers seien aufgrund verschiedener
Indizien als unglaubhaft zu werten, sah sie sich in der Folge — zu
Recht — nicht veranlasst, diesbeziiglich weitergehende Abklarungen zu
treffen oder zuséatzliche, vertiefte Fragen zu stellen, weshalb sich die
entsprechende Riige des Beschwerdeflihrers als unzutreffend erweist.
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3.3

3.3.1 Der Beschwerdefuihrer bringt in der Rechtsmitteleingabe weiter
vor, das BFM habe zu Unrecht auf Unglaubhaftigkeit der Asylvor-
bringen geschlossen und damit Bundesrecht verletzt.

3.3.2 Eine Prifung der vorliegenden Akten lasst das Bundesverwal-
tungsgericht jedoch zum Schluss kommen, dass die Vorinstanz - unter
Vorbehalt der Einschrankung in der nachfolgenden Ziffer 3.3.4 der
Erwagungen — zu Recht und mit zutreffender Begrindung von der
Unglaubhaftigkeit der Vorbringen des Beschwerdeflihrers ausgegan-
gen ist. Daran vermdgen die Ausfihrungen in der Beschwerde nichts
zu andern.

3.3.3 Grundsétzlich sind Vorbringen dann glaubhaft, wenn sie
genugend substanziiert, in sich schlissig und plausibel sind. Sie
darfen sich nicht in vagen Schilderungen erschopfen, in wesentlichen
Punkten nicht widerspriichlich sein oder der inneren Logik entbehren
und auch nicht den Tatsachen oder der allgemeinen Erfahrung wider-
sprechen. Dariiber hinaus muss die asylsuchende Person persdnlich
glaubwiirdig erscheinen, was insbesondere dann nicht der Fall ist,
wenn sie ihre Vorbringen auf gefalschte oder verfalschte Beweismittel
abstitzt, aber auch dann, wenn sie wichtige Tatsachen unterdriickt
oder bewusst falsch darstellt, im Laufe des Verfahrens Vorbringen
auswechselt, steigert oder unbegrindet nachschiebt, mangelndes
Interesse am Verfahren zeigt oder die noétige Mitwirkung verweigert
(vgl. EMARK 2004 Nr. 1 E. 5a S. 4 f.).

3.3.4 Der Beschwerdeflihrer wiederholt in seiner Rechtsmitteleingabe
lediglich seine anlasslich der Befragung zu Protokoll gegebenen Aus-
fihrungen betreffend die Ortlichkeiten und den Namen des Gast-
gebers der Versammlung der (...) der UFC vom 21. September 2006
und bestatigt sein Unwissen daruber, ob in deren Rahmen auch
andere Parteimitglieder verhaftet worden seien. Zudem ist mit der
Vorinstanz als wenig nachvollziehbar zu werten, warum der Beschwer-
defuhrer zu der angeblichen Versammlung vom 21. September 2006
Uberhaupt eingeladen worden sein will, obschon seine letzten
politischen Aktivitditen eigenen Angaben gemdass im Méarz 2005
stattgefunden hatten (vgl. A1l, S. 10). In der Beschwerde wird mit
Verweis auf die Anhodrungsprotokolle nochmals bestatigt, dass der
Beschwerdefuhrer fir die Wahlen vom Juni 2003 zum letzten Mal als
Verantwortlicher der Wahllistenkontrolle tatig gewesen sei und er flr
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die Wahlen vom April 2005 nicht mehr verantwortlich gewesen sein
kénne, weil er seit Marz 2005 keine Tatigkeiten fur die UFC mehr
ausgelbt habe. In diesem Zusammenhang erweist sich als zweifach
widersprichlich, dass das Schreiben der UFC vom 5. Dezember 2006
dem Beschwerdefuhrer noch immer eine aktive Mitgliedschaft attes-
tiert und dartber hinaus festgehalten wird, er sei im Bereich der (...)
tatig. Insofern ist mit dem BFM einig zu gehen, dass es sich zumindest
bei der zweiten Parteibestatigung um ein Gefalligkeitsschreiben
handeln muss, da sich jene inhaltlich nicht mit den Aussagen des
Beschwerdefiihrers deckt. im Weiteren kann dem Beschwerdefihrer
nicht geglaubt werden, dass er im Rahmen der besagten Versamm-
lung festgenommen worden sei. Denn ware er anldsslich dieser
Veranstaltung tatsachlich von Armeeangehdrigen der RPT fest-
genommen und verhaftet worden, ist nicht einsehbar, dass er sich
nicht mehr an die genauen Umstande des Uberfalles und insbe-
sondere an die ungefédhre Anzahl der festgenommenen Personen erin-
nern mag. Erfahrungsgeméss sind Personen, die solches erlebt
haben, imstande, solch zentrale Elemente der Verfolgung detailliert
und im Wesentlichen widerspruchsfrei wiederzugeben. Dariber hinaus
ist nicht nachvollziehbar, inwiefern der Beschwerdefiihrer aufgrund
seines politischen Profils fur die RPT von Interesse gewesen und
festgenommen worden ware. In Ubereinstimmung mit dem BFM ist
festzuhalten, dass eine einfache Mitgliedschaft bei der UFC nicht auf
eine asylrelevante Gefahrdung des Beschwerdefiihrers schliessen
lasst. in diesem Zusammenhang ist ferner darauf hinzuweisen, dass
sich die Lage in Togo seit Ende des Jahres 2005 zusehends stabilisiert
hat und die UFC heute eine legale Oppositionspartei darstellt (vgl.
dazu E. 5.4.1 hienach).

Was die Vorbringen beziglich seines ersten Fluchtgrundes nach
Ghana im Marz 2005 anbelangt, erachtete die Vorinstanz als
realitatsfremd und damit unglaubhaft, dass der Beschwerdefiihrer von
angeblichen Freunden der Regierungspartei RPT zwei Mal aufgesucht
worden sein will, um ihn dazu zu bewegen, eine Autobombe unter
einem Auto der UFC anzubringen. Zwar ist die Entgegnhung des
Beschwerdeflihrers in seiner Rechtsmitteleingabe, wonach sein
Freund und Mitarbeiter bei der RPT (S.) die Einstellung der Aktivitaten
fur die UFC falsch interpretiert und gedacht habe, er sei aufgrund von
Problemen mit der UFC aus dieser Partei ausgetreten, durchaus
nachvollziehbar. Ebenso ist die Erklarung, S. habe aufgrunddessen
angenommen, der Beschwerdeflihrer sei nun gegen Entgelt willens,
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mit der RPT gegen die UFC zu kollaborieren, nicht von vornherein von
der Hand zu weisen. Eine genauere Auseinandersetzung mit den
entsprechenden Ausfihrungen des Beschwerdefiihrers kann aber
letztlich unterbleiben, da es auch bei Annahme, dass sich dieses
Ereignis wirklich zugetragen hatte, es diesbeziglich offensichtlich am
zeitlichen Kausalzusammenhang zur Flucht im September 2006
mangelt.

Sodann vermdgen auch die Aussagen des Beschwerdeflihrers zur
erfolgten Flucht nicht zu Uberzeugen. Es erscheint ausserst frag-
wiurdig, dass ein Armeeangehdoriger bereits nach drei Hafttagen Mitleid
mit dem Beschwerdeflihrer und mit dessen Kollegen S. gehabt und
ihnen spontan zur Flucht verholfen haben soll. Diese Behauptung
vermag insbesondere nicht zu Gberzeugen, weil dieser in der Folge mit
einer harten Bestrafung hatte rechnen muissen und deshalb wohl
kaum ein solches Risiko auf sich genommen hétte. Des Weiteren
erscheint als wirklichkeitsfern, dass der Beschwerdefuhrer und sein
Kollege S. aus einem Gefangnis héatten fliehen kénnen, ohne von
weiteren Armeeangehérigen entdeckt und aufgehalten zu werden.
Nicht nachvollziehbar ist ausserdem, wie sein Vater in kurzer Zeit ein
Ldsegeld von insgesamt 4 Millionen FCFA (etwa CHF 9'632.--) fur die
Freilassung seines Sohnes und von S. hatte aufbringen kénnen, zumal
jener als (...) und die Mutter als (...) tatig seien und die Geschwister
noch zuhause leben wirden, wobei von deren finanziellen Abhan-
gigkeit auszugehen ist. Zum Vergleich sei an dieser Stelle erwahnt,
dass das jahrliche Pro-Kopf-Einkommen in Togo bei ungefahr 300
Euro, mithin etwa bei CHF 450 liegt (vgl. www.auswaertiges-
amt.de/diplo/de/Laenderinformationen/Togo/Wirtschaft.html). Ferner ist
nicht plausibel, dass dieser Fluchthelfer auch noch die Ausreise des
Beschwerdeflihrers mithilfe eines Schleppers bis in die Schweiz
organisiert hatte.

Aufgrund der vorstehenden Erw&agungen ist somit in Ubereinstimmung
mit den vorinstanzlichen Erwagungen, auf die verwiesen werden kann,
festzustellen, dass es dem Beschwerdefuhrer nicht gelungen ist, eine
zum Zeitpunkt seiner Ausreise aus dem Heimatland asylrechtlich rele-
vante Verfolgung glaubhaft zu machen. Angesichts der obigen Ausfih-
rungen eribrigt es sich, auf die Ausfuhrungen in der Eingabe des
Beschwerdeflihrers ndher einzugehen, da sie am Ergebnis der Glaub-
haftigkeitsprifung nichts zu a&ndern vermégen.
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Schliesslich vermdgen auch die im Verfahren ins Recht gelegten
Dokumente (Gutachten der SFH-Landeranalyse "Togo: Rickkehr-
gefahrdung bei exil-oppositionellen Tatigkeiten", Parteiausweis sowie
zwei Bestatigungen der UFC und vier Fotographien) keine andere
Beurteilung zu bewirken. So wurde die geltend gemachte Mitglied-
schaft des Beschwerdefuhrers bei der UFC nie in Zweifel gezogen.
Vielmehr wurde festgestellt, dass die blosse Mitgliedschaft bei dieser
legalen Partei nicht asylrelevant ist. Weder den Fotographien, auf
denen der Beschwerdefuhrer abgelichtet ist, noch der Mitgliedschafts-
bestatigung der UFC aus dem Jahre 2000 oder der Mitgliederkarte
dieser Partei lassen sich konkrete und stichhaltige Hinweise auf die
vom Beschwerdefihrer geltend gemachte Verfolgungssituation ent-
nehmen. Zudem sind den Bestatigungsschreiben des UFC vom 20.
April 2000 respektive vom 5. Dezember 2006 — wie vom BFM zu Recht
ausgefuihrt — angesichts der Praktik in Togo, wonach diese und
ahnliche Dokumente k&uflich erworben werden kdnnen, kein grosser
Beweiswert beizumessen. Ebenso wenig lassen sich dem — sich nicht
auf den Beschwerdefuhrer konkret beziehenden — Gutachten der SFH-
Landeranalyse vom 21. September 2006 konkrete Hinweise auf eine
Verfolgungssituation des Beschwerdefiihrers entnehmen, zumal er nie
geltend gemacht hat, er habe sich exilpolitisch engagiert. Es werden
mit diesem Dokument mithin keine subjektiven Nachfluchtgrinde im
Sinne von Art. 54 AsylG dargetan.

4.

Lehnt das Bundesamt das Asylgesuch ab oder tritt es darauf nicht ein,
so verflgt es in der Regel die Wegweisung aus der Schweiz und
ordnet den Vollzug an; es berilcksichtigt dabei den Grundsatz der
Einheit der Familie (Art. 44 Abs. 1 AsylG). Der Beschwerdeflhrer
verfigt weder Uber eine auslanderrechtliche Aufenthaltsbewilligung
noch Uber einen Anspruch auf Erteilung einer solchen. Die Wegwei-
sung wurde demnach zu Recht angeordnet (Art. 44 Abs. 1 AsylG;
EMARK 2001 Nr. 21).

5.

5.1 Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zulédssig, nicht zumutbar
oder nicht méglich, so regelt das Bundesamt das Anwesenheitsver-
haltnis nach den gesetzlichen Bestimmungen uber die vorlaufige Auf-
nahme von Auslandern (Art. 44 Abs. 2 AsylG; Art. 83 Abs. 1 des
Bundesgesetzes vom 16. Dezember 2005 lber die Auslanderinnen
und Auslander [AuG, SR 142.20]).
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5.2 Der Vollzug ist nicht zulassig, wenn vélkerrechtliche Verpflichtun-
gen der Schweiz einer Weiterreise der Auslanderin oder des Aus-
landers in den Heimat-, Herkunfts- oder in einen Drittstaat entgegen-
stehen (Art. 83 Abs. 3 AuG).

So darf keine Person in irgendeiner Form zur Ausreise in ein Land
gezwungen werden, in dem ihr Leib, ihr Leben oder ihre Freiheit aus
einem Grund nach Art. 3 Abs. 1 AsylG gefahrdet ist oder in dem sie
Gefahr lauft, zur Ausreise in ein solches Land gezwungen zu werden
(Art. 5 Abs. 1 AsylG; vgl. ebenso Art. 33 Abs. 1 FK).

Gemaéss Art. 25 Abs. 3 der Bundesverfassung der Schweizerischen
Eidgenossenschaft vom 18. April 1999 (BV, SR 101), Art. 3 des Uber-
einkommens vom 10. Dezember 1984 gegen Folter und andere grau-
same, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe
(FoK, SR 0.105) und der Praxis zu Art. 3 der Konvention vom 4. No-
vember 1950 zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten
(EMRK, SR 0.101) darf niemand der Folter oder unmenschlicher oder
erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen werden.

5.3 Die Vorinstanz wies in ihrer angefochtenen Verfigung zutreffend
darauf hin, dass der Grundsatz der Nichtriickschiebung nur Personen
schitzt, die die Fluchtlingseigenschaft erfullen (vgl. Mario GATTIKER,
Das Asyl- und Wegweisungsverfahren, 3. Aufl., Bern 1999, S. 89). Da
es dem Beschwerdefihrer nicht gelungen ist, eine asylrechtlich erheb-
liche Gefdhrdung nachzuweisen oder glaubhaft zu machen, kann das
in Art. 5 AsylG verankerte Prinzip des fluchtlingsrechtlichen Non-
Refoulements im vorliegenden Verfahren keine Anwendung finden.
Eine Rickkehr des Beschwerdeflihrers nach Togo ist demnach unter
dem Aspekt von Art. 5 AsylG rechtmassig.

Sodann ergeben sich weder aus den Aussagen des Beschwerde-
fuhrers noch aus den Akten Anhaltspunkte dafir, dass er fir den Fall
einer Ausschaffung in den Herkunftsstaat dort mit beachtlicher Wahr-
scheinlichkeit einer nach Art. 3 EMRK oder Art. 1 FoK verbotenen
Strafe oder Behandlung ausgesetzt ware. Gemass Praxis des Euro-
paischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) sowie jener des
UN-Anti-Folterausschusses miusste der Beschwerdeflhrer eine kon-
krete Gefahr ("real risk") nachweisen oder glaubhaft machen, dass ihm
im Fall einer Ruckschiebung Folter oder unmenschliche Behandlung
drohen wirde (vgl. EMARK 2001 Nr. 16 S. 122, mit weiteren Hin-
weisen; EGMR, Bensaid gegen Grossbritannien, Urteil vom 6. Februar
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2001, Recueil des arréts et décisions 2001-l, S. 327 ff.). Auch die
allgemeine Menschenrechtssituation in Togo (vgl. E. 7.6.2) lasst den
Wegweisungsvollzug zum heutigen Zeitpunkt nicht als unzuléassig
erscheinen. Nach dem Gesagten ist der Vollzug der Wegweisung so-
wohl im Sinne der asyl- als auch der vilkerrechtlichen Bestimmungen
zulassig.

5.4 Aus humanitdaren Grinden, nicht in Erfullung vdlkerrechtlicher
Pflichten der Schweiz, wird auf den Vollzug der Wegweisung verzich-
tet, wenn die Ruckkehr in den Heimatstaat fir den Betroffenen eine
konkrete Gefahrdung im Sinne von Art. 83 Abs. 4 AuG darstellt. Eine
solche Gefahrdung kann angesichts der im Heimatland herrschenden
allgemeinen politischen Lage, die sich durch Krieg, Blrgerkrieg oder
durch eine Situation allgemeiner Gewalt kennzeichnet, oder aufgrund
anderer Gefahrenmomente, wie beispielsweise einer notwendigen
medizinischen Behandlung, angenommen werden (vgl. Botschaft zum
Bundesgesetz Uber die Auslanderinnen und Auslander vom 8. Marz
2002, BBl 2002 3818).

5.4.1 Zur allgemeinen Lage in Togo ist festzuhalten, dass trotz der Un-
ruhen, die seit der Wahlkampagne und insbesondere nach der Be-
kanntgabe der Resultate der Prasidentschaftswahlen am 24. April
2005 ergangen sind, das Land sich nicht in einer Situation des Kriegs,
Birgerkriegs oder in einer Situation allgemeiner Gewalt befindet. So-
dann zeigte die Regierung eine gewisse Bereitschaft zur Versdhnung,
indem sie die Vertriebenen zur Rickkehr aufgerufen und am 25. Mai
2005 eine nationale, unabhangige Untersuchungskommission ge-
schaffen hat, die mit der Aufarbeitung der Gewalt- und Vandalenakte
im April 2005 beauftragt ist. Sie hat den Zweck, die erlittenen Schadi-
gungen festzustellen und eine gerichtliche Verfolgung der mutmassli-
chen Verantwortlichen sowie deren Gehilfen zu veranlassen. Fast alle
geflichteten Personen sind bis Ende des Jahres 2005 nach Hause zu-
rickgekehrt. Weiter hat sich die Situation in Togo zusehends stabili-
siert. Namentlich unterzeichneten im August 2006 die Regierung und
sechs politische Parteien ein Ubereinkommen zur Bildung einer Uber-
gangsregierung, welche auch Oppositionsparteien zugelassen hat. Die
Parlamentswahlen im Oktober 2007, an der alle Oppositionsparteien
teilnahmen, wurden von internationalen Beobachtern als frei und fair
bezeichnet. Zeichen der politischen Entspannung in Togo ist auch,
dass der Anfihrer der UFC, Gilchrist Olympio, am 12. Juni 2008 in
Lomé eine regierungskritische Rede hielt, ohne dass UFC-Anhéanger
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Repressalien ausgesetzt wurden. So nahm denn auch die Européische
Union im November 2007 nach 14 Jahren aufgrund der demokra-
tischen Reformen und der positiven Entwicklung die Zusammenarbeit
mit Togo wieder auf (vgl. Délégation de la Commission Européenne
auprés de la Républigue Togolaise, Communiqué de presse,
30.11.2007). Vor diesem Hintergrund kann die allgemeine Lage in
Togo auch heute nicht als dergestalt bezeichnet werden, als sie einer
Gefahrdung im Sinne von Art. 83 Abs. 4 AuG gleichkame.

5.4.2 Auch weitergehend sind den Akten keine Anhaltspunkte fur indi-
viduelle Unzumutbarkeitsindizien zu entnehmen. Der heute beinahe
(...)-jahrige Beschwerdefuhrer hat bis zu seiner Ausreise in seinem
Heimatstaat gelebt und dort eigenen Angaben zufolge zusammen mit
seinem Bruder als (...) gearbeitet. Es steht dem Beschwerdeflihrer frei,
sich um eine Arbeit zu bemihen. Sodann leben seine Eltern und
Geschwister in (...). Zudem ist davon auszugehen, dass er in (...)
Freunde und Bekannte hat. Bei dieser Sachlage verfigt der
Beschwerdefuihrer offensichtlich Uber ein familiares und soziales
Beziehungsnetz, welches ihm eine Reintegration erleichtern kann.
Blosse soziale und wirtschaftliche Schwierigkeiten, von denen die
ansassige Bevolkerung im Allgemeinen betroffen ist, genlgen
jedenfalls nach der Rechtsprechung der ARK, welche vom
Bundesverwaltungsgericht bernommen wurde, nicht, um eine Gefahr
im Sinne von Art. 83 Abs. 4 AuG darzustellen (vgl. EMARK 1996 Nr. 2
S. 12 f. und 1994 Nr. 19 E. 6b S. 148 f.). Schliesslich steht es dem
Beschwerdefuhrer frei und ist ihm zuzumuten, sich an einem anderen
als seinem bisherigen Wohnort niederzulassen.

5.4.3 Im Zusammenhang mit den geltend gemachten korperlichen
Misshandlungen und den daraus entstandenen Vernarbungen auf
seinem Ricken ist vorab darauf hinzuweisen, dass Grinde aus-
schliesslich medizinischer Natur den Wegweisungsvollzug im Allge-
meinen nicht als unzumutbar erscheinen lassen, es sei denn, die erfor-
derliche Behandlung sei wesentlich und im Heimatland nicht erhaltlich.
Dabei wird als Wesentlich die allgemein und dringliche Behandlung
erachtet, welche zur Gewahrleistung einer menschenwirdigen Exis-
tenz absolut notwendig ist (vgl. EMARK 2003 Nr. 25 E. 5b S. 154 ff.).

Der Beschwerdefihrer wurde in der Schweiz aufgrund von Narben auf

dem Korper durch einen Facharzt untersucht, der ihm lediglich eine
narbenheilende Salbe (Fucidin®) verschrieb, ohne weitere Verlaufs-
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und Kontrolluntersuchungen zu indizieren (vgl. A4). Dementsprechend
machte der Beschwerdeflihrer in seiner Eingabe auch keine gesund-
heitlichen Probleme geltend, womit sich der Schluss aufdrangt, dass
er im heutigen Zeitpunkt (drei Jahre nach dem Befund) keine derart
gravierenden gesundheitlichen Probleme hat, welche eine weitere
arztliche Behandlung notwendig erscheinen liesse.

Schliesslich wies der Beschwerdefuhrer auch anlasslich der Befra-
gungen vor den Asylbehdrden nicht darauf hin, er benétige eine arzt-
liche Behandlung, woraus der Schluss gezogen werden kann, eine
solche habe sich aus seiner Sicht nicht aufgedrangt beziehungsweise
nicht als unverzichtbar erwiesen. Weiter ist festzustellen, dass der Be-
schwerdefuhrer zu keinem Zeitpunkt ein Arztzeugnis zu den Akten
gereicht und auch keinerlei Angaben tber den bisherigen Verlauf einer
allfalligen Behandlung vorgelegt hat. Zwar stellt die Behorde den
Sachverhalt von Amtes wegen fest und muss fir das Verfahren die
notwendigen Sachverhaltsunterlagen beschaffen und die rechtlich
relevanten Umsténde abklaren, sowie ordnungsgemass dartber Be-
weis fuhren. Dieser Grundsatz gilt indes nicht uneingeschrankt; er
findet sein Korrelat in der Mitwirkungspflicht des Asylsuchenden (vgl.
Art. 13 VWVG und Art. 8 AsylG). Damit drangt sich ein Aufenthalt in der
Schweiz deswegen auch nicht auf.

5.5 Nach dem Gesagten erweist sich der Vollzug der Wegweisung
somit auch als zumutbar.

5.6 Schliesslich obliegt es dem Beschwerdefuhrer, sich bei der zu-
standigen Vertretung des Heimatstaates die fur eine Ruckkehr not-
wendigen Reisedokumente zu beschaffen (Art. 8 Abs. 4 AsylG), wes-
halb der Vollzug der Wegweisung auch als méglich zu bezeichnen ist
(Art. 83 Abs. 2 AuG).

6.

Insgesamt ist die durch die Vorinstanz verfligte Wegweisung zu
bestéatigen. Die Vorinstanz hat deren Vollzug zu Recht als zulassig,
zumutbar und mdglich erachtet. Nach dem Gesagten fallt eine Anord-
nung der vorlaufigen Aufnahme ausser Betracht (Art. 83 Abs. 1-4
AuG).

7.
Aus diesen Erwagungen ergibt sich, dass die angefochtene Verfigung
Bundesrecht nicht verletzt, den rechtserheblichen Sachverhalt richtig
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und vollstandig feststellt und angemessen ist (Art. 106 AsylG). Die
Beschwerde ist nach dem Gesagten abzuweisen.

8.

Bei diesem Ausgang des Verfahrens wéren die Kosten dem Beschwer-
defuhrer aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 VWVG). Nachdem das in der
Beschwerde gestellte Gesuch um Gewdahrung der unentgeltlichen
Rechtspflege mit Zwischenverfligung vom 19. April 2007 des Bundes-
verwaltungsgerichts gutgeheissen wurde und aufgrund der Akten noch
immer von der Bedurftigkeit des Beschwerdeflihrers auszugehen ist,
sind jedoch keine Verfahrenskosten aufzuerlegen.

(Dispositiv ndchste Seite)
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Demnach erkennt das Bundesverwaltungsgericht:

1.
Die Beschwerde wird abgewiesen.

2.
Es werden keine Verfahrenskosten erhoben.

3.
Dieses Urteil geht an:

- den Beschwerdeflihrer (Einschreiben)
- das BFM, Abteilung Aufenthalt, mit den Akten Ref.-Nr. N
(per Kurier; in Kopie)

- ()

Die vorsitzende Richterin: Die Gerichtsschreiberin:
Gabriela Freihofer Chantal Schwizer
Versand:
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