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Sachverhalt:

A.
Der 17-jahrige Beschwerdeflhrer ist syrischer Staatsangehdriger und er-
suchte am 19. Juli 2023 in der Schweiz um Asyl.

B.

Am 17. August 2023 fihrte das SEM eine Erstbefragung des Beschwerde-
fuhrers als unbegleitete, minderjahrige Person durch. Weiter horte es ihn
am 11. September 2023 zu den Asylgriinden an und gab ihm Gelegenheit,
sich zu seinem Gesundheitszustand zu dussern. Das SEM stellte dem Be-
schwerdefuhrer am 18. September 2023 den Entwurf des vorgesehenen
Asylentscheids zu. Dieser sah mitunter seine Zuweisung an den mit der
Umsetzung der vorlaufigen Aufnahme beauftragten Kanton vor. Der Be-
schwerdefuhrer verzichtete noch gleichentags auf eine Stellungnahme
zum Entscheidentwurf, beantragte indes die Zuweisung in den Kanton Zi-
rich, weil seine Onkel und enge Bezugspersonen dort lebten.

C.

Mit VerfUgung vom 20. September 2023 verneinte das SEM die Fluchtlings-
eigenschaft des Beschwerdeflihrers, lehnte sein Asylgesuch ab und wies
ihn aus der Schweiz weg. Zufolge Unzumutbarkeit des Wegweisungsvoll-
zugs ordnete es jedoch die vorldufige Aufnahme an. Gleichzeitig wies das
SEM den Beschwerdeflhrer dem Kanton Graubinden zu und beauftragte
diesen mit der Umsetzung der vorlaufigen Aufnahme. Die Vorinstanz wies
sodann darauf hin, dass einer allfalligen Beschwerde gegen die Kantons-
zuweisung keine aufschiebende Wirkung zukomme und der Beschwerde-
fuhrer den Verfahrensausgang im Zuweisungskanton abzuwarten habe.

D.
Am 21. September 2023 verfiigte das SEM gegentiber dem Beschwerde-
fuhrer erneut die Zuweisung in den Kanton Graublinden.

E.

Gegen die Kantonszuweisung gelangte der Beschwerdeflhrer am 10. Ok-
tober 2023 an das Bundesverwaltungsgericht und beantragte, Dispositiv-
Ziffer 6 der Verfigung vom 20. September 2023 aufzuheben. Die Vorin-
stanz sei anzuweisen, ihn dem Kanton Zurich zuzuweisen. Eventualiter sei
die Sache zur rechtsgenuglichen Sachverhaltsabklarung sowie zur neuen
Entscheidung an die Vorinstanz zurickzuweisen. Verfahrensrechtlich sei
die aufschiebende Wirkung der Beschwerde wiederherzustellen, ihm die
unentgeltliche Prozessfihrung zu bewilligen und auf die Erhebung eines
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Kostenvorschusses zu verzichten. In der Person des unterzeichneten Ver-
treters sei ihm ein unentgeltlicher Rechtsbeistand zu bestellen.

Das Bundesverwaltungsgericht zieht in Erwagung:

1.

Gegenstand des vorliegenden Beschwerdeverfahrens bildet die am
20. September 2023 fur die Dauer der vorlaufigen Aufnahme verfugte Zu-
weisung des Beschwerdeflhrers in den Kanton Graublinden (Dispositiv-
Ziffern 6 f.). Der Zuweisungsentscheid vom 21. September 2023 gilt als
mitangefochten.

2.

2.1 Verfugungen des SEM betreffend Kantonszuweisung unterliegen der
Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht (Art. 105 AsylG
[SR 142.31]1i.V.m. Art. 31 ff. VGG).

2.2 Das Verfahren richtet sich nach dem VwVG, dem VGG und dem BGG,
soweit das AsylG nichts anderes bestimmt (Art. 37 VGG und Art. 6 AsylG).

2.3 Entscheide Uber die Zuweisung einer asylsuchenden Person an einen
Kanton kdnnen gemass Art. 27 Abs. 3 AsylG — diese Bestimmung geht als
spezielle Bestimmung der allgemeinen Regel von Art. 106 Abs. 1 AsylG vor
(Art. 106 Abs. 2 AsylG) — nur mit der Begriindung angefochten werden, sie
verletzten den Grundsatz der Einheit der Familie. Formelle Rigen sind in-
soweit zulassig, als sie im Zusammenhang mit dem erwahnten Grundsatz
stehen (BVGE 2008/47 E. 1.2 und E. 1.3.2). Werden andere Griinde vor-
gebracht, ist wegen Unzulassigkeit auf das Rechtsmittel nicht einzutreten
(siehe einlasslich dazu BVGE 2009/54 E. 1.3.1; 2008/47 E. 1.2, E. 1.3.2f.).

2.4 Die Beschwerde erweist sich — wie im Folgenden zu zeigen sein wird —
als offensichtlich unbegriindet, soweit darauf eingetreten werden kann,
weshalb sie im Verfahren einzelrichterlicher Zustandigkeit mit Zustimmung
eines zweiten Richters beziehungsweise einer zweiten Richterin
(Art. 111 Bst. e AsylG), ohne Durchfuhrung eines Schriftenwechsels und
mit summarischer Begrindung, zu behandeln ist (Art. 111a Abs. 1 und 2
AsylG).
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3.

3.1 Gemass Art. 27 Abs. 3 AsylG weist das SEM die Asylsuchenden den
Kantonen zu und tragt dabei den schitzenswerten Interessen der Kantone
und der Asylsuchenden Rechnung. Die Verteilung erfolgt nach einem
Schlissel gemass Art. 21 der Asylverordnung 1 vom 11. August 1999
(AsylV 1, SR 142.311), wobei das SEM bei der Verteilung bereits in der
Schweiz lebende Familienangehdrige, die Staatsangehorigkeit der Asylsu-
chenden und besonders betreuungsintensive Falle bertcksichtigt (Art. 22
Abs. 1 AsylV 1).

3.2 Der Begriff der «Einheit der Familie» gemass Art. 27 Abs. 3 AsylG wird
im Asylgesetz einheitlich verwendet und entspricht dem Schutzbereich von
Art. 8 EMRK (BVGE 2008/47 E. 4.1). Er umfasst in erster Linie die Kernfa-
milie, also die Ehegatten und deren minderjahrige Kinder (vgl. Art. 1aBst. e
AsylV 1). Andere familiare Verhaltnisse fallen in den Schutzbereich von
Art. 8 Ziff. 1 EMRK, sofern eine geniigend nahe, echte und tatsachlich ge-
lebte Beziehung besteht. Hinweise fir solche Beziehungen sind das Zu-
sammenleben in einem gemeinsamen Haushalt, eine finanzielle Abhangig-
keit, speziell enge familidre Bande, regelméassige Kontakte oder die Uber-
nahme von Verantwortung fir eine andere Person. Bei hinreichender In-
tensitat sind auch Beziehungen zwischen nahen Verwandten wie Ge-
schwistern oder Onkeln und Neffen wesentlich, doch muss in diesem Fall
ein Uber die Ublichen familidaren Beziehungen beziehungsweise emotiona-
len Bindungen hinausgehendes, besonderes Abhangigkeitsverhaltnis be-
stehen (BGE 147 1 268 E. 1.2.3; 144 1l 1 E. 6.1).

4,

Der Beschwerdeflihrer rigt eine Verletzung des Grundsatzes der Einheit
der Familie und beantragt eine Zuweisung in den Kanton Zurich. Er macht
geltend, im Kanton Zurich lebten drei Onkel und zwei Cousinen. Zwei die-
ser Onkel seien 2014 und 2016 in die Schweiz eingereist, einer erst im
Januar 2023. Letzterer habe standig mit seinem Vater zusammengewohnt,
weshalb die familidre Beziehung zwischen ihnen sehr stark sei. Diesen On-
kel betrachte er als seinen Vater. Er kénnte als Vertrauensperson oder als
Beistand eingesetzt werden. Aufgrund des frihen Todes seines Grossva-
ters sei die Beziehung der Onkel unter sich sehr eng. Entsprechend sei
auch ihn betreffend von einer vorbestehenden, nahen und tatsachlich ge-
lebten Beziehung zu seinen Onkeln auszugehen. Dariber hinaus liege
auch ein beachtliches Abhangigkeitsverhaltnis im Sinne der Rechtspre-
chung vor. Er sei minderjahrig und bendtige dringend die Unterstitzung
seiner Onkel sowie von engen Bezugspersonen um die Sprache zu lernen,

Seite 4



F-5625/2023

eine Lehre abzuschliessen und in Zukunft in der Schweiz einen Job zu fin-
den. Die Nahe zu seinen Onkeln und deren Familien werde sich sehr posi-
tiv auswirken und sei hilfreich zur Uberwindung von Schwierigkeiten sowie
fur die Vergangenheitsbewaltigung. Ware er in der Nahe seiner Onkel,
kénne der Staat die Kosten einer Beistandschaft oder von Ubersetzungen
sparen. Durch die Zuweisung zum Kanton Graubiinden sei er in eine psy-
chisch belastende Situation geraten und sei latent suizidgefahrdet.

5.

5.1 Unbestritten bildet der 17-jahrige Beschwerdeflihrer mit seinen Onkeln
und Cousinen im Kanton Zirich keine Kernfamilie. Zwar fuhrt er an, mit
diesen in einer Familienbeziehung im Sinne von Art. 8 EMRK zu stehen
(siehe E. 3.2 hiervor; ferner Urteile des BGer 7B_125/2022 vom 31. Juli
2023 E. 2.3.6; 6B_255/2021 vom 3. Oktober 2022 E. 1.3.4; je m.w.H. auf
die Rechtsprechung des EGMR). Inwiefern sich die engen Bande zwischen
seinem Vater und dessen Brudern aber in einer nahen, tatsachlich gelebten
Beziehung des Beschwerdeflihrers zu seinen Onkeln niederschlagen soll,
legt der Beschwerdeflihrer nicht ansatzweise objektiv nachvollziehbar dar.
In der Befragung vom 17. August 2023 bezeichnete er die Beziehungen zu
seinen Onkeln als «normal». Allein die Behauptung, einer der Onkel im
Kanton Zurich kénne inskunftig eine vaterahnliche Rolle oder diejenige ei-
ner Vertrauensperson ubernehmen, genlgt nicht fir die Annahme einer
konstanten, von Art. 8 EMRK erfassten Familienbeziehung.

5.2 Die Eroffnung des Schutzbereichs von Art. 8 EMRK wirde vorliegend
zudem ein Abhangigkeitsverhaltnis im Sinne der Rechtsprechung voraus-
setzen (vgl. Urteile des BGer 2C_769/2022 vom 19. Oktober 2023 E. 6.1;
2C_409/2022 vom 8. September 2022 E. 6.4 f.). Eine lediglich moralische,
administrative, ausbildungs- oder sprachbezogene Unterstiitzung durch
seine im Kanton Zurich lebenden Verwandten genigt hierfir nicht (vgl. Ur-
teil des BGer 2C_253/2023 vom 21. August 2023 E. 1.4; Urteile des BVGer
F-5061/2023 vom 8. November 2023 E. 3.3; F-16/2023 vom 6. November
2023 E. 5.1.3; F-5921/2022 vom 4. Januar 2023 E. 4; je m.w.H.). Die Ab-
hangigkeit eines Menschen von einem anderen ist vielmehr im Gegensatz
zu seiner erlangten Selbstandigkeit zu verstehen (BGE 120 Ib 257 E. 1e).
Vorliegend ist weder aus den Akten ersichtlich noch legt der Beschwerde-
fuhrer dar, welche Aufgaben und Tatigkeiten er im Alltag nicht selbstandig
soll bestreiten kénnen. Er steht denn auch kurz vor Erreichen der Volljah-
rigkeit. Bei Gesamtbetrachtung der vorliegenden Umstande und mangels
konkreter gegenteiliger Anhaltspunkte in den Beschwerdevorbringen ist in
Berucksichtigung des Ubergeordneten Kindsinteresses des 17-jahrigen
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Beschwerdeflihrers nicht davon auszugehen, dass er fir die Betreuung
und Erziehung, derer er noch bedarf, darauf angewiesen ware, bei einem
seiner Onkel oder in deren unmittelbarer Nahe zu leben. Besondere Be-
treuungs- oder Pflegebedirfnisse macht er nicht geltend. Gesundheitliche
Beeintrachtigungen oder eine Suizidalitat sind medizinisch nicht ausgewie-
sen. Somit ist ein Abhangigkeitsverhaltnis zu verneinen.

6.

6.1 Im Ergebnis kann sich der Beschwerdefuhrer flir eine Zuweisung in den
Kanton Zirich nicht auf den Grundsatz der Einheit der Familie (Art. 27
Abs. 3 AsylG), respektive auf Art. 8 EMRK berufen. Finanzielle Aspekte ei-
ner potenziellen Zuteilung in den Kanton Zirich fallen vorliegend nicht ins
Gewicht, nachdem die zulassigen Rigegriinde gesetzlich eingeschrankt
sind und der Grundsatz der Einheit der Familie nicht tangiert ist. Die ben6-
tigte Unterstitzung beim Spracherwerb oder bei der Berufsbildung kann
dem Beschwerdefuhrer auch im Kanton Graublinden zuteilwerden. Es ist
daher nicht zu beanstanden, dass die Vorinstanz den Beschwerdefihrer
dem Kanton Graublinden zugewiesen hat.

6.2 Aus den Anhoérungsprotokollen des Asylverfahrens geht nicht hervor,
dass der Beschwerdefuhrer eine Zuweisung in den Kanton Zurich bean-
tragt hatte. Aktenkundig ersuchte er erst mit Stellungnahme vom 18. Sep-
tember 2023 darum, wobei er zur Begrindung des Zuweisungsantrags ein-
zig die Anwesenheit von Onkeln und Bezugspersonen anflihrte. Im ange-
fochtenen Entscheid vom 20. September 2023 setzte sich die Vorinstanz
mit diesem Begehren auseinander und prifte das Vorliegen des geltend
gemachten Abhangigkeitsverhaltnisses. Die Rlge einer Verletzung des
rechtlichen Gehors beziehungsweise der Begrundungspflicht geht damit
fehl. Welche zusétzlichen Sachverhaltsabklarungen in sinngemass geltend
gemachter Verletzung des Untersuchungsgrundsatzes erforderlich sein
sollen, legt der vertretene Beschwerdefuhrer nicht ndher dar; darauf ist
nicht weiter einzugehen. Eine Ruckweisung der Sache an die Vorinstanz
ist nicht angezeigt.

7.

Die Beschwerde ist abzuweisen, soweit darauf eingetreten werden kann.
Das Gesuch um Erteilung beziehungsweise Wiederherstellung der auf-
schiebenden Wirkung der Beschwerde ist mit dem vorliegenden Urteil ge-
genstandslos geworden.
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8.

8.1 Das Gesuch um Gewahrung der unentgeltlichen Rechtspflege ist ab-
zuweisen, da die Begehren — wie sich aus den vorstehenden Erwagungen
ergibt — als aussichtslos zu bezeichnen (zur Aussichtslosigkeit vgl.
BGE 142 Il 138 E. 5.1; 138 lll 217 E. 2.2.4) und die Voraussetzungen von
Art. 65 Abs. 1 VWVG mithin nicht erfllt sind.

8.2 Bei diesem Ausgang des Verfahrens sind die Kosten dem Beschwer-
deflihrer aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 VWVG) und auf insgesamt Fr. 250.—
festzusetzen (Art. 1 ff. des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die
Kosten und Entschadigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE,
SR 173.320.2)).

9.
Das vorliegende Urteil ist endgultig (Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG).

(Dispositiv nachste Seite)
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Demnach erkennt das Bundesverwaltungsgericht:

1.
Die Beschwerde wird abgewiesen, soweit darauf eingetreten werden kann.

2.
Das Gesuch um Gewahrung der unentgeltlichen Rechtspflege vom 10. Ok-
tober 2023 wird abgewiesen.

3.

Die Verfahrenskosten von Fr. 250.— werden dem Beschwerdefiihrer aufer-
legt. Dieser Betrag ist innert 30 Tagen ab Versand des Urteils zugunsten
der Gerichtskasse zu Uiberweisen.

4.
Dieses Urteil geht an den Beschwerdefuhrer, die Vorinstanz und die kan-
tonale Migrationsbehorde.

Der Einzelrichter: Der Gerichtsschreiber:
Basil Cupa Mathias Lanz
Versand:
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