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Dag Bunbdedgericht ieht in Crwagung :

Die Retuvrenten Dbefcheren jid) wegen Stec@t§bermeige§ung,
aljo wegen Berlepung bed in Avt. & vev %unbeﬁberraﬁunﬂg niedexr=
gefegten Grundjaped ber Gleichheit vov bem (efes, dariiber, daf
ber Wmtsjchreiber vor Bern und bev S%egieruug@rgt bed Kantond
Bern im angefochtenen Entjcheid den Stetgerungsdaft vom 14, %e
bruar 1903 nicht jur Fertigung aulafjen. Rady ftanbiger Praxid
liegt eine Rechtdoereigerung dann vor, twemi eine nach flaver
Gefegedvorhrift oder nad) bev Natur dev Gadhe fompetente Be-
Borve fich ohne Begrimbung over aud nuicptigen, blof borge-
jhobenen @rimben weigert, eine UAmtdhandlung vorzunehmen.
Seun Hat dev Jtegierungdrat die Griinde, auj peren dev angefgcf;t'ene
@nifcheiv Deruht, feiner Zeit ausfithrlich davgelegt, und buf ﬁe:
furventen Gaben nicht einmal davgetar, daf fie mateviell unviditig,
geldhmeige venn willBivlicy feten.

Dafp der Amtsfchreiber ald Fevtigungsbeamtter und der ﬁe:
gierungdvat a3 Aufiichtabehbrve itber den Amtdicdreiber bevechtigt
und verpflichiet waven, u priffenr, ob der SteigerungSaft vottt
14, Februar 1903 formell jur Fertigung geeigret fei, Haben bie
Teefurventert nicht beftritten. Sie gehen fobann felber davon aus,
bafs, wenn Notar Boller ald Bevwalter ved Ronfurfed SHionegger
nicht Bejugt war, die fragliche Steigerung in Bern ngr&um_[)men,
ber Cntjdheid ded Megierungsrated vichtig und die Leigerung ded
Amtdichreibers, zu fertigen, Oegrimdet ift. TJum enthalt allerdingd
bie Motivierung ded angefochtenen Cutjcheided infofern einen ge-
wiffern Wiverfpruch, ald guerft die Frage nach ven Kompetenzen
ver Sonfurdverwaltung ald nebenfichlich begeichnet und hernadh
penmoch, umd gwar burchoud ridtiger Weife, dad ent{cheibende
Gewidht vavaui gelegt wird, ob ein KonfurBvermwalter, dev nidht
sugleich Betretbungsbeamter ift, tm Kanton Bern Jelber eine

Steigerung leiten darf. €8 ift aber flar, bafy auf eine joldhe -

Bloge Cnfongrueny in bev Begrimbung eined Entjcheided eine
Bejdyerve wegen Fechtdverweigerntng nicht geftigt werden fanm.
Bei ver Antwort auf fene Frage Hat der Regierungdvat auf bdie
flare Borfdrift des § 67 ded bernifchen Ginflihrungdgefeped gum
Sduldbetveibungd- wnd Konfurdgefes, wonady  Berfteigerungen

buedy ven Betveibungbeamten vorgunehmen jind, fowie davauf
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abgeftellt, bag audy nady dem Schuldbbetveibungd- und Konfurd-
gefes — wie der Bundedrat ald eidgendifijche Anffichtabehirve
iber Schulbbetveibung und Konfurd feiner Seit wiederbolt aud-
gefprocen Bat (Urdh. 11, 129 ; IIT, 128) — bdie Kantone dffent-
liche Beamte ald fiir Steigerungen audfchlieBlich zuftdndig be-
sethnen finnen. Diefe Lbfung ift nidht nur nidt willficlid,
jonbern augenjdieinlich vichtig, und e8 ijt indbefonbere nidht ein-
sufeben, wiejo der Regierungdrat an die abweichende Huffafiung
per fantonalen Auffichtabebdrde fliv Schulvbetreibungd= und Kon=
furdwefen gebunbven geweferr und mit feinem CEutjcheid in vad
Gebiet dev ridhterlichen Sewalt eingegriffert Haben foll; denn er
Batte die Frage nidht wie bdie Auffidysbehdrde vom betreibungs-
vechtlichen, fondern vom Stanbpunft bded fantonalen Fertigungs-
rechtd aud ju entfdeiven und war daber zu eimer jelbjtindigen
Prifung goeifellvd bevedhtigt.
Der Refurd ift demnady abzuweifen.
Demnach hat dad Bunbdedgericht
erfannt: ‘
Ser Refurd wird abgewiefen.

59. Nrteil vom 30, September 1903 in Sadjen
Ginwobhnergemeindbe Twann gegen
Regierungdrat Bern und Ginwohnergemeinde Crlad.

Rekurs gegen einen regierungsrdtlichen Entscheid, durch den ein Stiick
Land einer Gemeinde zugeteilt worden ist, von seilen einer im Ver-
fahren hieriber wicht beteiligten Partei. Einrede der Verspdtung.
Beginn der ReRursfrist.

Lag Bundedgeridht hat,
ba fich ergeben :

A, Mt Befchlupp vom 28. Mai 1892 teilte der Regievungdrat
bed Rantond Bern einen infolge der Sura:Gewifjer-RKovreftion
swifdhen der &St. Peterdinfel im Bielerfee und ver Semeinde Erlach
trofen gelegien Ranbitveifen, gemannt ,Heibenweg”, der Gemeinde
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Grlady su. Am 20. Degember 1902 ridhtete dev Semeinderat Twann
an bie Staatdfamplei bed Kantond Bern die Anfrage, wann und
wie diefer Befdhluf betreffend bie Buteilung ded ,Hetdemwegd” an
Grlach bem Gemeinberar pon Treann mitgeteilt worben fei. Die
Staatdtanglel antwortete unterm 5. Januar 1903, daf der frag-
liche Regierungdratdbejchlug am 9. Juni 1892 bem Regierungd-
ftatthalteramt @rlady zu Hanbden der Gemeinde Crlach und bey
WAmiaidhreiberel evdffmet worben fei, an lebstere mit vem Anjtrag,
vie Bufertigung und Cintragung ind Grundbuch u vevanlaffen.
Diefer Meitteilung lag ein Protofollaudzug itber den BVejchluf bei.

B. Mt Recdytd{dheift vom 3. Mivz 1903 befchwerte jicdy der
Gemeinderat Twann namend der Ginwobnergemeinde fiber den
Regievungdraidbefdlng vom 28. WMai 1892 wegen Verlegung der
Kantondverfafhung und von Art. 4 der Bunbedverfaffung mit
dem Antrag, 8 fei der Entjcheid aufzubeben. ©3 witd geltend
gemadht, der , Heivenweg” gehdrve jum GSemeindebegivt Twann, und
ved ldngern audgefithrt, dafy der angefochtene Befdhlug, der thn
ber Gemeinde Crlach juteile, Art. 63 ver Kantousdverfafjung (der
bejtimmt, bag bdie Werdnderung in der Umidjreibung Bbeftehenver
Gemeindent nady Anbhdrung der Beteiligten durdy Defret ded
Grojen Rated erfolyt) und Avt. 4 Bunbedverfaffung verlege, und
pwar die legtere BVerfaflungdbeftimmung dedhalb, weil die Gemeinde
Twann vor der Suteilung an Crlady nidyt angehdrt worden fei.

C. Der Regierungdrat bed Kantond Bern bat in feiner Ver-
nefmlaffung in erfter Linie beantragt, e3 fei auf den Refursd
wegen Berfpdtung nidyt eingutveten, und Hiegn audgefithet: Die
@emeinde Twann fei an dem Berfabren, dad zur Buteilung bed
poeivenwegd” an Grlad) gefithrt habe, gar nicht inteveffiert, nod
ald Pavtei beteiligt gewelen. Der Befdhluf ved Negierungdrated
vom 28, Wai 1892 fei ihr daher auch nicht mitgeteilt worben.

Die nadyivigliche Tberjendung eined Protofollaudauged durd bie -

Staatdlanglet auf Berlangen der Gemeinde fei natlivlich feine
Wiitteilung tm Rehtdfinn, Da fomit eine Grdfinung ved Be:
{bluffed im Sinne won At 178, Biff. 3 O.-G. nidht vorliege,
laufe bte 60tdgige Refurdfrift von der fonjtigen Kenntnidnahme
an, fei alfo Lingjt abgelaufen; benn e3 fei dem emeinberat
Twann unbeftreitbar jhon feit Jahren befonnt, dafy der ,Heiden=
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weg” duvd) Regierungsrat3bejchlup der Semeltve Grladh zugeteitt
worden fei. Der Regierungdral Hat im weitern geltend gemadt,
baf ber Gemeinderat Twann, da ev einen Singriff ves E}iegwrungg.
vate3 int die gefehgebende Gewalt behaupte, fich zuerft hatte an
pert Grofen RNat bed Kantond Bern al3 die oberfte Staat3behirbe
wenbent Jolfen. Bevor eine Mnperung bes Srogen RNated itber
biefen Bejchwerbegrund provogiert und fo ver fantonale Jnftangen-
gug erfdydpft fel, habe bdad BundeBgericht feinen Anlap, eingu-
dveiten. Gventuell Hat ver Regierungdvat die Legitimation der
Einwobhnergemeinde Twann in formeller und matevieller Begiehung
befivitten und gang eventuell Abweifung ded Refurfed ald materiell
unbegriindet beantragt.

Die Cinwohnergemeinde Crladh Pat fich diefen Antvigen bded
RegierungBrated angejchlofjen ; —

in Crwigung:

1. Die 60tagige Frift zur faatrechlichen Befchwerdefiihrung
vor Bumbesgericht lGuft entweder vom der orbnungdmigigen Pub-
lifation be5 angefocdtenen allgemein verbindlichen fantonalen Er:
lofies, ober der IMitteilung der dem Bejehwerbefiihrer perfdnlich
betveffenden Verfligung einer fantonalen Behbrve an (Art. 178
0.:8.). Der von der Refurrentin angefochtene Befhlup vesd Re-
gierungdrated de3 RKantond Bern Bat nun nicht ven Charatter
eined Criaffed allgemein verbindficher Natur ; venn ex jhafft nicst
eine Jtovm bed objeftiven Redyted, die filr I'ebermarm, ben e3 an-
gebt, Gitltigleit beanfprudt, Jonbern er vegelt lediglich ein fpesielles
RechtBverhilinid unbd vidptet fih nur gegen einen von vornberein
beftimmten engern RKreid von Redytdjubjeften. v iff demgemdf
auch nie publiziert worden. Die Nefurdfrifi gegen diefernr Bejchlug
fann baber mur von der Wittellung on laufen. Nun fann Bier-
untey lediglich bie amiliche Mitteilung an die am BVerfahren vor

ben fantowalen Juftangen beteiligten Parteien verftanden werben,

Daf die bloge fonftige Kenntnidnahme genlige, ARt ficdh mit dem
flaven TWortlaut ved Gefehed nidyt vereinen. Wuch die nadhtrag-
lihe Vibevjendung eines Protofollaudzuged an einen Dritten, der
nicht Pactei war, auf veffen Verlangen, wie e3 an bie Refurrentin
gejhal, ift feine amtlihe Mitteilung einer Verfhgung im ange-
gebenen Sinn, Eine folge Mitteilung Hat die Nefurrentin fiber-
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Baupt nie erba}lier: unb gwar aud dem einfacjen Grunde, yoeil fte
an"bem Aeminiftrativoerfahren, bad zum angefochtenen Bejdhlug
gefithrt Bat, gar nicht Beteiligt war. Hievaud folgt aber, bafy ber

Refurrentin eine Refurdfrift in Besug auf diefen Befdylup fiber- -

{)aupt nicht [ujt; ver Refurd ift alfo nidht verjpdtet, wie der
Regierungdrat geltend macht, jondern infofern verfritht, al jur
_:%eit eine fiiv die RNefurrentin anfechtbare Aominiftrativverfligung
uberhaupt nod) nidyt vorliegt. Daf fich die bindende Kvaft eined
CEntjheided auf biejenigen Perfonen befdhrantt, dle am Berfahren
beteiligt waven, ift ein allgemeiner Grundfas, ber aud) fiir Ber:
waltungdafte gilt, und e3 fommt fitr dle Frage, ob eine Perjon
beteiligt wav, aud) tm ominiftrativverfahren leviglich bavauf am,
ob fie tatfichlich al8 Partei sugelajfen und behandelt worbdent ijt,
und nidjt davauf, ob fie mateviell am BVerfahren intevefjiert wav
oder fogar gefeslich guv Paviei berufen gewefen wire. Der ange-
jochtene Bejchluf mag die Sutereffen dev Refurrentin tatjachlicy
Bgrﬁ[)ren; formell verleft ev feboch Feine Nechte detfelben, tweil
feine bimdende Rvaft fich nicht auf fie erftvedt, und weil 3 ibr
baber jever eit freiftefen mug, in Beug auf bie ftreitige Frage
ber Bugehivigleit bed ,Heidemwegd” einen neuen Ubminiftrativ=
entjcheid ju provogieven,

2. Da aud bem angefochtenen Grunve auf den Refurd nicht
eingutveten ift, fallen Gvrtevungen daviiber, ob im fbrigen bie
Boraudfebungen dev ftaatdrechtlichen Bejhwerdefiifrung vorliegend
gegeben wiven, al3 fiberfliffig dahin. Nur dad fei Bier nod Be-
mertt, baR auf den Refurd aud) deshald zur Seit nicht hatte ein-
getvetent yoerben fnnen, weil die Refurventin fich fiber einen Gin-
griff in bad Gebiet der gefesgebenden Gewalt befhmwert und e3
thr daber bitte anfeimgeftellt werden miiffen, sundchft an ven
Grofen Nat bed Kantond Bern, ald an bie pberjte Staat3behdrde
bed RKantond, ju gelangen. (BVal. audy Urteil 1. S. Sdyaad gegen
Bern, vom 6. Juni 1901); —

erfannt:
Auf den Refurd wird nicht eingetveten.
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II. Ausiibung der wissenschaftlichen Berufsarten.
Exercice des professions libérales.

60. Arrét du 1o -juillet 1903, dans la cause Magne
contre Conseil d Elat de Fribourg.

Droit de pratiquer en qualité d’avoecat dans le canton de Fri-

bourg. — Compéience des cantons d’exiger encore d’autres con-
ditions que la preuve de capacité, prévue par 'art. 33 Const. féd.,
notamment la moralité et ’honorabilité. Art.5 Dispos, transit.
de la Const. féd.

A. — En date du 21 juillet 1896, Victor Magne obtint de-
YUniversité de Fribourg le diplome de licencié en droit.
Dans le but évident de se conformer & V'art. 33 de la loi du
22 novembre 1851, Magne sollicita, le 26 octobre 1897, du
Conseil d’Etat de Fribourg la licence spéciale sans laquelle
aucun candidat A la profession d’avocat ne peut réguliére-
ment commencer son stage. Les candidats aux examens pour
P’obtention du brevet d’avocat, dans le canton de Fribourg,
devant étre porteurs soit du dipléme de bachelier &s lettres,.
en méme temps que de celui de licencié en droit (art. 1,
lettre a. Réglement du 2 janvier 1886 pour les examens des
aspirants & Pexercice du barreau et du notariat), soit du
dipléme de docteur ep droit de 'Université de Fribourg (art.
1 de la loi du 23 novembre 1894 modifiant Fart. 70 et abro-
geant Fart. 72 de la loi du 18 juillet 1882 sur I’enseignement
supérieur), et Victor Magne ne possédant ni le diplome de
bachelier &s lettres ni celui de docteur en droit, — le Con-
seil d’Etat fit prendre a4 Magne, avant de lui accorder la
licence spécidle & fin de stage, engagement d’acquérir le
grade de docteur en droit avant de se présenter i examen
pour l'obtention du brevet d’avocat. Magne ayant pris cet
engagement d’une facon formelle, le Conseil d’Etat lui délivra,
le 29 octobre 1897, la licence sollicitée pour un terme de



