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Considerando in dirilto:

L'Autoritd cantonale ha ammesso erroneamente che Mor-
dasini facesse parte di un gruppo posteriore, mentre risulta
dagli atti e specialmente dal verbale di pignoramento, che
fa parte del primo gruppo di creditori pignoranti.

Come tale, egli aveva diritto a che gli fossero comunicati
’elenco oneri e gli avvisi d’incanto.

1 ricorrente ammette che furono comunicati all’Avvocato
Vigizzi, ma sostiene che questa comunicazione non pud venir-
gli opposta, perché avvenne dopo che il nuovo procuratore
Gamboni aveva notificato all'Ufficio di essere succeduto a
Vigizzi per tale qualita.

Che questa notifica sia realmente avvenuta, non risulta
chiaramente dagli atti. L'Ufficio non lo contesta in modo ca-
tegorico, ma si limita a dichiarare di non possedere la lettera
Gamboni; ma anche ammettendo che la notifica sia avvenuta,
essa non pud condurre all'ammissione del ricorso.

Quando la revoca del mandato e la nomina di un nuovo
procuratore & comunicata non direttamente dal mandante,
ma dal nuovo mandatario, 'Ufficio pud rifiutarsi di prenderla
in considerazione fino a tanto che il nuovo procuratore non
abbia giustificato colla produzione del mandato la sua veste
e la revoca del precedente. Cid non essendo avvenuto, I'Uf-
ficio di Locarno ha potuto a ragione continuare a considerare
1’Avvocato Vigizzi come procuratore del ricorrente;

la Camera Esecuzioni e Fallimenti
pronuncia:
Il ricorso & respinto.
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131, @Enffdyeid o 12. Aoventber 1909 in Sadhen
Stonhursmafle Jrank Jofti & Co.

Art. 197 SohKG: Anwendbarkeit des Territorialititsprinzips im
internationalen Verkehr im Gegensatz swm infernen Prinzip der
Universalitdt und Attraktivkraft des Konkurses, — Auflisung der
Kollektivgesellschaft schon durch die Konkurseriffnung oder erst
infolge der durchgefiihrien Konkursliquidation ?

A, — Um 10. Mai 1909 erlie dad Betreibungdamt Bafel=
ftadt auf Begebren ber Slavia A.-G. in L. fiir eine Fovde:
rung von 9370 Fr. nebjt Jind zu 69/, feit 1. Augujt 1908
gegen Frant Bottt & Co., care of Mr. Jeffe Watjon in New-
Port, einen Rablungdbefehl (Nr. 65,444) auf BVevwertung eined
in Bafel liegenben Fauftpfandes.

B. — Nachdem ihm mitgeteilt worden war, daf die Glaubi=
gevin dbad Berwertungdbegehren geftellt habe, verlangte Dr. Augujt
Brenner, Adbvofat in Bafel, namend ber Konfurdmaife der Firma
Frant Botti & Co. mit Bejdhwerde vom 28. Oftober 1909, 3
fei diefe Betveibung ald null und nichtig zu erfliven und e3
feient die auf Grund derfelben evgangenen Betreibungdhandlungen
aufzubeben. Bur Begriindung madhte er geltend, die Firma Frank
Botti & Co. fei im Februar/Mirz 1909 in New-YPort in Kon-
furd gefommen und habe am 20. Wdarz 1909 Jejle Watjon ald
Kurator erbalten. Buv Beit ber Betreibung Hhabe die Fivma alfo
nicht mebr bejtanden und fei bdaber aud) nidht mebr betreibbar
gewefen. Eventuell fei die Vetreibung gemdf Wrt. 206 SHRS
aufzubeber, da barnach Betreibungen wdibhrend ber Dauer eined
Sonfurfed nidht angehoben werden fdnuten,

Die fantonale Auffichtabehorde Hat mit Entjheid vom 2. No:
vember 1909 bdie Befchwerde al3 unbegrinbet abgewiefen, unter
Himweid davauf, daf der in Umerifa erdffnete Konfurd fiir bdie
Sdyweiz obhme Wirtung fei (vergl. Jaeger, Komm. S. 331).
Snfolgedeffen fei bie Berufung auf Art. 206 SHRSG ovhne wei-
teved ald unviditig zuriiczumweifen. €3 lafle fich audy nicht jagen,
bap bie Betreibung gegen eine gar nicht eriftente Perfon gele.
&hr die in Bajel angehobene BVetreibung und begliglid) der -in
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Bajel mit Bejdhlag belegten Objeften gelte die Firma einfady ald
fortbeftehend, bi8 die Betveibung beendet fei. Dad fei eben ote
Konfequeny der ,Cinfluplofigleit’ bded audlindijchen Konfurjed.

C. — Diefen Cntjcheid hat die Nefurrventin unter Erneuerung
ihrer Begehren und unter Fefthaltung an ihrer Redhtdauffafjung
rvechizeitig and Bunbdedgericht weitergezogen.

Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer 3ieht
in Grwigung:

1. — €8 ijt von Dder Prariz [lingft anerfannt, bafg dad
fdweizerifche Konfurdrecht auf dem Territovialitdtdpringip {teht
und auf fchweizerijchem Gebiet befindliche Segenftinde eined im
Ausland in Konfurd gefallenen SHuldnerd bdahher nicht in feine
auglanbijche Konfurdmafje abgeliefert werben, jonbern da Sepa:
vatbetetbungen und fogar eventuell Sepavatfonturfe im Jnland
mbglich findb, und bied ganz bejonderd bpanm, wenn e3 fich, wie
in casu, um pfandrechtlich geficherte Forderungen Hanvelt (vergl
Archiv 1 Nr. 34, 2 Ne. 138, 3 Ne. 100, AS 23 1I &. 1289,
Beitfdhr, b, bern. J.-B. 36 S. 166 ff., jowie Jaeger a. a. O.).

Der  gegenteilige, durch) Art. 197 SHKEG fiiv die innerhalb
ber Schweiy erdffneten Konfurje aufgeftellte Srundjap dev Univer-
falitdt und Atteaftivfraft ded Konfurfed wdarve tm internationalen
Berfehr hddyjtend dann anwendbar, wenn er duvch Staatdver=
trag ald Cntjdeidungdnorm in Konfliftdfallen anerfannt wdre,
wad die Refurventin jedoch flir dad Berhiltnid wifchen ben
Beveinigten Staaten Novdamerifad und bder Scyweiz nidyt einmal
beBauptet.

2. — Dap mit der im Audland erfolgten Konfurderdffnung
fiber die Gefelljchaft Frant Botti & Co. diefe fiberhaupt u
eviftieren aufgehdrt Habe und bdaber ginglich vechtdunfihig gewor=
ven fei, ift in casu nidyt bewiefen.

€3 verfteht fich audy Feinewegd von jelbjt. So nimmt 3. B.
bie deutfhe Doftrin an, dap bie Konfurderdffnung allein die
eigentliche Aufldfung der Sefelljchaft noch nicht zur Folge Habe,
fondern erft die durdygefithrte Konfursdliquidation (vergl
Staub, Handeldgefebud), 8. Aufl, Bd. I § 131 Wnm. 8,
Kobhler, Leitfaden, 2. Aufl. S. 345 Anm. 2, Hellmann,
Deutjched Konfurdredyt &, 587, Deutjde Konfurdordnung
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§§ 207 und 209). €3 wire Sadje der Refurventin gewefen,
nadhsmveifen, daf dad amerifanifhe Reht auf einem anbdern
Standpuntt ftehe. Statt beffen hat fie fich lediglich auf bas
jhwetgerifhe Recht bevufen; fiie biefed aber ift angunehmen, daf
e die Jrage gleich bdem veutfchen vegle, da ftetd audgefproden
worben ift, dap bie RKolleftivgefelljhaft trop eined LUquidations-
befchluffed im SHanvelBregifter eingetragen bleiben miiffe, ja jogar
nody im Liquidationdftadium vonw Amtes wegen eingetragen wer=
bent fhnne, wenn vorber die Cintragung unterlaffent worden war
(vergl. vou Salis, Bunbdedrecht, 2. Aufl. Vb, IV Nr. 1617
und 1618),

Oarnad) muf die ausdlindifhe Kolleftivgejeljchajt trok bed
RKonfurdaudbrucied auf alle Fille, folange al3 die Konfursliqui-
bation nody nicht vuvchgefiifhrt ift, in der Schweiz ald fonfurs:
fhig begw. ald mbgliched Subjeft der Betveibung angefeben
werben.

3. — Gine Anfechtung bdev Betveibung fdunte fomit hod)jtens
aug bdem Titel ftattfinden, baf die durd) ben Konfurd eingetvetene
Unberung in der BVertvetung der ind Liquidationsdjtadium getre-
tenen Gefellfchaft nicht beachtet worben wdve und dieT Juftellung
bev BetreibungBaften nidht an die Bevtveter der Konfurdmaffe,
fondern an die alten Gejelljdhaftdorgane erfolgte, deven Dertre-
tung3befugniffe durc) den RKonfurd aufgehoben yorden find.

Dody braucht die Frage, ob infofern ein audwdirtiged Konfurd-
ecfenmtnid, weil mateviell-redhtliche Wirfungen in fich jchlie-
Bend, im Jnland anevfannt werben miiffe, nicht niher unterjucht
su werben, da bdie Refurrentin jo auddriidlidy anerfennt, bdaj
bie Bujtellungen den Konfurdorganen ugefommen find.

Demnachy hat die Schulbbetreibungsd= und Konturdfammer
evfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.



