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Pexistence de la créance reconnue. A défaut de restriction,
cest la disposition générale de Vart. 88 al. 2 LP qui fait
régle i cet égard, c’est-d-dire que le droit du créancier de
requérir la saisie n’est périmé que par un an 4 dater de la
notification du commandement de payer.

Le législateur a d’autant moins pu songer & imposer au
créancier qui a déja ouvert action en reconnaissance de sa
créance par devant le juge ordinaire I'obligation d’intenter
encore l'action en main-levée, qu'ainsi que le Tribunal fédé-
ral I'a reconnu dans son arrét du 23 septembre 1908 dans
la cause Dailly (RO Ed. spéc. 11 n° 42 *), le jugement qui
prononce I'existence de la dette constitue, par la-méme, une
main-levée de I'opposition.

2. — Dans le cas particulier il est constant qu’au moment
de Vexécution du séquestre I'action en reconnaissance de
dette était déja pendante. Conformément a l'art. 278 al. 3
LP les intimés étaient donc tenus de requérir la poursuite
dans les dix jours de la communication du jugement. L’auto-
rité cantonale fait toutefois erreur en s’appuyant & cet égard
sur Parrét du Tribunal fédéral du 14 juillet 1909, puisque
par cet arrét le Tribunal fédéral s’est déclaré incompétent
de connaitre du litige. Dans ces conditions c’est 'arrét qui
a liquidé la cause en dernier ressort quant aw fond; soit
Parrét de la Cour de Justice de Genéve du 24 avril 1909,
qui doit servir de base a la supputation du délai de dix jours
dans lequel il incombait aux intimés de requérir la poursuite.
Autrement il serait loisible aux parties de prolonger & leur
gré le délai 1égal en recourant 4 une instance incompétente.

En réalité les intimés ont introduit la poursuite le 29 avril
1908 déja, soit beaucoup plus tot qu'ils n’étaient obligés de
le faire. On ne saurait toutefois en déduire qu’ils étaient te-
nus de requérir la continuation de la poursuite, soit la main-
levée de Popposition, dans les dix jours de la communication
du jugement de la Cour de Justice. Ainsi qu'il a été démontré
ci-dessus, cette obligation n’aurait aucune base ni dans la
lettre ni dans V’esprit de la loi. Elle n’est du reste pas méme

* Ed. gén. 34 I No 95 p. 640 et suiv. (Note du réd. du RO.)
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alléguée par le recourant qui invoque uniquement ’arrét sus-
mentionné du Tribunal fédéral.

Cela étant, 'argumentation tant de ’autorité cantonale que
du recourant tombe d’elle-méme.

Par ces motifs,
La Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce :
Le recours est écarté.

137. @uifdieid vom 30. Aovember 1909 in Sachen Vrmwmmer.

Art. 92 Ziff. 3 SchKG: Unpfindbarkeit des Klaviers eines Klavier-
lg_m:ers? Garantierung des Eigentums an dem zur konkurrenz-
fahigen Ausiibung des Berufs notwendigen Instrumenten. Verschaf-
fung eines einfacheren Ersatzstickes durch den Gliubiger.

A.— Um 28. Juni 1909 Hat da3 Betreibungdamt Ritti dem
Qtefurventen Emil Brunner, gewefenen Wirt jum Kafino in
Ritl, nunmehr in Birid), jur Siderjtellung einer verfallenen
und einer laufenden Mietzindforberung der Fmmobiliengenofjen=
jdhaft ,Oberland” in Wepifon im Betrag von fe 116 Fr. 65 Gt3.
folgenve ®egenjtinde mit Retentiondbefchlag belegt: ein Klavier,
eine Klavierlampe, eine RBither, eine Bioline, WMujifalien, eine
Sdyachtel Bitherfaiten, einen Werfzengfaften, einen Regulator,
nenngehn Binde Menerd Konverfationdlerifon, ein Shivmgeftell
und drei Holzerne Kufen.

B. — Hieritber befchwerte fidh ber Refurrent mit dem Begeh-
ven um Freigabe bdiefer Gegenftande ald Kompetenzftitce, wurde
jedoch bamit von ber untern fantonalen Anffichtabehdrde abgewiefen.

Die obere fantonale Jnftanz, an welde Brunner beyitglich der
adt erften Gegenftinde vefurrierte, entliep mit Entjheid vom
15. Oftober 1909 bie Bioline, die Bither mit ben dagu gehdrigen
Gaiten, die Mufifalien und den Werfzeugbaften jamt Werfzeug
aud over Retention, damit ber Refuvvent einer Mujifgefelljchaft
beitreten fdune; bagegen wied fie bie Befchwerbe begiiglich bded
Regulatord ab, da fowohl Brunner ald jeine Chefran daneben
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nod) e eine Uhr befigen, ebenfo hinfichtlich ved Klavierd und
der Klavierlampe.

Sie fithrt diefalld aus, ver Refuvrent Habe einen Beweid fitv
jeinen Berufdwedhfel nicht erbracht. Gin jolcher Beweid fei aber,
folange ihm jamtliche Snftrumente und Mufifalien entzogen feien,
naturgemdf jhwierig. Ubrigend BHabe die Refuvdgegnerin nur
Bejtritten, daf Brunner ald Mujifer fonfurvensfihig fei, nidt
aber, baf ev diefen VBeruf tatjachlich auszuitben bealfichtige und
indbefonvere nicht, dap er feit feinem LWegzug von Ritti einen
andberen Beruf Detveibe, 3 geniige baher, wenn der Hefurvent
bavtun fonne, baf er fih friifer einmal afd Mujifer betdtigt
Babe, wad nach bev Wftenlage und ben bejchlagnalhmten Injtru-
menten angunehmen fei. Damit fei jedod) die Unentbehrlichteit
bes Rlaviers nebft Lwmpe fiiv den Nefurventen nodh nidyt ers
wiefer, da ber Unterricht im Klavierfpiel auch bei den Schitlern
ertellt werden und ber Refurvent iiberdied zu niedrigem Preid
ein Klavier mieten Ednune.

C. — Diefen Entjcheid Hat Brummer, foweit ev Klavier und
RKlavievlampe anbetvifft, vechizeitig and Bundedgevicht weiterge:
jogen, mit dem Untrag, e8 feien tiefe Gegenftinde ald Kourpe:
tenaftiicfe gu erfldven.

Die Schulvbetreibungd: und Konfurdfammer gieht
in Grwagung:

1. — MWie die BVovinjtany in gutveffender und, weil nicht
aftenwidrig, fitv ba3 Bundedgericht ohne weitered bindender LWeife
feftgeftellt Hat, ift der Refuvvent davauf angewiefen, nunmehr al3
Mufifer fein Leben zu verdiemen, und war niht rur mitteljt
Gintrittd in eine Mufitgefelljchaft, jondern nmamentlich audh duvch
Grteilung von Klavierftunden. €3 fragt fidh) nun, ob dad mit
NRetentionsbejchlag belegte Klaviev nebft Lampe ald zur Ausibung
biefed Berufd ,notwendiged” Injtrument im Sinn von Art. 92
Biff. 3 SHRG und damit ald unpfindbar angejehen werden
mug.

Die Borinftany hat diefe Frage vermeint, von der Crwigung
aud, dap der Unterricht im Klavierfpiel bei den Schiilern ftatts
finden und ber Refurvent fibrigend zu miedrigem Preid ein Kla:
vier mieten thune. Demgegeniiber macht ber Refurvent geltend,
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baf bder Untervicht bei den Schitlern viel zu geitvaubend waire
und denm auch faft allgemein beim Rehrer erfolge. €3 laft fich
nidyt beftreiten, bag bdie Wudiibung bded Klavievlehrerberufed im
erftern Fall infolge der vielen notwendig werdenden Gdnge erheb-
lich weniger ventieven fann. Die Streitfrage fpitst fich fomit vabin
31, ob e3 bem NRefuvventen auch bei der dbadurch bebingten Re-
duttion der Stunvengahl mbglich wdve, fein Leben zu verdienen.
Nur wenn bdied bewiejen wive, hitte dad Klavier pfindbar er=
flavt werben diirfen. &3 fann jedody davon Umgang genommen
werden, dle Sacje aud diefem Grund an die Vorvinjtany urii-:
awweifen, da e3 ohnedied fraglidy ift, ob der NRefurrent, weldher
jabrelang mur al8 Nebenbejchafjtigung neben feinem eigentlichen
Beruf ald Wirt Mufif getrieben hat, den Klavierlehrevberuf in
fonfuvrengfabhiger Weife wird ausdithen fdnnen und eine folche
Nugitbung vollend3 ald audgejdhlofien evfcheint, wenn ev nidht
etnmal mefr Giber ein eigened Klavier verfiigt. Dazu fommi, bap
3 ihm bann audh nicht mebr mbdglich wdre, jich felber auf dem
Klavier zu itben, worunter offenbar audy fein Unterrichi leiden
mitgte. €8 ift aber Davonm audzugeben, daf Wrt. 92 Riff. 3
CHRG bdie fonfurvenzfihige usiibung ded Berufd im Auge
bat und baher bdie Werfreuge, Gerdtjchajten, Jnjtrumente und
Biidper, joweit jie zu einer jolden Berujdausdiibung notwenbdig
find, der Pfindung entziehen iwill, da nur diefe Wusdlegung bder
Beftimmung  einen  Defriedigenden Sinn gibt (vergl. Jaeger,
Komm. Anm. 9 zu Art. 92, Schweiz. Bl fiir Hanbdeldrechtl.
GEntjch. 12 &. 35, ferner begirglich ber Unpfandbarfeit bed Klavierd
eine3 Mufitlehrerd und Komponiften im befondern Journ. des
trib. 1892 Mr. 22 und Revue 10 Nx. 87).

2. — Gbenjowenig fann der Refurrent davauf verwiefen wer=
dent, gu ,miedrigem Preid” ein Klavier zu mieten. Abgefebhen
davon, dag die Borinftang ten Jadhweid nidht erbracht hat, bag
e3 bem Yefurventen mbglich wdve, neben feinem Unterhalt die
biesu notwendige Summe von mindeftend 100 b3 150 Fr. yer
Jabr zu erfdwingen, wad von ihm auddbriiclich beftritten wird,
ijt zu fagen, rap da3 Sefes dem Schuloner dag Cigentum an
bent jur Berufdaudiibung notwendigen Sujtrumenten gavantiert.
€3 gebt vaher nidht an, jolhe Segenftande dem Schulbner weg-
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aunehmen, mit der Begriindung, dag e8 ihm mbglich fei, andeve
an ifrer Stelle su mieten. Wie der Refurrent vidhtig bemerft,
wiirde der jahriiche WMietzing in offenbarem WMifverhdlinid Fum
voraudjichtlichen Steigerungderldd ftehen, welder, da ed fih um
ein alted Klavier Hanbelt, den jabhrlichen Mietpreid nicht einmal
itberfteigen biivjte. Die eingige von der buudedgevichtlichen Redht-
fpredhung ftatuierte Ginjdhranfung dev Rechtdwohltat der abjo-
Iuten Unpfandbacteit be3 dem Scduloner ur Audibung feined
Berufd notwendigen Lerfzeuged befteht darin, daf dem betveiben-
ven Glaubiger anbeimgeftellt wird, dem Schuldner ein geeigneted
einfachered Crjapftiid zur BVerfiigung zu ftellen, weldhed ihm er-
mbglicht, feinen Beruf aud) ohne ben ur Crefution beanfpruchten
Gegenftand ausdguitben (vergl. 3. B. AS Sep.-Audg. 2 Nr. 70
und 75%, 11 RNe. 22%*). In casu lag diefe Wdglichleit ziemlicy
fern und ed ift denn aud) von der Glaubigerin davon fein Ge-
braudh gemadht worben.

Demnady hat die Schulbbetreibungd- und Konfurdfammer

erfannt:

Der Refurd wird begriindel und e3 werden demgemd Klavier

und Klavierlampe ded Refurventen ald unpfindbar evfldrt.

138. @utfdeid vom 30. Aovember 1909 in Sadjen JFdHh.

Art. 224 SchKG: Mdglichkeit des Verzichts des Kridaren auf die
Rechiswohlitat der Unpfindbarkeit. Unstatthaftigheit der Abdnde-
rung der rechtskrdftig gewordenen konkwrsamllichen Verfigung
durch die Konkursverwaltung, zumal wenn die Parteien tiber den
Kompetenzanspruch sich verglichen haben.

A, — Sn bem tiber den Refurventen Smil Fih in Kaltbrunn,
wo er ald Gpenglermeifter niedergelajien war, audgebrocdhenen
Konfurd belieg 1hm dad Konfurdamt Safter feine Spenglevwerk-
seuge al8 SKompetengftitce, dagegen weigerte e8 fich, ihm feine
Werfzeuge ald Jnftallatenr (fein zweiter Veruf) zu dberlaffen.

* Ges.-Ausg. 25 I Nr.119 S. 582 ff. u. Nr. 124 S. 603 ff. —**1d. 341
Nr. 65 S. 403 f. (Anm. d. Red. f. Publ).
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Gine Yiegegen gerichtete Bejchmwerde wurde forwoh! von der untern
al3 von ber obern fantonalen ufjichtabehdrde abgewiefen, worauf
FAh Dben Jefurd and Bumdedgeridht ergriff. Bevor diber diefen
Jtefurd entfchieven war, d. §. am 21. Sub 1909, fam wijchen
thm und dem Gldubigeraudjhup namend ver Konfurdmafie eine
LBeveinbavung zuftande, wonach er den beim Bunbdedgericht an-
bingig gemachten Refurd uriicfzog, die ihm hberlafjene Siden-
majdjine wieder an bdie Konfurdmafle abivat, dagegen f{imtliche
Snftallationdwerfzeuge tm Sdakungdwerte von 260 Fr. heraus:
evhielt.

Mit BVerfligung vom 30. Juli 1909 verlangte jedoch dad Kon:
furdamt Gafter vom RNefurventen fAmtliche hm zugejprodhenen
Werfzeuge ivgendweldher Art in ble Konfurdmafje juriif, da e3
erfabren Habe, dafy er nunmebhr veder den Veruf eined Spenglerd
nody benjenigen eined Jnjtallateurd ausiiben wolle, fonvern eine
Stelle al8 Nuffeher im Gadwerf Davod angenommen Habe.
Gleichzeitig unterjagte e3 ihm jede Verduperung bder fraglichen
Werfzeuge.

B. — Gegen biefe BVerfliigung betrat der Refurrent abermald
den Bejdpverdeweg, mit dem Begehren wum Wufhebung bderfelbern.
Bur Begrimdung fithrte er aud, ed fei nicht feine Wbjicht, dauernd
feinen Beruj ald felbftindiger Spenglermeifter und Snftallatenr
aufgugeben. Subdem fei dad Konfurdamt nidht Dberechtigt, eine
jwifchen  Glaubigevaudjhup und Gemeinfdhuldner abgefdhlofiene
Beveinbarung aufubeben, um jo weniger al3 er die ihm obliegende
Berpflichtung, d. §. den RNitdfqug bed beim Bunbdedgericht einge:
legten Jtefurfes, beveitd erfiillt Habe.

Beive fantonalen Jujtangen Haben bdie Bejdhwerde ald unbe-
griindet abgewiefen, von der Grwigung ausd, dbag bdie ftreitigen
Wertzeuge ihre Cigenjdhaft ald Kompetenftiicke nadytraglich ver=
loven Bdtten.

C. — Den oberinftanzlihen Entjdheid vom 29. Oftober 1909
Bat ver Otefurvent umter Grneuevung feined Begehrend rechizeitig
and Bunbdedgeridht weitergezogen.

Dasd Konfurdamt Gafter hat auf gingliche Abweifung bed Ne-
furfed angetragen, eventuell auf Aufrechterhaltung der angefod
tenen Berfligung wenigftend Hinfidhtlich der Spenglevverfzeuge,



