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ftalich der Spengler= ald der Snftaﬁati_onnémerfgeuge, auf:
?e%i;eiesl:ggzn, eben?o ger bieie’%e:fﬁgung ]d)uggltbg @nttlicf);[i
per Borinftang, ohne dag auf die Frage, ob ber“ ; mg:nsﬁ )
fraglichen LWertzeuge i feiner neuen Stellung tatjachlic) gt,
fiberhaupt eingetveten 3u voerden braudht.
Demnac) hat die Schuldbetveibungd- und Konfurdfammer
evfannt:
Der Nefurd wird begrinbet erflirt und bemggn&{g unt;r RR:J
fierung bed Porentjcheived Ddie 'cmgefocbtfene'%ertugung beumfa“_
furdamted Gafter vom 30. Juli 1909 in ihrem gangen g

aufgehoben.

139. Enffdieid vont 30. LWovenber 1909 in Sacen Spilfmann.

5 issigkeit der Riicksichinahme

. npfandung. Unzuldssigheil "

art 93 SGZ’,(-eGd}tL,ggZ gch.uldners und auf den Entstehungsgrund de
%‘Z{.dﬂzng Beilrag von Fraw und Kindern des Schuldners zum

Unterhalt der Familie.

i aft in Alten:
— Der Refurvent Arnold @plﬁmann,' wohnhaf
Bué;%rugg begieht al3 LWictler bei ber Qlftt.engeieﬁfc[)aft;%rmvn,
Boveri & @Iie. tn Baden einen Sa[)reébtirbtet}ft b:n 15141 Fr.
90 Gt3. Von diefem Lobn wurde ihm fiiv el?e: lyor‘%e:m;ng bkiené‘;
: i einer Kinder
. Baumgartner auj Criap ‘Feﬁ bon einem :
gs%inb %agmgartneré beim Spiel 3ugefugtetl Sdyabensd ‘a'm ;}_3 ;Df
tober 1909 einte wichentliche Quote von 3 §e., wenn ev in 4a en,
und vou 4 Jr., wenn er mis einer taglichen Bulage von 4 Fr.
tage avbeitet, gepfandet. '

aume—D—n a.%iegegen ,fﬁf)rte bev Qefurrent Bejchmerde, mbem. er
au@fiif)rte baf fein gamged Cinfommen ihm gum Unterhalt jeiner
i Bufigen Jamilie notwendig fet. .
ﬁebﬁg‘af;p&gerid)ltsépr&iibium Brugg ald unteve fcmtonaI_e QIg.ﬁuf)t?»—
behbrde hat in teilweifer Gutheigung der Befchroerde die Prandung
i 30 Gt3. per Tag ermipigt. ' ‘ :
am@ie obere Fantonale Snftany Hat mit Enticeid bom 5. 9?0’
vember 1909 bas Begehren bed Mefuvventen, ed fef die vor"ge:
nommene Pranvung ginglich aufgubeben, mit folgender Begrin=
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bung abgewiefen: Wennt qudh sugugeben fei, dag bas nadygewiefene
Ginfommen fiir den Unterhalt ver Familie Spillmann fuapp aus-
reidhe, fo miiffe boch, und gwar vornehmlic) im Sntevefle bed Krve-
bited de3 Mefurrenten, der Heine Lobnabzug, wie er von der BVor-
inftang Bemeffen worden fei, ol gevedhtfertigt ectldvt werden. Bei
gutem Willen mitffe e3 dem Schuldner uny feiner Familie mbg-
lidy fein, 30 ©t3. auf einen Arbeitdtag over 82 Fr, 50 Gt3. im
Sabr eingufparen, sumal wenn bdie Chefrau und die altern Kinder
nach) Kvdften gum Unterfalte beitragen.

C. — Diefen Cntjdheid Bat der Refurvent unter Crneuerung
jeined Begehrens redizeitig and Bundedgericht weitergezogen, Gr
madyt geltend, fein RKredit werbe nod) mehr gejdhvdcht, wenn ex
jih von dem ihm fiir feinen eigenen lnterhalt und denjenigen
feiner Familie taglich sur Berfiigung ftehenden Betvag von 3 Fr.
4 Ct3. nody einen Abzug von 30 Gi3. gefallent laffen mitffe. E8
werbe ihm dann faum mefhr mbglich fein, die fitr vad tagliche
Reben notwendigften Waren bar u begablen. Die fitr ven Unters
balt ndtigen Auslagen feien nun aber in evftev Line gu beftveiten
und erjt nachher famen Schulben an die Reibe, welche ver Schulp-
ner wicht diveft verurfacht Habe,

Die Sdulvbetreibungd: und Konfurdfammer stebt
in EGrwigung:

1. — Wie aus Wt. 93 SHRG bervorgeht, ift bdie Bejtim-
ming bev piindbaren ohnquote wefentlich eine Frage der Wiir=
digung ber tatjachlichen Berhiltniffe und €3 ift baber da3 Bun=
begericht gu ifrer Uberpritfung mur guftindig, wenn behauptet
wird obder fonft erfichtlichy ift, bap bie fantonale Snftans velevante
tatfdchliche Berhaliniffe gar nicht gewitrdigt hat oder von unridh=
tigen redtlichen Gefichtapuntien audgegangen ift.

3n leterer Beziehung bietet nun der Borent|dheid ju Kritit An-
lag. Die Feftfepung der pidndbaven Lohnquote Hat eingig auf
Grund bed ermittelten tatfchlichen LBerdienfted bed3 Schulonerd
und bed nach bem Grmefien des Betveibungdbeamten begw. der
fantonalen Auffichtabehbrden bem Sdyuloner fitr feinen eigenen
Unterhalt und bdenjenigen feiner Familie unentbehrlichen Lobnbe-
treffniffed u erfolgen, wogegen bie Borinftang ,vornehmlich im Sn=
teveffe bed Rreditd ded Refurrenten” gur Abweifung der Bejchwerde
gelangt ift. Diefe Crwigung ecweift fidh) al8 vecht3irrtiimlich,
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Dad Gefets bietet feinen AnBaltdpuntt dafilr, daf bie Nuffichts-
Behbroen einen an und fitv fich dbem Schuloner und feiner Familie
unentbefrlichen Lohu dod) gegen den Willen ves Schuldnerd teil-
weife ald pfandbar begeichnen tdnnen, um feinen Krvevit aufrec-
suerhalten; ob aud foldjen Erwigungen ver Schuloner fich folche
Ginjdyrantungen auferlegen wolle, ift vielmehr jetnem eigenen G-
mefien anfeimgeftellt und die BVolftredungdbehdrden haben nur
- au untevfuchen, b der verfiigbare Lohun fir bdie Familie unum-
ginglich notwendig fei oder nicht. Daf died im vorliegenden Falle
sutreffe, hat die Borinitany felber dadurd) anevfannt, vaf fie fejt-
fteflt, a3 Ginfommen de8 Schulbnerd reiche fitr den Nnterhalt
jeiner Familie nur fnapp d. §. wobl faum. aud.

UAnberfeité gebt e3 auch nidht am, bei der Lohnpfindung, wie
vom Refurrenten geltend gemacht, den Entjtehungdgrund der FJor=
perung mit .in Betracht zu ziehen (vergl. AS Sep. - Audg. 4
ONr. 35% und 9 Nv. H6™).

2, — Soweit die BVorinftang jodann darauf abitellt, dag aud
bie Ghefrau und die dltern Kinbder ded Refurventen nad Kraften
sum Unterhalt ver Familie beitvagen Ednuen, o ift dem entgegen=
subaltenr, daf joldhe weiteve Ginnahmequellen in casu in feiner
Weife evwiefen find. Die Fantonale Aufiichtabehdrde Hat pentt qaudh
bavon Umgang genommen, die daduvd) angeblidy ergielten Meelr-
eimmahmen aud) nur anndbernd gu beftimmen. €3 Famn daber
pierauf nicht RNitcficht genommen werden umd aud) von etner
Rickweijung an die Borinftanz sur Bornahme besiiglicher Erhe-
Bungent abgefehert werden, da e3 von vornhevein ald fehr unmwalr-
fheinlich erfcheint, dafg bdie Ehefrau bed Refurventen neben der
Bejorgung ded Haushalted und bdie in BVetvacht fommenbden Kinver
im Alter von 12, 13 und 14 Sabhren neben der Crfiillung der
Sdhulpflicht efwad zu verdienen in dev Lage {ind.

Demnad) hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
evfannt:

Der Refurd wird begritndet erfldrt und damit unter Kaffierung
ver Gntfdeivungen der Bovinftangen die angefochtene Lohupfin:
oung génglich anfgeloben.

* Ges.~Ausg. 27 I Nr. 68 S. 399 ff. — ** Id. 32 I Nr. 112 5. 742 ff.
(dnm. d. Red. f. Publ.)

und Konkurskammer. Ne 140. 841

140. Eutfdieid vom 30. ovember 1909 in Sadben Spremy.

Geltungsbereich des eidg. Gebihrentarifs : Unzuldssigkeit der Er-
hebung einer besondern Stipulationsgebihr wegen der Erstellung
deos bernischen « Steigerungskaufbriefes », welche sich als blosse Ver-
urkundung des Steigerungsvorgangs nach Gedingen wnd Protokoll
erweist, wofir der Betreibungsbeamte ausschliesslich nach eidg. Recht
entschddigt wird.

A, — Jm Konturd ved Karl Knedt, gewefenen Fabritants
in Kehriag bei Bern, hat der Refurrent Jafob Sypreng, Fre-
fprecher in Bern, die Liegenjhajt ded Krivaren fiir 83,000 Fr.
evfteigert. Dev ,Stetgerungdtaufbrief” wurde nady erfolgter Ein-
trag%mg e Nadyjchlagungdzeugnified duvd) den Amtsjchreiber,
Jectigung durdh ben Eimwohnergemeinderat und Eintragung ind
Grundbud) vom RKonfurdamt Seftigen mit dev vefinitiven An-
t?eiiungébe@einigung, b. h. einem Wudzug aud der LVerteilungs-
lifte und Schlufredhnung, verfehert und Gernad) dem Grjteigerer
uibermittelt. Tabet verlangte jebod) da3 Konfurdamt vom Crftei-
gerer noch aufer den Liquidationdfoften, weldhe bereitd vom Kauf-
prei3 in Wbsug gebvacht worden waren, geftiist auf den fanto-
n_aIen Gmolumententarif vom 14. Juni 1813 bdie Auszahlung
einer  Stipulationdgebithr von 499 Fr. 5C (entfprechend einem
Anja von 21/, 9/, der Grumdfteuerffhatung) fir die Wusdferti-
gung ded Steigerungsfaujbriefes.

B. — $ieritber bejchwerte fich ter efuvvent bei der fanto-
nalen Anjfichtdbehdrde mit dem Begehren, e3 fei biefe Verfiigung,
weil gejelsmidrig, aufaubeben und u verfiigen, daf im vorliegenden
Sall ausjchlieplich feine Gebithr entfprechend bdem eidgendfjtjchen
Gebiihrentarif gefordert werden fdnme. Sur Begriindung berief
fi) Dder Jtefurvent auj den bundedgerichtlichen Entjcheid vom
17, Mirg 1908 in Sadjen Banque cantonale vaudoise und
madhte geltend, man bhabe e3 in casu mit bem gleichen Fall zu
tun. Die Kaufjdausdfertigung, welde bad Konfurdamt ywedd BVor-
nafme der Fertigung su beforgen Habe, fei abjolut nichtd anberes
ald ein Audzug aud dem Steigerungdprotofoll ; eine Wbjchrift
ber Siegenfhaftabefchreibung und eine BVerurfundung bed erfolgten



