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145. @nutfdeid vom 20. Dejember 1909 in Sachert Toneatti

Art. 244 SchK@G: Einholuny der Erkldrung des Gemeinschuldners dber
die Konkurseingaben. Anrecht eines jeden Kollektivgesellschafters.
Rechtliche Natwr der Vorschrift. — Berechnung der Beschwerde-.
frist. — Kein Einschreiten des Bundesgerichts von Amies wegen und
keine Rechisverweigerunyg.

A. — Unterm 18. Oftober 1906 Yat der Refurvent Domenico
Toneatt, Bauunternehmer in Frutigen, ald Teilhaber bder feit
pem 19. Suni 1909 im RKonfurd befindlichen Kollettivgefelichaft:
®b, Toneatti & Cie in Jntevlafen bet ber fantonalen Auffichtd-
behdrde Befcherde gefiihrt mit folgenden Antrigen :

1. ©3 fei ber RKollofationdplan im genannten Konfuwrd auf:
zubeben. _ ‘

2. Dag Konfurdamt Jnterlaten al3 Konfurdverwaltung fet
angubalten, in Gemdfbeit von Art. 244 SHREG vorzugehen unv
iber die Konfurdeingaben ded R. Bocei, ded F. Huitmacher jowie
ber itbrigen Gliubiger die Grildrung der Gefellfdhafter einsubolern.

3. Die ufficht3behdrve mdhte im fibrigen zum Schup bder
beiben Gefelljhafter G und Toneatti die ihr erforderlich jehei-
nenden Mafnahmen von Amted wegen treffen.

Rur Begriindung diefer Begehren fiihrte der Refurrent aus, nady
ber im Amtdblatt vort 27, September 1909 erfolgten EISuBIifatio.n
fet der Kollofationdplan nur vom 28. September big und mit
bem 5. Oftober, ftatt wie gefeplich 6i8 und mit bem 8. Oftober, auf
pem RKonturdamt aufgelegen, Fevmer fei bei der Wufftellung vdesd=
jelben von der Konfurdverwaltung unterlafjent worden, itber jede
Ronfurgeingabe die Crflivung der Gemeinfdhuldnerin einguholen.

B. — Mit Cntjcheid vom 9. November 1909 Hat bdie fanto_nale
Auffichtabehidrde geftitht auf die von ihr eingeholte BVernehmlafjung
bes Konfurdamted Snterlafen die Befdhwerbe aud folgenden Griin-
ben abgewiefen : €3 fei allerbingd richtig, daf tm bernifchen Amts-
Hlatt vom 27. September, nicht aber im [dyweizerijchen Handels:
amt3blatt, a3 Shluptag der Anfechtungdfrift irvtimlichermeife
ber 5. Oftober angegeben gewefen fei. Die begiigliche Befchoerde
fei fedodh) werfpdtet eingereicht worben, da die gefeliche Bejdywerve:
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frift vom 1. Tag der Auflage ded Kollofationdplaned und nicht
vom Audlauf der Wnflagefrift an laufe. Wad den weitern Be-
fchwerbepuntt anbetreffe, jo Eonue, abgejehert bavom, dap bie Teil-
Haber der Gemeinjhulonerin, wie der Konfurdverwalter ausfithre
unbd e3 der Refurvent besliglich feiner eigenen Perfon jelbfi zugebe,
mit Audnahme ded8 Gdf nach Wblauf ver Auflagefrift lanbesab-
wefend gewefen felen und 3 demnad) dem Konfurdverwalter gar
nidht mbglich) gewefen fei, viefelben einguvernehmen, audh Hier for-
mell wegen verfpiteter Einveidhung der Bejhwerde auf biefelbe
nicht mehr eingetvetert yerden,

C. — Diefen Entideid Hat der Refurvent vedhtzeiti and BVun-
dedgericht voeitergesogen mit bem Untrag, e3 feien in Wbdnderung
Ddedfelben die vort ihm vor der Vovinftang geftellten Begehren ju
fehiten. Gv madt geltend, der Boventjcheid evweife fich ald gefen-
witrig, gudem involviere er eine Nechtdversdgerung oder Rechtds
verweigerung. Die Begrimdung der rechtzeitigen Befchmwerdeein=
veicgung liege im Gefel und €3 miiffe daker in formeller Beste-
bHung auf feine Befdhwerde eingetreten werben. Sodann wird qus-
gefithrt, Art. 244 SHRKG enthalte eine wingende Novm und 3
Habe daber ber Konfurdverwalter vor Umted wegen itber die Kon-
furdeingaben bie Erfldvung bed Gemeinfchuldners eingufolen.

Die fantonale Auffichtabehdroe hat von Gegenbemerfungen um
Refurd abgefehen, dag Konfurdamt Jnterlafen hat fich auf feine
Bernehmlaffung an die fantonale Auffichtabehirde berufen.

Die Sdhuldbetreibungd: und Konfurdfammer zieht
in Grwdgung:

1. — Wad zunidit den Hauptbejchoerdegrund d. §. die Unter-
lajjung der Ginbolung der Crfivung bded Refurventen iiber die
Konturdeingaben anbetvifft, fo hat, da beim Konkfurd der Kollef-
tivgefelljhaft in Grmangelung eined einbeitlichen Rechtdjubjetts
die Gefelljhafter im Grunde genommen ald bie Tvdger ved
Konturfed erjcheinen, allerdingd grundiislich jeder derfelben, fofern

er nidgt von ver Gefchaftafiihrung audgefhlofien ift, ein Anrecht

auf Witwirtung bei dber Crwahrung ver Konfuvdforderungen.
Dagegen fann dem Refurrenten darin nicht beigepflichtet werden,
bafy die Vorjdyrift bed Art. 244 SHRKG al3 eine Zwingenbe

Jovm ved difentlichen Rechted angujehen jei, wegen bdeven RNicht-
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Beachtung er Kollofationdplan jederzeit angefodjten werden fdnnte.
Died waire fchon von ber Crwdgung aud unguldijig, daf damit
jamtliche auf bden Kollofationsplan gejtiple Progefle auf unbe-
ftimmte Beit hinaud in Frage geftelt witvden. €2 liegt aber audy
fiie die Offentlichbeit fein Grund vor, von Amted wegen fite die
Gingichung diefer Crfundigungen gu forgen.

Wenn dem Gemeinjchuldner auch dur) dem (an und fiiv jidh)
burchaud uldffigen) Berzicht der Glaubiger auf Einfolung feiner
Grtldrungen iiber ble Konfurdforberungen eventuell injofern ein
Radyteil ermachfen follte, ald eine Forderung augelafjen wiirde,
beren Wegweifung er vielleicht jdon von der Sonturdverwaltung
Batte evwivfen tdnnen, fo ift su fagen, dap ihm bie Geltendmadhung
ber ihm gegen diefe Fovderung suftehenden Einveden audy nady
Nustrag ved Konfurfed fo tmmer nody mdglic ift. Ebenjo-
wenig fann eine Anerfennung bder Forderung feinerfeitd in den
Berlujtjchein eingetragen werven — unbd wefentlic) guv Grmbgli-
dung diefer Ungabe ift Avt. 244 zit. dberhaupt ind Gefes anf=
genommen worben —, fobap der BVerluftichein audy nidht al@
Sdjulbanerfenmung gegen ihn benupt unbd verwertet verden thnnte.
Gegen die Bulafjung der Forderung im Konfurgverfahren
aber fann der Schuldmer fic) fberhaupt auf feine andere Art und
Weife webren ald badupch, daf er feine Einwendungen bei dev
Grwafrung der Forderungen anbringt; werden fie von der Kon-
Furdverwaltung nicht beviidfichtigt, fo fteht ihm jedodh gegen bie
trosem verfligte Sulaffung der betveffenden Forderung juv Leil:
nahme am Konfurdverfahren ein Rechidmittel nicht 3u Sebote.
Begibt fich nun der Schuldner, wie in casu, entgegen dev LBor=
fehrift ved Urt. 229 SHREG wihrend ded KonturBverfahrens ing
Yuslond und verfest ev fich vamit felbft in die Unmdglichteit,
rechtzeitig Dei ber Grwafrung der Konfurdforderungen mitgu:
wirfen, o fann er fidhy nachtedglich nicht dariiber befchweren, oaf
fte vorgenommen worven fei, ohne dap er angehdrt worden yive.
Hieraus folgt, daf die Bovinftans die Bejdywerde infofern mit
Necht ald verfpdtet abgewiefen Hat.

2. — Aud) bad weitere Begehren bed Refurventen, e3 fei der
RKollotationdplan wegen mangelhafter Publifation aufaubebern, ijt
yon ber famtonalen uffichtabehbrde mit Recht ald vevfpdtet be-
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geic[)n"et worden und e ijt die Behauptung bed Refurrenten, die
Begrimdung der redhteitigen Befchmwerdeeinveichung liege im Gefes
felber, in feiner Weife geeignet, ven Vorentjcheid au entfrdften,

@Ben'[omenig Fann 3 fidh fiir dad Bundedgericht darum BHan-
delin, wie vom NRefurventen audy noch verlangt, vor Anited wegen
gegen bie. Sonfurdvermaltung eingujchreiten,

ED"aB in casu endlich von einer Nechtdverweigerung oder Redhtd-
bergbgerung im Sinn von Art. 17 ff, SHRE nicht die Neve
fein fanm, bedarf feiner weitern Grdrterung.

Demnady hat die Schulbbetveibungd- und Konfursdfammer
erfannt:

Der JNefurd wird abgewiefen.

146. @utldieid vom 27. Degember 1909 in Sachen Jafon.

Betreibungsort. Art. 46 SchKG: Begriff des Wohnsitzes. — Zustel-
lung der Betreibungsurkunden. Art. 64 Abs. 1 SchKG: Folgen
der Annahmeverweigerung. Art. 72 Abs. 2 SchKG . Inhalt der Zu-
stellungsbescheinigung. Anfechtbarkeit bezw. Nichtigkeit.

_ A, — Der Refurvent Michael Jalon : Rofenmann, Snhaler
eined Jmport= und Erportgejdhdftd in London, relhed er in ben
leten Jabrem von Bafel aud geleitet Hatte, meldete fich bovt
Cnde Geptember 1909 polizeilichy ab und begahlte feine Steuern
wegent Abreife”. Seither halt fih Jalon in Londbon auf, wo er
in einem boarding-house zwei Bimmer zu 10 sh per Wodhe ge=
mietet bhat. Seine Frau und feine Kinder fowie jein Haudra:
find bagegen mnad) wie vor in Bafel und ed ijt bad von ihunen
weiter bewohnte Cinfamilienhaud nad) dem auf den Sohn ausd-
gejtellten Weietvertrag vom 1. Oftober 1909 nody auf drei Jabre
feft gemietet,

Snywifdsen Batte I §. Anner, Kaufmann in Reutlingen, ge-
jtiigt auf viec Afzepte gegen den Nefurventen ein Vetreibungsd:
Gegehren fiir 30,000 Fr. nebjt Bind zu 50/, feit 15. Januar
1909 gejtellt. Behufd Suftellung bded hievauf vom Betreibungd=
amt Bafeljtadt gegen Jalon erlajjeren Sahlungsdbefehld M. 73,397



