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folgte, den Bwed ndmlidh, dap jich bie Glaubiger der Ehegatten
audlindijched ftatt einheimijched eheliched Giiterrecht entgegenzu=
Dalten Hitten.

Wollen die Jefurrenten im Kanton Hiividh ihr interned Gitter-
vecht audy gegeniiber Dritten wicfenn lajfen, fo bleibt ihuen nichts
anbered 1ibrig, al3 fich bem § 615 bed PrGB ded Kantond
Biivich ju unterwerfen und danady um gerichtliche Bewilligung
Hiv die Abdnderung ved gejeslichen jirvcherifchen Giiterjtanded ein-
sufommen.

3. Nadh vem Gefagten wive der vorliegende Refurd {ogar bann
abgwweifen, wenn bie Nefurventen ald in Blivich  domiliziert 3u
Betrachten wéiren. tun behaupten aber die Refurventen felber nicht,
i ovventlicher Lohniig befinde fich in Riividh, jondern fie er:
tlaven, in Berlin domilizievt gu jein und in Biivich lediglich eine Ge-
fehaftanicverlafjung 3u befien, an weldher die Ehefrau ald Se:
fehajtsfrau ven Beruf einev Portratmalerin audiibe. Wird aber
Bierauf abgeftellt, fo Fann die gitcherifche Gefchafianieverlaffung
vechiliche Bedeutung mur mit Begug auf die aud dem slivcherijchen
Gejdhaftabetriebe der Ehefrau vefultievenden Rechtgverhilt:
wifie beanjpruchen. Fiv die ehegiitervedhilichen Berhaliniffe da-
gegen ift nicht die &efchaft Bnicverlajiung ded einen der Ehe-
gatten, jondern bad eigentlidhe eheliche Domisil mafgebend.
Unb da nun nady ver eigenen Darftellung der NRefuvventen im
Rantonn Biivich fein jolched eheliched Domizil befteht, fo ift fiw
eine Magnahme dev Art, wie fie die Iefuvventen vevlangen,
#berhoupt fein Raum. Denu bdie Publifation ehegiitervedtlicher
Bertrige fanm nuv am ehelichen Wohnfive gejdhehen; ed gibt
feinen Rechtafas, nadh) weldhem ein ehegittervechtlicher Bevtvag an
beliebigen, auferhatb ved ebelichen Tohnfiged gelegenen Orten
unter gevichtlicher Mitwirtung verdffentlicht werden Ednute. Solde
vechtlich beveutungdlofe Abte find vielmehr ver privaten Thtigteit
ver Pacteien itberlajfen.

4, — Guolich whre ver Refurd audh dedhalb abyuweifen, weil die
Refurventen von den Jivher Gerichten etwad rechidunmdgliched
verlangen. Wie die Wppelationdfammer ved Obergerichtd in Gr=
wigung 4 ihred Cntjdheived audfithet, gibt e8 ndmlich im Kanton
Biividy tiberhaupt Fein Giitevvechtaregifter; eine Eintragung, wie
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fie die Refurventen verlangen, ift bort alfo rvedhytlich gar nicht
miglidy.

Werben im Kanton Bitvid) Abweichungen vom ehelichen Giiter-
redhte gerichtlich bewilligt, Jo werben fie nitht in ein Regifter ein-
getragen, fonbern bem Pringip der Publizitdt wird durdy LVer=
bffentlichung im Wmtdblatt und in geeigneten Tagedzeitungen
Geniige geleiftet.

Temnad) Hat dad Bunbedgericht
ecfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

48, Arfeil vom 1. Juni 1910 in Sacgen
Inder gegen Gohel.

Anwendung des Art. 2 BG betr. zivilr. V. d. N. u. A. auf Erb-
streitigkeiten : massgebend ist dabei der letzte Wohnort des Erblas-
sers, nicht der Wohnort des mit einer Klage in Anspruch genom-
menen Erben. — Unanwendbarkeit des erwdhnten Bundesgeselzes auf
die zivilrechtlichen Verhdlinisse der in ihrem Heimatkanton domi-
zilierten Personen, da diesenicht als « Niedergelassene » oder « Aufent-
halter » « aus andern Kantonen» im Sinne des Art. f erscheinen.
Voraussetzungen der Existenz eines vom Bundesgericht zu ldsenden
positiven Kompetenzkonfliktes zwischen Gerichten wverschiedener
Kantone: die blosse Miglichkeit oder Wahrscheinlichkeit eines solchen
gentigt micht.

A, — 3m Sabhre 1899 verjtard in Schaffhaufen bder Apo=
thefer Otto Gdgel von Schafihaujen, mit Hinterlafjung von drei
RKinvern und feiner Ghefrau Margavetha geb. Alberd. Tber ben
Nadhlap wurde vom Waifenamt Schaffhaufen ein Jnventar aufge:
nommen. Auf eine BVevrmbdgendteilung und Sicherftellung wurde
feiteng der RKinder Gdpel versichtet. Dev gefamte Nachlaf verblied
ber Witwe Gdgel zur Nupniegung und BVerwaltung. Jm Jabre
1900 verftarh der dltere Sohu Alfred, Die Mutter zog mit den
fibrigen Rinvern in der Folge nacy Bfivich umd deponievie den
Nadlag teilweife bei der RKrevitanftalt Siivich. Am 4. Auguit
leiteten die Mutter Gidpel, die ingwifdhen nad) Berlingen verzogen
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war, und ber jingeve Sofn Otto, gur Zeit in Davos, gegen bdie
Tocdhter Alice, verbeivatete Juder, wohnbaft in Rivid, Klage
auf Feftitellung und Teilung ded Nachlajfed ein. Dad NRechtdbe-
gehren ging fpesiell dabin, bajp die Vovempfinge der Beflagten
auf 43,052 Fr. 80 Gt3. feftzufesen feten unmd daj fie vevpflichtet
fei, bad zu viel Empfangene wieder in die Viaffe einzuwerfen. —
Geit der Ginleitung der Klage ift die Witwe Gdpel-Alberd ge-
ftorbent. Die Klage wurde jedoch vom Refurgbeflagten Otto Gdgel
?ufrecbterbarten. Die Streitivage wurde folgendermafen formu-
tert ;

,Lie ift ver Nadhlag bed 1899 verflorbenen O. Gdgel-Albers,
»Shajfbaujen, fejtzuftellen und zu teilen ?

LOind  nidht fpeziell die Bovempfinge der Beflagten auf
»43,002 Fr. 80 €t3. Wert 31. Degember 1908 fejtzujetien uund
Jhat fie nidht bad zu viel Emypfangene wieder in die WMajje ein=
puvoerfen 24

B. — DBeide fantonalen Snjtangen (bad Bezirfdgericht Iiivich
mit Urteil vom 10. RNovember 1909 und bdie 1. Wppellations:
fammer Ded3 Dbergerichtd bed RKantond Ririch mit Urteil vom
22. Degember 1909) haben fidh zur Bebandlung bdiejer Klage
Lompetent evfldrt, dle 1. Snjtany mit dber WMotivierung, daf nad
Art. 2 BG betr, b. zivile, Verh. d. N. u. AL die Betlagte hin-
fichtlich ihrev ivilvechtlichen BVerhiliniffe, alfo auch ihrev evbrecht:
lihen Berhiltniffe, ber Gerichtdbarteit ihred LWolhnfikes Sirich
unterftefe ; die 1L, Jnjtang mit folgender Moivierung : Bezliglich
ber evbrechtlichen Berhaliniffe ver INiebergelaffenen enthalte dad
evwibnte  Bunbegefels lediglich eine allgemeine Bejtimmung
fiber ote ,Grdffuung” einer Grbjchaft (Art. 23), dagegen im
Gegenjat ju Art. 538 IGB feine Gerichtdftand3norm fir Erb-
fehaftaftveitigeiten (abgefehen won Art, 28 betreffend Schweizer
im Wuslanbe). Sei bie Beflagte aljo ald tm Kanton Riirich
nievergelajfen 3m betrachten, fo untevliege jie gemdp Aet. 2 bed
Bunbdedgefeped in BVegug auf ihre erbrechilichen Verhaltnifie dem
girdherifhen Redhte. Dad Namliche treffe gu, wenn fie Bitrgerin
bed Rantond Biirich fein follte. Mafgebend jei demnady § 209
bed Nedtopilegegefetes, wonad) Klagen in der Jegel beim Ges
vichte bed TWohnovted ved Betlagten anzubringen feien. Die Ands
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nabmebeftimmung des Art. 93 ved Cinfithrungdaefeied Jum Schulb-
betreibungs: und Konfurdgefep, die fiiv Stueitigheiten diber Erb-
fohaften den Gevichtdftand bded Wohnorted ded Evblajjers vorfele,
treffe nach der Auslegung, die diefe Borjhrift echalten habe, nicht
su, weil der Nachlaf im vorliegenden Fall fich nicht mehr am
Wohnfise ved Crblafjers befinde, jondern von ber Witwe in
Befig genommen und in den Kanton Jiwich verbracht worden fei.
(Bitcdher Blatter N. F. 3 RNv. 156). Hiemit ftehe dasd Redht bed
RKantond  Schaffhaufen nicht in Wiverfpruch (wird im eingelnen
audgefithet).

C. — Gegen bdiefed Uvteil der I. Appellationdfammer bed
Obergerichtd ded Kantond Blirich richtet ficdh) der vorliegenbde,
rechtzeitig und formrichtig evgriffene ftaatBvechtliche Nefuvs, mit
dem ntrag auf Aufhebung desfelben wegen Verlegung bded Bun=
bedgefetsed betreffend die givilvechtlichen Berhiltnifie bder Nieverge-
lajjenen und Wufenthalter.

Dem Refurfe wurde folgendes, namensd bed ,Waifengerichis
Sdaffbanfen” von deflen Prdjiventen und Sefretdv audgeftellted

o Ntteft? Deigelegt ;

,Sm Sahr 4899 ift in Schaffhaufen der Schaffhaufer Biivger
,O. Gdsel mit Hinterlaffuug  eined Vermdgend von atrfa
,200,000 Fr., einer Witwe und breier Kinder gejtorben. Rady
,Bovjdrift dev hierortd geltenden Gefepesbeftimmungen ift fiber
Joen Nachlaf ein amtliched Jnventav unmd eine Lermdgendaus:
Jcheibung  vorgenommen voordem. uf eine Teifung Haben Ddie
,Grben vorfiufig verzichtet und e3 ift veveinbart worden, baf
,ba3 Bevmdgen bis auf weitered dev TWitwe ur Nuniefung
b Berwaltung iibergeben werde. — Jm September 1909 ift
bl Witwe Gdpel in Berlingen, Kanton Thurgau, geftorben.
SFran Alice Jucer-@dgel in Jiivich, eine Tochter und Erbin
bed verftorbenen O. Gbgel, ift beim Waifengericht um Bornahue
,ber amtlichen Teilung ved Nachlaffed ihred Baterd eingefommen
,und wir Halten und nach den hievovtd bejtehenden Gefegen fir
verpflichtet, diefemn Begehren zu entfprechen und wir werden aud)
,bie Grben behujd Bornahme bder Teilung vor unfeve Behirbe
J3itteren.

,Daf wir gur Grbffnung vev Grbjdhaft befugt waven, ergibt
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ol aud Avt. 23 ded Bundedgefeed betveffend die Nechtdver-
Jhiltniffe der Niedergelaffenen und Wufenthalter ofne weiteres
soon felbft. Nachy Schaffhaujer Gefes, Privatredht und Gefeg
piiber dad Berfahren bei BVejdyreibungen und Teilungen, ift nun
yaber fite fede im Kanton evdffnete Grbihaft die amtlihe Sn-
yoentarifation und Teilung vorgefdhrieben. Die amtliche Teilung
yift auch dann vorzunehmen, wenn undchft nur die Snventari:
JJation ftattgefunden Hat und bdie eigentliche Teilung, wie in con-
screto, aufgejdyobent worden ift. Durd) den Wohnfitwedfel ves
yibevlebenben Ghegatten it bievin feine Hnberung eingetreten,
yvide Art. 26 bed Bunbedgefepesd itber die zivilvedhtl, BVerhalt-
Jffe.

»Danach war bie Teilung ded Nadhlaffed O. Gdpel feit feinem
»2Ubleben bei und penvent und bda bie Teilung nunmehr verlangt
oird, fo Balten wiv und fite verpflichtet, ihr Folge su geben.”

D. — Namens ved Refurdbetlagten Otto Gdel wurde Ab=
weijung ded JRefurfed beantragt und dabei gegen die TWitrdigung
bed worftehenden , Atteftes” Ginfprache evhobenr, da demjelben feint
Bejchlufs ded Waifengerichted yu Grunde liege,

E. — Die einjdlagigen Beftimmungen bded jitvcherijehen
Rechtspilegegefehed und bed Cinfilhrungsgejesed sum SHRES
lauten :

§ 209 RPAG: ,Klagen und Gefuche find bei dem Serichte
nbed Wobnorted bed Betlagten anzubringen. Hat ver Betlagte
yLeinen feften Wobnfi, fo wird fein Gerichtaftand durd) den Wuf-
penthaliort, und wenn ein folher nicht befannt ift, durdh den
ylebten befannten Aufenthalidort beftimmt.

»Borbehalten bleiben diejenigen Klagen, welche an einen befon:
poeren Gerichtdftand gebradyt werben miifjen (§§ 212 und 243),
»ober nach der Wahl ded Kidgerd gebradt werden tdnnen (§§ 214
4018 217), fowie die Ginfprachen gegen Berehelichungen ,die
#Chefdheidungatlagen und die Klagen auj Bevormumdung und
»Cntiehung dev viterlichen oder ehelichen Bormundichaft, welche
sam Heimatdorte ded Betlagten angubringen find, wenn bderjelbe
JouBerhalb bed Kantond wobhut.”

§ 212 MP{S : ,Streitigleiten iiber Erbjchaften und BVermachts
oifle, jowie alle Klagen bdev Erbjchaftglaubiger gegen die Ber-
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Jlaffenfdhaft gehbren, jolange die Teilung nody nidst beendigt ift,
»O0or dent Gervichtdftand ded Wohnorted ved Erblajfers.”

§ 93 ALJ. 1 GG 3. SHRGY: ,Streitigteiten itber Erbjchaften
Hund Bermddytnijfe gehdven, jo lange die Srbanjprecher diefelben
»uodh) nicht in Befis genommen haben, vor den Gerichtdftand ded
» BWohnortd ded Erblajfers.”

Dad Bunbdedgericht zieht in Crwdgung:

1. — Da bdle Refurventin fich fiber BVerlebung ded Bunbdes-
gefesed betreffend bie sivilrechtlichen Bevhdlinifje der Niedevgelaf-
fenen und Aufenthalter bejdhwert, jo ift dad Bunbdedgericht nady
Avt. 38 biefed Gefesed, fowie nady Art. 180 Riff. OG, jur An-
bandnahue ded Refurfed fompetent.

2. — Mit Redht (vergl. brigend Burdhardt, Kommentar
sur BB S. 608) Haben beide fantonalen Jnftanzen angenommen,
daf 3 fidy tm vorliegenben Falle um eine Grbteilungstlage bezw.
wm eine Erbjtreitigfeit Handle und bdaf fomit Wrt, 59 BY hier
nidhr anmwenbdbar fei. Dagegen Haben beide Jnftangen dem Art, 2
BE betr. givilvechtl. BVerh. d. N. u. A. infofern unrichtig ous-
gelegt, al8 fie bavon audgegangen fiud, vaf e8 nady diefem Artifel
bei Grvbjtreitigleiten auf den Wohnjip bded betlagten Erben an-
fomme, wibrend nad) jener Bejtimmung in WirflichFeit der Wolhn-
fi ve3 Erblafferd mapgebend ijft. Bergl. BESE 30 I S. 53 §.
Grw. 3, — im Gegenfats zu Bader, Kommentar, 4. Aufl.
Unm. 19 zu Avt. 2 und einem bdafelbjt zitierten frithern Urteil
ber I. Appellationdtammer ded itvcher. Obergerichtd (Blatter filv
givdher. Redytfprechung n. F. 3 Nv. 156 Srw. 2).

A3 unvidhtig erjcheint fodann auch die Wnnabme ver II. JIn-
ftang, daf bad erwdhnte Bundedgefess feine Gerichtdftandsnorm
fliie Erbjtreitigbeiten enthalte: gevabe Art. 2 bdiefed Sefesed be-
fimmt ja, dag bie Nicvergeloffenen und Aufentbhalter in Besug
auf ihre givilvechtlichen Verbdltnifie (wozu mnach Art. 1 audy die
ecbrechtlichen Berhaltniffe gehdren) ,der Serichtdbarkeit bed Wohn-
figed” — nidht dem ,NRechte” ved Wohnfiked, wie im angefody=
tenen Urteil ungenauerweife 3itiert wird — unterteben.

3. — Aus vem Gejagten ergibt fich, dak, wenn vad mehrev=
wihnte BundeBgefess auf den vorliegenden Fall anwenddbav wire,
ber RNefurd geftiit auf Avt, 2 diefed Gefetsed begriinbet evklirt
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werden miifste, b die gegen die Nefurrentin eingeleitete Klage die
erbrechtlichen Berhalinifie einer Perfon betrifft, deven lehter Wohn-
fit fich in Schaffhaufen befunven BHatte; bemn baf muter dem
Wobhniis, wenn e3 fich um einen Berjtorbenen hanbelt, nur der
legte Wohnfis bviefed Berftorbenen gemeint fein Ffann, bedarf
feiner usfithrung und evgibt fich fibrigend per analogiam audy
aud Art, 22 und 23 ded Vunbdedgefehed.

Nun jteht aber feft, dag der Erblajjer dev heutigen Litiganten
in feinem Wohnfigktanton Schaffhanfen gugleich Heimatbervedy:
tigt war. Dad mehrerwdhnte Bundedgejeps aber ift nac) dev aus:
briielichen Beftimmung feined Art. 1 lediglich auj die zivilrecht-
lichen Berhiltniffe der in einem Kanton wobnenden ,Niederge:
lajfenen  und Aufenthalter ausd andern Kantonen” amvendbar.
Obwohl alfjo, wie audgeflihrt, die Grwdgung, auf Grund bderen
bie I Wppellationdfammer ded livcherifchen Obergerichtd dagu ge-
langt ift, die. Amvendbarfeit ded Bunbedgefefed in casu u ver:
neinen, auf einev unvidhtigen Wuslegung diefed Bundedgejelsed be:
rubt, fo fann dodh in dem Endrefultat der Argumentation bded
angefochtenen Urteild, wonach dad Bunbdedgejes auf den vorlie:
genden Fall nidht anmwendbar fei, eine BVerlepung bdiefed Bumndes:
gefeed nicht erblicft werben, — fo unbefriedigend ed auch fein
mag, dap die Gerichtdbarfeit ded8 Kantond Schaffhaufen im fon:
freten Falle gerade bedhalb audgefdhaltet werden fonnte, weil der
Grblaffer der Ritiganten in Sdaffhaufen Heimatberechtigt war,
wihrend, wenn er Biivrger eined andern Kantond gewejen wdre,
nach) Art. 2 bed Bunvedgefesed bder Nefurd obne weitered be-
guiinbet erfldrt werden miljte.

4, — Rann, wie dargetan, in der Amnahme de3 angefochtenen
Urteil8, dafy dad Bundedgefets betveffend die zivilvechilichen Verhilts
niffe ber Nievdergelaffenen und Nufenthalter im vorliegenden Falle
nicht amwendbar fei, eine Verlepung bdiefed Bundedgefehed nicht
erblicft werben, fo fithrt died notwendig zur Wbweifung ved NRe-
furfe3. Denn darnach ift de Komypetenzfrage im vorliegenden
Falle mit Recht auf Srund der Fantonalen Gefebgebung ent:
fchieven woorden ; ob aber biefe richtig ober unvichtig interpretievt
voordent fei, indbejondere 0b dev fantomale Richter mit Necht § 209
und nicdht § 212 ded zitvcherifchen Rechidpflegegefeted bezw. § 93
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bed Ginflthrung3gefeged sum SHRG angewendet Hobe — legtere
Bejtimmungen ftatuiecen unter gewifjen Bebingungen den ,Ge-
ridht3jtand bed3 YWohnovted ded Gublajferd” —, und ob auch vasd
fcf)affbaufenfc[)e Redht  vidhtig audgelegt worden fei, entsielht jich
ber Uberpriijung bed Bundedgerichtd, Diefed Ednnte nuv im Falle
einted pofitiven Kompetenzfonflifted wifchen den zitrcher und bden
fhaffhaujer Gerichten einjchreiten ; ein foldher ift jedoch formell
nicht anbingig gemacht worden unbd liegt aud) ur Reit tatiadlich
nidht vor, ba im Kanton Sdaffhaufen lediglich namend besd
» Baifengerichtd, weiched (trop diefer feiner Begeichnung) feine ge-
richtliche, fondern eine Wbminiftrativbehdrde ift, die Bereitjchaft
gur amtlichen Teilung bed Nadhlajjed evflavt wurbe. Dad Bunbed:
gericht aber Hat nicht fehonm itm Falle ber Wdglidhfeit ober
Wahrideinlichfeit eined Kompetenzfonflifted eingujdyeiten,
fomdern evit, wenn ein jolcher effeftiv vorhanden ijt. Bergl.
BEE 321 . 45 |.
Demnady hat dad Bunvedgervicht
erfannt:

Der Fefurd wird abgewiefen.

1I. Auslieferung nach dem Auslande.

Extradition aux Etats étrangers.

Bergl. Nv. 51, — Voir n° 5.



