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c) Gleichbehandlung der Biirger anderer Kantone.
v Egalité de traitement
devant éire assurée aux citoyens d'autres cantons.

Bergl. Nr. 142 Grw. 3. — Voir n° 112 cons. 3.

II. Verweigerung und Entzug der Niederlassung.
Refus et retrait de P’établissement.

92. rfeil vom 7. Deyember 1910 in Sachen
' Fifder gegen Rargan.

Begriff des schweren Vergehens im Sinne von Ari. 45 BV. Unier-
suchung der Frage, ob im konkreten Falle ein solches vorlag.

A. — Die Refurventtn, Biivgerin von Stetten (Aargau), wurde
purdy Ureteil ped Obergeridhid bed Kantond Aargau vom 19, Sep:
tember 1906 wegen Beihilfe su einem Betvuge ihred damaligen
Ghemanned zu 14 Tagen Gefingnid veruvteilt. Jhr Chemann
Batte dem BVevmieter feiner Wohnung gur Dectung eined vitckftin-
bigen Mietzinfed eine angebliche Fovderung tm Betrage von 90 F.
auf eine Mavtha Jmbad) abgetveten und ihm dabei eine gefljchte
Sduldanerfennung und Bivgidaftdverpflihtung der WMartha St
Bady itbevgeben. Die Unterehrift auf diefer Unfumbe wurde von
ber Mefurrentin beigejest. Dad Obergericht bemerfte in feinem
Urteile, daf €3 offenbar bie Mot gewefen fei, die bie Refurventin
und ihren bamaligen Chemanm gu ihren verbrecherifdhen Handlungen
getvieben habe. Ginige Jabie fpdter, am 418. Degember 1909,
wurde die Refurrentin wegen Bergehend gegen bie bffentliche Ord-
mmg und Sittlichleit vom Bezirfagericht Bremgarten fu einer
Sudthausftrafe von 3 Wonaten vevurteilt. Durd) Wrteil vom
16. April 1910 hat indeffen dad Obergericht ded Kantond Aargant
diefe Strafe auf 14 Tage ermifigt. Die Beftrafung erfolgte mit
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ber Begrinbung, daf die Refurrentin durch fandalife Bffentliche
Aujftritte mit threm damaligen Chemann und durdy ein ehebrecheri=
{ded RKonfubinat mit einem Dritten bffentliched rgernis evvegt
habe. Schon nad) bem Urteile de3 Begivtageridited Bremgarten,
am 28. Degember 1909, wurde die Refurventin auf Bevanlafjung
bed Gemeinderated Higglingen durd) Verfiigung bed Begirtaamted
$remggrten aud ber Gemeinde Higglingen wegen Grregung bffent-
ligen Argerniffed audgewiefen. Diefe Mafregel wurde vom aars
ga'uifc[)en Regievungdrate duvd) Befhluf vom 7. Oftober 1910
Il}tf bev Begriindung beftitigt, dafy die beiden BVevgeher, devetwegen
bie Refurrventin beftraft worben fei, al8 fohweve ju betrachten feien
unbd daber die Vorausfebungen ded rt. 45 L. 3 BY fitr ven
Cutzug der Niederlaffung vorfanden feien.

B" — Gegen biefen Befdhluf Hat die Refurrentin ben ftaats-
redilidhen Refurd an bad Bunbedgericht ergriffen mit dem Ans
trage, €3 fei der Befchluf und damit die Audweifungdverfitgung
b'esS Begirfdamted Bremgarten aufzubeben. Jur BVegrimdung fithet
fte am, bie BVoraudfebungen de3 Art. 45, AL 3 BB fiir den
Cntzug der Nieverlaffung feien nidst vorhanven. Nach dlefer BVer-
fgﬁungﬁf)eﬁimmung miiBten mindeftend swet Gwere Bergehen vor-
liegen, qué benen fidy ecgebe, dafp die beftrafte Perfon eine Gefahr
fire die Offentlichfeit bilve. Keime der beiden Gtrafen, ju bdeumen
bie Refurventin veruvteilt worben fei, fei aber friminell, und o3
handle fidy audy in feinem Falle um {dywere Bergehen. Dazu
fomme, bafy bie Refurrentin wegen wei gamy verjchiedemer Ber-
geben, bdie viev Jabre auBeinanver liegen, Beftvaft torden fei. €3
fei alfo feine Gefinmung vorhanven, die die bHifentlice Sicherheit

aund Sittlidhfeit gefdhrdete.

C. — Der Regievungdrat ded3 Kantond Aargau hat bdie Ab-
weifung ded Nefurfed beantvagt und dem Antvag wie folgt be-
griimbet : €3 fet nicht notwendig, daf die Vergehen, die jur Aus-
weifung bereditigten, Kriminalvergehen felen, Jondbern e3 geniige
gur AuBweifung, wenn aud der Art ded begangenen Bergehend
auf eine Wnlage gum BVerbrechen ober auf eime Gefinnmung, die die
Sdyvanfen bed8 NRedhted nicdht achte, u {dhliefen fei, wodurd) bie
allgemeine Gidjerheit und die bHifentliche Ordbuung geftdrt iwiirben.
Died fei ber Fall, weil die Refurventin den Hang u einem lafter-
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Baftenn Qeberr Habe und vad Bunbedgeridht tn anbern Fillen eimen
beftindigen unjittlichen Qebendwanbdel in Berbindung mit einem
frithern ftrafbaven Bergeben an einem amdern Orte ald genitgend
fiir ven Gntsug vber Nieverlaflung betrachtet Yabe.

Das Bunbedgericht aieht in Crwigung:

@3 ift tn vorliegenden Falle die Frage su entjcheidem, ob die
Refurrentin im Simme bed Urt. 40 AL 3 BB wegen {dhwerer
Bergeben wiederholt gevichtlich bejtraft worden fei. Da feftfteht, daj
bie Nefurventin fhon zweimal u eciner Strafe vevuvteilt worden
ift, fo #it muv zu unterfuchen, ob bie Bergehen, deretwegen bdie
Berurteilung evfolgte, ald jywere im Sinne der evidfnten Ber-
faffungbeftimmung 3u betrachten feten. Der Refurd muff gutge-
Geigen werben, fobald auc) mur eined diefer Vergehen nidyt al3
jdhwered angejehen werden fanm. Bwav Hatte eine frithere bumded-
vechtliche Praxid vem unfittlichen Lebendwanbdel fitr fich allein jhyon
als Binreichenden Grund jur NuBweifung anerfannt, dod) hat dad
Bunbdedgericht feit dem rteile in Sacjen Jeier gegen Luzern vom
13. Mat 1903 (AS 29 I &. 150 ff.) diefe mit Wortlout und
Ginn ver Berfafjung foum vereinbare Bejdyrinfung der MNieber-
loffungfreibeit in ftindiger Praxid filv umpuldffig ectlivt. Wie e3
wieberholt ausfithete, ift nun ein BVergehen bamn ald dywer 3u
betracjten, wenn feine Begehung auf eine jo verbrecerijche Anlage
over Gefinnung jdlicgen lift, daf die ollgemeine Sidjerfheit dev
Mitbitrger und die dffentliche Ordmung bejtdndig Hedroht evjdheinen.
Demnady Hot da3 Bumdedgericht aud) bdamn etne Mehrheit vou
fdhweren Vevgehen angemwommen, wenn war die eingelnen Bers
gebew nur leicht bejtvaft wuvbem, aber in ihrer Gefamtheit eine
gewiffe Gemeingefahrlichfeit offenbarten (AS 23 I &. 509 ff.).
Nun 1t fevenfalld da3 erfte Vergehen, wegen deffen bdie Nefurrentin
verurteilt wovden ift, fitv fich allein Fein {dhwered tm Sinme dev
BB, wenn man beriicfidhtigt, baf dabei der Haupttiter ihr Ehe:
mann war und fie thm muw Beibiilfe leiftete, daf ed fich um eimen
Betrag vou 90 Fr. Hanvelte und daff der Betrug in einer Notlage
erfolgte. Bei diefer Sadjlage Faun die Tat der Refurrentin unidyt
al3 der Ausfluf einer dauernden verbrederijhen Gefimmumg, wodurd)
bie allgemeine Sicjerheit und die bffentliche Orbuung bedroht er=
jdbiene, angefeben werden. 3 Eduute fich dafer blof nodh) frager,
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ob dag Bergehen, wenn aud)y nicdht fir fid) allein, {o dody mit
Ricficht auf dad [pdteve Vergehen der Crregung difentlichen Avgers
niffed eine gewiffe Gemeingefahriichfeit offenbarte. Jndeffen ift audy
biefe Frage su vermeiven. Dad weite Vevgehen it evft drei Jabhre
{pdter begangen worder; dagu ift feine Natur vollftindig ver-
fhieben von Dber bed erften Bergebend. Da fomit dad erfte Ber-
geben fein {dmwered im Sinme der BY ift, v ift e8 iberflirfiig,
su pritfen, ob bem jweiten BVergehen diefe Qualififation jufomme.

Demnady hat bad Bumnbedgeridyt
evfannt:

Der Refurd with gutgeheifen und demgemdp der Bejdhluf bes
Regierungsrated ded Kantond Navgau vom 1. Oftober 1910 aufe
gehoben.

93. rteil voum 28, Dezember 1910 in Sachen
A gegen Obtaldens.

Verletzunyg der Niederlassungsfreiheit durch Verweigerung der Aus-
stellung eines Heimatscheines fir eine ihren Aufenthaltsort verheimn-
lichende Person, — was w. a. damit begriindet wird, dass die vorlie-
gende Vollmacht zur Behdndigung des Heimatscheines maglicherweise
aicht aus freien Stiicken erteilt worden sei. — Unzuldssigheit des
Standpunktes, wonach die Ausiibung der Niederlassungsfreiheit von
der Erfillung einer allfdtligen publizistischen oder familienrecht-
lichen Pflicht zur Bekanntgabe des Aufenthaltsortes abhdngig gemacht
werden konnte.

A, — Die volljihrige Nefurrentin, die Todjter bed NRatdherrn
vort AY in Sadifeln, verlieh fetner Beit dad viterlide Haud umd
ben Ranton Obwalben, weil ber Vater die Buftimmung gu ihrer
Bevheivatung mit einem gewiffen Siegrift nicht geben wollte. Sie
verheimlicht ihren gegemwirtigen Nufenthaltdort, um fich RNachfors
jhungen feitend ded8 Baterd zu entzichen. Mit ihrer Vollmadht
erfucditen Siegrift und Fiuwfyred Quifi in Stand die zuftdnvigen
Behorden um Vevabfolgung wvon - Audweidfdriften fitr die Refur-
ventin Behujd ihver Nieverlaffung auferfald bded Kamtond Tb-
walben. Die Vollmadht fiir die beiden Vevtreter, weldje die Ergrei-



