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bungdamt Bafel - Stadt, worauf Dr. Qu ihm geantworvtet Habe,
er habe jeinen Brief erft am 4. Mai erhalten und finne daher
feinen NRechtdvorichlag mebhr erbheben, fo wive zu jagen, dai diefe
Darftellung mit den Aften im Widerfpruch fteht. Das dem NRe-
fuvrenten gugejtellte Doppel ded Sahlungdbefehs trigt unter dem
gebrudten Titel Rechtdvor{chlag neben dev Unterfdhrift ded NRefur:
venten bad Datum vom 22. Mai 1909, ohne bdaf freilich die
Ridhtigteit diefed Datums frgendivie ausgewiefen wive, Unter diefen
Umitdnven ift die Feftftellung der Borinftang, wonad) der Refur-
vent innert Frift nidyt Recdhtdvor{hlag erhoben Bat, fiir bad
Bunbdedgericht verbindlich. Nbrigens ift nicht eingujeben, inwiefern
die ber Verwaltung bder Strafanjtalt vorgeworfene Nachlaffigheit
eine Wiberhandlung gegen dad SHRSG involvieren dnnte.

Gbenjo unjtichhaltig ift die weitere Behauptung ved Refurrenten,.
Art. 60 3it. fei daburc) verleht worben, bak ihm fein gefeplicher
- Bertreter bejtellt worden fel. €8 geniigt, feftyuftellen, ohne auf die
nady fantonalem Redht ju entjcheidende Frage eingutveten, ob ihm
bon der Bormunbdjchaftbehdrde ein Vertveter Hitte ernannt werden
jolfen, dag ber Refurrent tatfichlich nicht unter Bormundidaft
ftand und jomit nach wie vor im Genug devr natirlichen Hand-
Tung3fahigteit war, fobaf in der perfdnlichen Suftellung der
Betreibungdurfunden an ihn durdjaus feine Sefeledverlesung liegt.

Wenn der Refurvent enblich geltend macht, die Suftellung bed-
Sablungdbefehls in die Haft verftohe gegen Art. 60 SHRS,
fo ift bem entgegemzuBaltenr, daf, wie dad Bundedgericht Deveits.
in jeinem Cntjdheid vom 16. Februar 1897 in Sachen Sood
(UAS 23 1 e, 60 S. 427 ff, CGrw. 2) auddritclich feftgeftellt
Bat, mit der Frift jur Beftellung eined Vertrveterd bder wihrend
ber Dauer diefer Frift dem Schuldbner gewdhrte Rechdftillftand
abliuft und er wieder betvieben werden fanm, und awar in der
eigenen Perfon, wenn er e8 unterlaffen Bat, einen BVertveter u.
beseichnen, fei 3 durdy perfinliche Suftellung in die Haft, fei e3
burc) Ubergabe ber Betveibungdurfunden an bdie BVerwaltung der
Strafanftalt u feinen Hanben.

3. — Damit erweift fich auch der weitere Befhwerdegrund, die
Betreibungdavt betreffend, ald hinjallig. Aud) von einem Strif-.
ling mug verlangt werben, daf er diedfalld innert bev gefeslichen
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sebntkgigen Frift Befdjwerde fiihre, was in casu unbeftrittener:
magen nidht gefchehen ift. _
Demnad) Hat die Schulbbetreibungd- und Konfurdfammer
exfannt:
Der Refurd wird abgemwiefen,

16. @nffdjeid vom 2. Jebrmar 1910 in Sachen Vamamr.

Retentionsrecht des Vermieters. Unzuldssigkeit der Ausdelmung auf”
Schadenersatzforderungen gegen den Mieter.

A, — Der Refurvent Hevmann Baumann, Giriner in Kinigs-
felven, Batte dbem Refurdgegner Bruno Jodufdy in Brugg, 3. 3..
im Unterfuchungdgefingnis in Wangen a./A., die Partervevwoh=
nung in feinem Hauje Nr. 435 in Brugg vermietet. Objchon der:
Mieter den Mietsind 5i8 Ende Degember 1909 begabhlt Katte,
nafm bag Betreibungdamt Brugg auf Begehren bed Refurrenten,
weldher behauptete, ev habe dem Jodfufd) mit Beginn der Miete-
auf 1. Ftovember audy die Wobhnung im erften Stodwert vermietet,
am 24. Ottober 1909 einte Retentiondurfunde fiber wei demfelber:
gehdrende, im erften Stodwert befindliche Wdbel  (Harthdlzerner-
Gefretdr und Kommode) auf,

B. — Hievauf betrat Jodufd) den Bejchmerdeweg, inbem er-
ben Deftand eined Mietverhiltniffed swijhen hm und dem Re-
Puvrenten itber bdie Wohnung im erflen Stochwert beftritt. Die-
Befchwerde wurde pon ber untern Auffichtabehdrde begriindet ev-
flavt und demgemdf bdie angefochtene Retentionshandlung ved Be-
treibungamted Brugg mit allen ihren Wirtungen aufgehoben.

C. — Hiegegen refurrierte Baumann jeinerfeitd an die fantonale:
Auffichi2dehdrde, mit dem Begehren, die aufgehobene Retentions-
handlung fei unter RKaffierung ved Boventjcheives ald gerechtfertigt:
gu erfliven, davan fefthaltend, dag auch dfiber die TWohnung im.
evjten Stodfwert ein Mietverhdltnid mit dem Refurdgegner tats
fachlich Bejtehe und baf ihm die betreffenden RAumlichfeiten auf
1. Rovember gur BVerfiigung gehalten worden feien, Wenn aber
aucy gur Beit der Geltendmadyung bed Retentiondrechtd eine-
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Mietzindfordevung nodhy nicht Beftanbent Gabe, fo fei dodh eine
Grfaforderung tm Sinn bed Ak, 292 A6} 2 ON eriftent ge-
worbent, voofii Art. 294 OR vem Rermieter bad Retentiondredht
ebenfall3 gevodhre.

Die fantonale Anffichiabehdrde hat die Befdhwerde mit Entjdheid
vom 18. Degember 1909 al3 unbegriindet abgemiefen, von Dder
Grvdgung au3, daff in casu gur Siderung vou Mietzindfors
perungen bie Aufnahme eined Retentiondvevzeichnified nicht ver-
Tangt werden formte. Auf andere ald Mietzinsforderungen erftrece
fich aber bdad Retentiondrecht ded BVermieterd mnicht, wie aud
Art. 294 OR und 283 SHREG weifellod Yervorgehe. Cine
ertenfive Qnievpretation biefer Syeztalbeftimmungen wire ungus
laffig (ergl. Hajner, Komu. Anm. 3 3u Art. 294 OR).

D. — Diefen Gntfdheiv Hat der Refurvent nunmehr vechteitig
unter Genenerung feined Begehrend and Bundedgericht weiterges
gogent. Gr beharrt davauf, daf bad Retentiondrecht dem Bevmieter
anch tm Fall ded Art. 292 Abf. 2 OR gewdhrt werben milffe,
wenn nicht jhon durch Jnievpretation ded Art, 294, {o body jeden=
falls durch analoge Anwenbdung ded Art. 292 ALj. 2 OR.

Der Returdgegner hat auf Abweifung ded Refurfed angetvagen,
$ie fantonale Auffichisbehiroe Hat von Gegenbemerfungen zum
Refurd abgejehen, ebenfo dad Vetreibungdamt Brugg.

Die Shulobetveibungsd und Konturdtammer stebt
in Grwdgung:

1, — Sn Ubereinftimmung mit ber Borinftang ijt bie Behaup=
tung ed Refurrenten, daf ev aud) fitv eine Sdavenerfasforderung
aud dem Mietverhilinid zum Refurdgegner ein Retentiondrecht
Beanfprucjen Edune, aold durdhausd unftichhaltig guriichuweijen.
Die BVorjdriften ded Art. 294 OR laffen feinen Swetfel Davitber
quffommen, daff da3 Gefep dem BVermieter nur ur Sidherung
per Mietzindforderung ein Retentiondrecht an den beweglichent
Saden gewdhrt, welde fich in ben vermieteten Raumen Dbefinden
b gu veren Ginvidhtung oder Venupung gehdven. Fite eine Aus-
behnung diefes Privileged auf Sdhadvenerjaforberungen bed Ver-
wmieterd gegen den Mieter gibt dad Gefeh nicht bie mindejte Hand=
Gabe und ¢ fehlt Giefitr auch jede ratio.

9. __ Rewn der Nefurvent fich sur Begrindbung feined Ve=
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gehrend fermer nebenbei auf den Beftand eined bejondern Miet-
vertraged mit Jocdujch dtber die Wohnung im erften Stochwert
beruft und audy zur Sidherung ved Iinjed aud diejem Wietver-
}’)&[tniﬁ bie Durdfithrung ded Retentiondverfabhrend verlangt, {o
it er auch bamit ohme weitered abymweifen. Der Refurvent be:
Bauptet felber, dbem Jockufdh die Bimmer im erften Stocwert erft
vom 1, November an vermietet ju Haben, wabrend, wie aud den
Wften Hervorgeht, vom Betreibungdamt Brugg bereitd am 21. Of:-
tober gur Aufnahme dev angefochtenen Retentiondurfunde gejchritten
tr?urbe. Hievaud folgt, baf im mafgebenden Beitpuntt auch nady der
eigenen Darftellung bed Refurventen besliglich der Wohnung im
eriten Stochwerf ein Mietverhdlinid mit dem Refurdgegner noch
gar nidht bejtand und bdiefer thm diedfalld nicht einmal einen lau-
Tenben Mietsind jchulbete.

Die angefodhtene Verfiigung ded Betreibungdamted Brugy ent-
bebhrte mithin jeder gefeplichenn Grundlage und ift von der Borin-
ftang mit Recht aufgehoben worden.

Demnad) hat die Schulbbetreibungd: und Konfurdfammer
evfannt :
Der Refurd wird abgemwiefen.

17, Enfldeid vom 3. Jebtuar 1910 in Saden Gaffer.

Art. 10 SchK@: Verhdltnis zu Ari. 11 SchKG. Unzulissigkeit der
Stellung von Offerten durch das Gantpersonal fir eigene Rechnung
oder zufolge Vollmacht eines Dritten. Blosse Anfechtbarkeit. Be-
schwqrdelegitimation des geschddigten Zweitmeistbieters. — Freie
rechtliche Wiirdigung durch das Bundesgericht.

A. — Der Refurrent Johann Gaffer, Landwivt in Budens
@taab,' beteiligte fich an der im Konfurd Dovnbiever jum ,Budh-
berg” in Teufen - Staad (Kanton St. Gallen) am 4. Degember
1909 abgebaltenen Liegenjdhaftafteigerung al3 Bieter. L3 Jolcher
trat . a. audy der a8 Gantrufer amtende BegirBgerichtd:
weibel Johann Qup in Thal auf, weldher ald Bevollmidtigter bed
an ber Gteigerung ebenfalld amwefenden Robert Beerli in Budjen
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