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45. @ntfdeid vom 30. Wary 1911 in Sacden Weibel.

Art. 6 Abs. 1 Verordn. d. BG v. 3. Nov. 1910 : Formelle Mangel-
haftigkeit eines Rekurses an das Bundesgericht, wenn dem Rekurse
nicht eine amtliche Ausfertigung des angefochienen Enischeides bei-
gelegt wird.

A. — Sn einer von Prof. Dr. Beuttner in Genf fiir einen
Betrag von 400 Jr. nebft Jind gu 50/, feit- 1. Degember 1910
gegen den Refurrenten L Weibel in Birid) IV eingeleiteten Be-
treibung (tellte dad bortige Betreibungdamt dem NRefurrenten am
7. Degember 1910 den Sahlungdbefehl und am 5. Januar 1911
die Plandungdantiindigung u.

B. Uber lestere Mafnakme Dbejdypwerte fich der HRefuvrent bei
pen fantonalen Anufjicht3behdrden, mit der Begritndung, dbaf ev
Redytavorjdhlag erhoben Habe.

Beive fantonalen IJnftangen Haben die Bejdpverde abgewiefen,
geftiigt auf die Grflirung bed Betveibungdamted, dbafy ein Redytad-
vorfdhlag innert Frift nidht eingegangen fei. Swar jei der Nefur=
rent einige Tage nach dem 7. Degember auf dem Betreibungdamt
erfdyienen und habe die Vorlegung ded Forderungstiteld vevlangt,
ein Redhtdvorjchlag fei aber nidht exfolgt.

C. — Gegen den Ent{dheid der obern fantonalen Jnjtany vom
9. Mary 1911 Hat der Refurvent inmert Frift unter Beilegung
einer felbft angefertigten ALjchrift ded angefochtenen Entjdheived
pen Refurd an dad Bundedgericht evgriffen.

Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer zieht
in Crwdgung:

1. — Qaut Art, 6 AL]. 1 ber BVerordnung iiber die Befdhiverde-
jitgrung in Schulbbetreibungd- und Konfurdfaden vom 3. No-
vember 1910 ijt ben Dbetreibunggredytlichen Befdwerden an das
Bunbdedgericht eine voljtindige ,Ausdfertigung” bved angefochtenen
Gntfdeives beigulegen. Hievunter ift eine amtlidhe Wusdfertigung
su verftehen, da nur eine joldhe bdie ndtigen Gavantien fitr die
Authentizitat der Entjdeivung bietet. Gine amtliche Wusfertigung
fannt vom Befdhwerdefithrer umfo eher vevlangt werden, ald die
Entjeive der fantonalen Auffichidbehdrden nach Art. 3 der neuen

und Konkurskammer, Ne 46. 223

Berordnnng den Partelen in volljtindiger Ausfertigung gebithren-
frel guguftellen find. Da nun der Refurrent blof eine felbft an-
gefertigte, nicht beglaubigte Abjhrift ved angefodhtenen Entjcheided
eingelegt hat, fann auf den vorliegenden Nefurd fdhon wegen for-
meller Mangelhaftigleit nidht eingetveten werden.

2. — Ubvigend entbebrt der RNefurd auch mateviell feder BVe:
gritndung. Nachdem der Refurvent — wie von den Borinftanzen
in fliv dag Bundedgericht verbindlicher LWeife fejtgeftellt —- innert
Frift Redytdvorfdhlag nidt erhoben Batte, ftand bder Fovifepung
der Betreibung ein Hindernid nidht im Wey.

Temnach hat die Schuldbetveibungd- und Konfurdfammer

exfannt:

Auf den Refurd wird nidht eingetveten.

46. Enffdjeid vom 30. Aldrs 1911 in Sadjen Gufman.

Art. 17 ff. SchKG: Stellung und Kompetenzen der Aufsichtsbehérden.
Ueberpriifung von Betreibungshandlungen nach Ablauf der Beschwer-
defrist aus disziplinarischen Grénden und zur Unlersuchung der
Frage, ob eine Amtshandlung absolut nichtig sei. Weiterziehung der
auf Grund einer solchen Ueberpriifung ergangenen Entscheide an das
Bundesgericht.

A, — Der Refurvent . Gutmann in Zdrich I befdywerte fich
bei ben fantonalen Auffichtdbehdrten bdariiber, dbaf in ber vom
ihm gegen Xaver Schiivmann, Wirt um ,Einbhornjtibeli” in
Rugernt, eingeleiteten Betveibung feinem Begehren um Siegelung
ber Pfandungdobjefte (Weine und Spirituofen) Feine Folge gegeben
worben jei. Dadburd) jei die erfolgte Plandbunterjdhlagung ermdg=
licht worden, weldhe dem Refurventen laut BVerluftjchein auf feiner
Forderung von 468 Fr. DO Ct3. einen Verluft von wollen
353 Fr. DO Gt3. verurjacht Babe, Fiir biefen Schaden fei der
Betveibungbeamte BHaftbar zu  evflaven. Fernev fjei feftzujtellen,
baff dad Betveibungdamt bdurch die Nichtangeige ded NRetentionsd:
anfprucdied e3 Qugerner Braubaufed an den Refurrenten den
Art. 106 und 37 SHRS zuwidergehandelt Habe,

Beide Fantontalen Jnjtangen Haben bie Vejdywerde aud folgenbden
Griinden abgewiefen : Gemif Art. 5 SHRG feien bdie Betreis
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Pungdbeamten fiiv den buvdy ihr Berjchulven verurjachien Schaden
gevichtlich gu belangen, wad aber eine vorferige adminijtrative
Untecjuchung durd) die AuffichiBbehrden nidht audjchliefe. €3
Beftdnben fedoch in casu ju wenig Anfaltgpunfte, um ein Ber-
fhulben bed Betveibungdamted angunehmen. Aud dem Berhalten
bed Refurventer, welcher 63 gur Cinleitung ded Befchroerbever:
fahrend wegen Nichtoornabhnie dev SGiegelung Deim Betreibungs:
amt nicht veflamievt DHatte, Habe geichlofien werden Ednnen, daf
pie Ungaben bed Schuldonerd, das StegelungBbegehren fei infolge
Reiftung einer Abfchlagdzahlung suvitdgesogen wotben, auf LWakr:
Beit berufen. Die BVefdhwerde wegen Nichtangeige der Retentionsd-
anfprache evweife fich al3 Haltlos, nachoem der Refurvent duvdh
pen Kollofationsplan davon Kenntnid evhalten, gleichwohl aber
pert Rollofationdplan nicht angefodhten Habe. Dagegen bleibe e3
pem Heburventen unberommen, gemdp Act. 5 cit. gegen dad Be:
treibungdamt auf dem ordentlichen Progegweg vorzugeden.

B. — Gegen den Entjheid der obernt fantonalen Auffichis-
Behdrve Bat der Fefurvenmt nunmehy invert Rreift und unter Er-
newevung feiner Begehren den Refurd an dad Bunbedgeritht ev-
griffen. Auch diefer Entjcheid it feined Grachtend gefepwidrig und
involviert eine Rechtadverweigerung, wad vom Bunbedgericht eben-
fal(8 feftzuftellen fei.

Die BVorinftany Hat auf Abweifung bded Refurfed angetvagen.

Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer 3iebt
in Grwdigung:

1. — Der Refurvent verlangt nicht, daf eine gefelvidrige
Amtdhandlung ded Betveibungdbeamten von den Auffichtdbehdrven
berichtigt werde. Nachdem bie Betreibung abgefchlofjen ift, war
pennt audh eine foldhe Koveeftur audgefdylofien. Gbenjowenig wird
Beantragt, objchon ber Refuvvent fich auf Rechtavevmweigerung be=
tuft, e3 habe dad Betveibungdamt eine unterlaffene Amtdhandlung
nachteiglich vorzunehmen, weil audy dad nicht mefr mbglich ift.
©3 fann fih fomit muw noch davum BHandeln, ob dad Betrei=
fungdamt durch die nicht mehr nachzubolende Unterlafjung bder
Siegelung der gepfandeten Gegenjtinve, fowie der Anzeige bded
Retentionsanfpruch3 ved Lugevner Brauhaufed an den Nefurrenten
piefem nady Art. 5 SHRS fehavenerjappilichtig geworden fei.

Hievitber gu entfcheiden, ift eingig Sadhe ved ordentlichen Rich-
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t'eré. Die Vorinftany hatte daber auf bdie BVejdpwerde gar nicht
eingutveten brauchen. Wenn fie e3 bennoch getan Hat, fo Hat der
Refuvrent feinen Anlaf, ficdh daviiber zu beldhweren. Die fanto-
nalen Auffichtabehdroen fonnen jedevzeit eime Unterfuchung der
Amtdithrung dev thnen untevjtellten Beamten vornehmen, jdhon
mit Ricficht auf ihre Digsiplinarbefugnifle, jowie aus be;n wei-
tern Gefichtdpuntt, dev aber im vorliegenden Falle nidht zuirifft
bafp Berftde gegen dad Gefes su Tage treten Finnen, weldje die
abyolute Nidytigleit dev Betreibungshandlung ur Folge Haben
und dafer aucy nachy Ublauf der Bejdywervefrift ein Cinjdhreiten
per  Auffichidbehirden vedhtfertigen (vergl. AS Sep.-Auzg. 13
r. 3 Cuw. 1 %),

2. — Wenn bdle fontonale uffichidbehdrbe aud bem ecinen
ober antern diefer Gviinde auf eine Befchwerde eintritt, fo ijt
jedoch die Mbglichfeit der Weiterziehung ihred Entfdheived an bad
Bunbvedgericht befchranft. Jm weiten Falle befteht fie, joweit die
fontonale Aujfichtsbehdrve unter Berlepung einer Beftimmung ded
eibgendifijchen Rechted dad Vorliegen eined Verftofed gegen zwin-
gende gefepliche MNovmen angenommen ober verneint hat, und e3
find algbann die von ifhr infolge ihrer vechidivriimlichen nffajjung
getroffenen Anovdnungen vom Bunbdedgericht aufubeben oder zu
berichtigen. nberd verhdlt ed fidh mit dem erflen Falle, wo die
Unterfuchung etn joldhed Cinfdhveiten nicht zur Folge bHat, weil
eine Korreftur dber angefodhtenen Amtdhandlung nadh ver Sadh-
lage oudgefdloffen ift, und bie Pritfung der Amidtatigleit ded
Betvetbungdbeamten alfo nur nocdh vom bdigziplinavifdhen Stand-
p}lnft aud in Frage fommt. Jn diefem Fall -ijt bad Bunbedge-
vicht weber bevechtigt, noch verpflichtet, fich in eine Tlberpritfung
be3 Boventjdyeided eingulajen, weldier ja nur den Betveibungd-
beamten jelber De- oder entlajten, fiiv die Pavteien dagegen Feine
vechtliche Folge Hoben fann. Die Partelen haben fein vor bdem
%gnbe@gerid)t verfolgbaved Anvecht davauf, dafy gegen ben jdhuld-
Haften Beamten Hidziplinavijh vorgegangen werde (Sep.-Audg. 12
Ne. 56 Crw, 1*¥), und die Ablehnung eined didziplinarijden Ein-
jdhreitend gegen ifn bebeutet daher feine Gejebedverlebung, gegen
welche dad Bunbdedgericht angerufen werden fnnte.

* Ges.-Ausg. 36 I S, 92 ff. — **1d. 35 1 S. 786 E. 1.
AS 37 1 — 1911 15
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Gbenfowenig hat der Refurvent endlich ein gefepliches Anrecht
vavauf, dafy die Aujfichtdbehbrden einen Boventjheid diber bie
Srage der Haftbarfeit ded Betveibungdbeamten fillen. Diefe Haft-
bavfeit feftsuftellen, ift, wie Geveitd Fonftatiert, audjdhlieplicy Sache
bed Rihterd und dHad Bunvedgericht Gat fich denn qudh) vom jeher
geweigert, ald Oberauffichiabehirde iber Schulbbetreibung und
Konfurd auf einen RNefurd Olop dedwegen eingutreten, weil bdie
Unterjuchung  der  Gefemifigleit unwidervuflicher Berfiigungen
fiiv bie Jrage ber ivilvechilichen Berantwortlichleit ded Betreis
bungBbeamten praftijcy fein unte (f. Sep.-Ausdg. Rr. 13 Nv. 9
und bie bortigen Bitate *).

Demnady hat die Schulbbetveibungd: und Konfurdfammer

erfannt:
Auf den Refurd witd nidht eingetrveten,

47, Guffdeid vom 30. Waey 1911 in Sachen Fleig.

Art. 6 Verordn. d. BG v. 3. Nov. 1910 : Formelle Mangelhaftigkeit
eines Rekurses an das Bundesgericht, wenn der awgefochiene Eni-
scheid der Rekurseingabe. nicht beigelegt wird.

Die Sduldbetveibungd- und Konfurdfammer ded Bundedge:

ridhtd Bat,
in Grwdgung:

baf ber Refurd ald verfpitet erfcheint, indem der angefochtene
CEntjcheid dem Refurventen am 13. Mavy 1911 Fugeftellt wurbe
und die gefepliche RNeburdfrijt fomit am 23, gl. WM. ablief, wih:
vend der Refurd erft am 25, Mdary ber Pojt itbergeben vourde;

baf fernev entgegen 2Art. 6 bder Berordnung betreffend die
Bejdhwerbefithrung in Schulbbetveibungd:= und Konfurdfacden vom
3. November 1910 ber angefochtene Enticheid dbem Refurd nidht
beiliegt ; —

erfannt:
Auf den Refurd wird nidhyt eingetreten.

* Ges.-A;;g. 36 I S. 114 Erw. 2.
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