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Stenerforderung ded Kantond Lugern Hegw. der Gemeinde Surjee,
wie bereitd fonjtatiert, dedhalb unanfechtbar, weil derjenige Betvag,
vort bem Die geforberte Steuer berechnet wurde, den Lert der im
Kanton Lugern vefindlichen Jmmobilien bei weitem nicht erveidht,
fo fogar nody weniger betrdgt, ald ber nad) Abjug ver Hypothefen
begw. Gitlten verbleibenbe Betvag unbelafteten Jmmobiliarbeftises.

Bon einer bundedrechtdwidrigen Doppelbefteuerung fann jomit
im vorliegenden Falle feine Rebe fein. Dag aber bdie interne
Cteuergefetsgebung ded Kantond RLQugern in willticlicher Weife
auj bie Refurventin angewendet worden fei, wird im Refurd mit
Recht nicht behauptet.

Demnad) bat dad Bunbedgeridht
evfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

54. xteif vom 21. JInni 1911 in Sadypen
Sdroeis. Speifewagengefellfdart gegen Solofhurn, event. Wern,

Vergl. Exzerpt zu Nr. 52.

Gegenstand der Steuerhoheit ist bei derartigen interkantonalen Ge-
schdftsbetrieben nicht ein jeweilen besonders su berechnendes Spesial-
einkommen der in dem betreffenden Kanton befindlichen Einrichlun-
gen oder Anlagen, sondern stets nur eine Quote des Gesamtein-
kommens.

Anwendung dieses Grundsatzes auf die Besteuerung der Reparatur-
werkstdtie und der Widscherei einer Speisewagengesellschaft.

A, — Die RNefurventin ift eine Aftiengefeljhaft mit Sig in
Bern und Detreibt die Reftauvation in jamtlichen Speifervagen der
Schweiz. Sie befist in Olten auf eigenem Grund und Boben
eine Repavatuvwerfitatte fowie eine Wajdhanjtalt. Dag Wttien-
fapital betvagt 750,000 Fr., der ,Ernenerungsfondsd” 14,700 Fr.,
per , LWagenreparaturfondd” 20,000 Fr. und dver ,NRefervefondsd”
14,000 Fr.

Die Aftiven belaufen fich nady dber Bilang auf 1,395,764 Fr.
80 €18, Unj dem Rolmaterial find bdabei feine Abjdreibungen

L. Doppelbestenerung, Ne 54. 267

vorgenommen worden ; wobl aber findet iy unter den Pafjiven
ein , Rollmatevialamortijationdfonto” von 205,000 Fr.

Unter ben Aftiven figurievt bdie Repavaturwerfjtitte mit
4,475 Fr. 30 G3. (infl. Tervain) und die Wajchanftalt mit
21,969 Fr. 85 Ct3. (infl. Terrain),

Die Gewinn- und BVerluftrehnung lautet pro 1909:

Soll. Haben.

Bruttogewinn auf Egwaren . Fr. 288,107 25

" , Getrinfe . . , 133,634 35
»  Ciquenrd u. Bigarrven . 14,048 65
Publizitat . . . . . . . , 20,583 80
Sinfen . . . . . . . . Fr. 17,661 TH
Kursddifferengen - . . . ., 26 95
Unfall-Ronto . . . . . . , 3,404 25
Werfjtatte-Betriebsfonto . . . , 21,066 80

Wajdhanitalt-Betriebgfonto . ., 5,582 76
Betrtebd- und Genevalunfoften . , 231,455 —

ar. 279,097 50 456,374 05
279,097 50

Bruttogewinn pro 1909 Fr. 177,276 55

Der Heingewinn belauft fih nady bder Bilang pro 1909 auf
53,078 Fr. 60 Cid.; die Refurrentin hHat jedoch gegen die vom
Regierungdrat bed Kantond Solothurn vorgenommene Einfddsung
bed JReingewinngd auj 60,000 Fr. feinen Ginfpruch erhoben.

Nach dem Sejchiftdbericht der Refurrentin wurbden im Jahre
1909 in der NRepavaturvwertftdite -— neben bden Arbeiten fiiv
eigene Redhmung — fiir Redynung der Jntern. Schlafwagenge-
jelijchaft Racievarbeiten und allgemeine Reparaturen in einem
Sefamtbetrage von 13,447 Fr. 20 Ct3. audgefiihrt; in der
Wajcheret wurben ferner — auper bem eigenen Weifzeug — auch
nody Hanbtitcher fiiv Redynung der SBYB gewafchen, und dabei
ein Betrag von 142 Fr. 20 Ct3. erldft.

B. — Durd) Bejchlupg vom 25. November 1910 hat der Ne-
gievungdrat bed Kantend Solothurn dad in bdiefem Kanton pro
1940 3u verfteuernve Ginfommen ber Refurrentin auf 5000 Fr.
= 112 de3 Gefamtreingewinng pro 1909 feftgefest.
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C. — Gegen bdiejen Befehluf ridhtet fich der vorliegende jtaats-
rechtliche RNefurd mit den Anivigen:

,G3 fei ver Cntjcheid ded Raniond Solothurn vom 25. No-
vember 1910, wonach bdie Speifewagengefellichait fiir ihre in
,Olten gelegene Reparaturmwertititte fiiv 5000 Fr. Einfommens-
,Jtener bezahlen muf, afd verfafjungdwidrig aufgehoben und bder
 Ranton Solothurn nicht berechtigt, von der Refurrentin in
yBufunft eine Cinfommensjtener gu evheben.

,Gventuell mdge dad Bundedgericht feftieen, in weldem Um-
,fange oie KRantone Bern und Solothurn mit Begug auf das
,Ginfontmen der Refurventin einfommensiteuerbevechtigt feien.
, Bugleich fet bie Refurventin ju ermichtigen, denjenigen Betrag,
i dent fie im Kanton Solothurn ftewerpflichtig evklivt wird,
,oon ibrem gefamten in Bern verftewerten Einfommen in Abzug
231 bringen.”

Die Refurrentin behauptet, bidher in Vern ftetd ifhr ganges
Ginfommen vevfteuert zu Haben, wedhald die Befteuerung eined
Teild diejes Ginfommend durd) den RKanton Solothurn eine un-
juldffige Doppelbeftenerung davftelle.

D. — Der Regiecrungdrvat ded Kantond Solothurn bat
Wbweifung bed Refurfed beantragt.

Der Regierungdrat ded Kantond Bern hat folgende Antrige
geftellt :

1. ©8 fei fejtzuftellen, dafy dev Kamton BVern zur Bejtenerung
pe3 Grwerbaeinfommensd der RNefuvrentin audjdhlieplich befugt ift.

2. Goentuell: e3 fei ber Steuevanieil ded Kantond Solothurn
feftyuftellen und gegenitber bdem erhobenen Unjpruch gebithrend
herabzujegen,

- Da3 Bundedgericht zieht in Crwagung:

1. — Daf die Refurventin, mie fie behauptet, bidher ihr
ganzed Ginfommen in Bern verfteuerte, ift fein ftichhaltiged
Yrgument gegen bie Berechtigung de3 Kantond Solothurn, dad
Ginfommen aud bder in Olten befindlichen Repavaturwertjtitee,
fowte aud bder dortigen Thjchevei, zu beftewern. Bielmehr hat um-
gefehrt, falld fich ergibt, daf die Nefurrentin fitr einen Teil ihresd
. Ginfommend im Kanton Solothurn jtenerpflichtig ijt, der Santon
Bern biefem Wmijtanbde durd) einen entjprechenden Abzug Redhnung
a0 tragen.
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2. — Mit Nuved)t gehen fobann bie Negievungdrdte beider Hetei-
ligten Kantone, wie fbrigend auch die Refurrentin, dbavon aus, dap
bad Befteuerungdrecht bed Kantond Solothurn die Selbjtandigteit
ober dodh eine relative Selbtinbdigteit der in Olten befindlichen
Reparatuvwertjtitte sur Vovaudfepung Habe. Nach der, nunmehr
alg fejtftehend zu betrachtenven newtern Prarid ded Bunbvedgerichts
ift bei einem ejdyiftabetriebe, der fich ald ein einbeitlicher Orga-
nidmud auf dad Gebiel weter oder mehrerer Kantone erftvect,
ein Stenerdomizil in allen denjenigen Kantonen anzunehmen, in
denen dad Gejchaft ftandige, Edrperlide Anlagen oder Ein-
vidhtungen befit, mittelft deven {ich Ddafelbft ein qualitativ
und quantitativ wefentliher Teil jeined tednifdhen
ober fommerjiellen Betriebed vollzieht. Dabei ift im Segen-
fag gur feibern Wuffaffung fein entidheivended Gewidht mehr
davauf zu legen, ob bdie in Betracht Fommenden Anlagen oder
Cinvidytungen unter einer ,bejondern”, ,jelbftimdigen” oder ,ve-
lativ felbjtandigen Leitung” ftehen, begw. ob thr Betrieb ,ofne
wefentliche Berdnberung vom Hauptbetrieb (odgeldft und mit vedt-
liher Selbjtanbdigleit audgeftattet werben fHunte”. Vielnehr Hat
eine Teilung der Steuerhobeit u. a. gerade audy dann eingutreten,
wenyt ¢3 jich um einten einpeitlichen Betrieb Hoanbelt, bei dem
ver Gefddftdgeminn dur) da3 Bufammenwirfen bder in den
verfdhiedenen Kantonen [ofalifierten Betviedbsfaftoren ergielt wird,
und alfo von einer Selbjtanbigleit der betreffenden Wnlagen ober
Einrvidtungen nidht wohl gefprodhen werden fonnte. BVergl. BHE
31 1 & 77,33 1&.54f CGw. 1, 341 &. 681, 35 I
©. 331 f. Grw. 3, 36 I &. 207, fowie Urteil vom 12. April
1911 i. &. ,Motor” gegen Rlirich, Crw. 2%,

Auf die von den Parteien eingehend erdrierte Frage, ob die
Oltener Repavaturwerfititte der NRefurrentin eine ,felbjtdanbdige”
over ,velativ felbjtandige” beyw. ,leicht Iodid3bare” Anjtalt dar-
ftelle, ift daber nidht eingutreten. Bielmehr ift ein Steuerdomizil
ber Refurrentin im Kanton Solothurn fhon dann anzunehmen,
wenn fidh jene Reparaturmwerfitdite und die damit verbunbdene
Wafdherei ald ftindige, forperliche Unlagen oder Einvidtungen
aualifizieven, mittelft deren fich in Olten ein qualitativ und quan=

* oben S. 256 ff.
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titatio wefentlicher Teil ded technijchen oder tommergiellen Betriebes
der Refurrentin vollzieht. Dad Borhanbdenfein bdiefer Boraus:
feung ift nun aber zweifellod zu bejafen, gumal ba e3 fich um
Snftalfationen im Bilangwert von 96,445 Fr. unb um jihrliche
Betriebgaudgaben vox 25,000 i3 30,000 Fr. handelt.

S itbrigen ift Her aud) nicht Fu unterjuchert, ob die Refur-
ventin die Reparatur ded Wagenmateriald und dad Wajdpen bed
Weifgeuged, ftatt diefe Arbeiten auf eigene Rechnung ausdfihren
su lajfen, ebenfogut Dritten iibertragen fonnte, wie ble Refur:
ventin und der Negierungdrat ded Kantond Bern behaupten, um
baraus ben Schluf ju siehen, daf €3 fidy bei ven Oltener S
ftallationen nicht um einen notwendigen Beftandeil der Be-
srieb3einvichtungen der Refurrentin handle. Die Frage, ob biejer
ober jener Teil eined induftviellen ober fommerziellen Betviebed
beffer vom Gejdhaftainhaber felber bejorgt voerde, ober ob e vors
teilhaiter wire, die betveffende Arbeit an Dritte 3u vergeben, ift
allzu jubjeftiver Natur, ald dap won ihrer Beantwortung die
Pejahung oder Verneinung bdev Steuerhofeit eined Kantond ab-
yingty gemacht werven Ednmte. €8 mup vielmehr prajumiert
werden (und gwar ohne Sulaffung eined Gegenbeweifed), bdag,
wenn ein Gewerbetveibender fich hinfichtlich eined beftimmten Ge-
johaftazeiged fiiv ven Selbftbetvieb entjdiedent hat, died im Jn:
terejje jeined Gejchifted gefchehen ift, und daf alfo der betreffende
Teebenbetrieh ebenfalld, in grdferem obder gevingerem Mafe, ur
Grsielung bed Gefamteinfommend Deitrdgt.

Jm vorliegenden Falle hat itbrigend bder Berwaltungdrat der
Returventin in jeinem Gefhiftsbericht pro 1909 (&. 2) u. a.
audbeiichlidy fonjtatiert, daf allein jchon bver Befip einer cigenen
Wajchanftalt ,gegenitber der Lohnwdjchevet” eine Grfparnid von
,reidhlich 6000 B3 8000 Fr. per Jahr” sur Folge Habe.

3. — YVad die HdHe ved von der Refurventin im Kanton
Solothurn ju verftewernden Einfommensd betrifft, fo {jt war nicht
cinfach auf die vorftehende, vielleicht etwad tibertriebene Schisung
tm Gefhaftabericht de3 Berwaltungdrated abzuitellen. Dagegen
fann anderfeitd feine Nede davon fein, dag dad Borandenjein
eined im Ranton Solothurn zu verfteuernden Ginfommend mit
per Refurventin tedhalb verneint werbe, voeil die Reparaturwerts
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ftatte nacy der Bilang pro 1909 nicht nur feinen Gewinn, jons
pern fogar einen BetriebBausdfall pon 24,066 Fr. 80 €3, und
ble Wafcheret einen foldhen von 5582 Fr. 75 @t3. evgeben fhabe.
Da nadh dev beveitd ermihnten newern Praxia ded Bunbedgerichts
. W, audy ,unfelbftndige” Cinvidtungen oder Unlagen ein
Gteuerdomizil begrimden, bei joldy unjelbjtdudigen Anlagen oder
Gincichtungen aber von einem Speialeinfommen meijt feine Tede
fein fann, jo ift audy it die Feftjebung der Hdhe ded vou einem
Ranton zu verfteernden Einfommend — fjofern e8 fich wirtlich
um einen einheitlichen Gefdhaftdbeivied Handelt, der fidhy als
jolcher auf dad Gebiet mefhrerer Kantone erftrectt — weber der
Steuerpflithtige nodh der Fidtusd s in Betracht Fommenden
RKRantond bevedytigt, ein Spegialeinfommen der betreffenden Ein-
vidhtungen ober Anlagent ju fonftvuieven ; Gegenftand der Befteu-
erung fann vielmehr nur eine Quote bed Gefamteintommens
fein. 3t an diefem Srundfage jogar bdamn feftzubalten, wen
eigentliche ,Filialen” vorhanven find, von denen die einen nach-
weigbar mit Bevlujt, die andern nadyweidbar mit Sewinn gear=
Beitet Haben (vevgl. Urteil bed8 Bundedgerichtd vom 12. Oftober
1910 i. ©. PetroleumBanbdeldgefelljchaft gegen Waadt, Grw. 31.1.%),
o mui er a fortiori auch da gelten, wo 3 fich nur um ver-
jehievene Betriebdzmeige Handelt, bei denen natuvgemdf nicht wohl
vor einem fpeziellen Reingewinn ober Berluft gefprochen werden
farn, Bergl. BGE 36 I S. 16 und 24, jowie bad beveitd
sitterte Urteil vom 12. April 1911 i, S. ,Wotor” gegen Jiiridy,
Grw. 3. Abf. I**.

Danad) bdarf im vorliegenden Falle nicht bdavauf abgejtellt
werden, dap in der Gewinn: und Verlujtrechnung der Refurrentin
ber Betrieb ver Repavaturwerfftatte und der Lijchevei lediglic
unter ven Audgaben figuriect und daber pro 1909 einen buch-
migigen Betviebdaudfall von 26,649 Fr. 55 Ct3. aufweift, worausd
bie Refurrentin ableiten will, daf jemer DBetrieb tatjachlich gav
teinen Gewinn ergeben habe. BVielmehr ift angunehmen, daf der
Anteil ber Reparvatuvwerfftatte und ver TWifchevei an der Erzie-
fung ved Gefamtgewinng ungefahr vem BVerhltnid der Betriebd-

* AS861S.582f — ** oben S. 250 f.
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foften jener beiben Jiebenbetviebe zu den Betriebstoften ded gefamten
Unternehimensd entfpricht.

4. — Uuf ver Grundlage der vorjtehenden Ansfithrungen, in
Berbindung mit den Wngaben ded Gefchaftaberichts, liege fich nun
awar der auf die Oltener Inftallationen bder Refurrentin entfal-
{ende nteil am Gejamtreingewinn jiffernmdkig bevedhuen, und
e3 wiirde auch zweifellod in der Kompeteny de3 Bunbdedgerichts
liegen, dieje Beredhnung vorzunmehmen obder durd) Erperten vor-
nehmen zu laffen. Da indeffen bdie Returventin jowohl ald der
Regierungdrat ved Kantond Bern fitr den Fall, daf die Steuer-
hobeit ded Kantond Solothurn fltr einen Teil ded Einfommens
ber Refurventin grundjaslich anerfannt werden jollte, gegenitber
ver Pritention ded Kantond Solothurn auf Befteuerung von
ths ded Gejamteinfommensd feine beftimmien Gegenvorfchlige for-
muliect und auch nicht etwa auf Erpertife abgeftellt, jondern ein-
fadh beantragt Habew, dad Bunbdedgericht ,mbdge feftiesen, in wel:
dhem Umfange die Kantone Bern und Solothurn mit Begug auf
bad Cinfommen ber Refurrentin einfommensiteuerberedhtigt jeien”,
begw. ,e3 fei bder Stemevanteil de3 Kantond Solothurn feftzu-
ftellen und gegenitber vem erhobenen Anfprucy gebithrend Hevabzu-
fegen”, fo geniigt 3, su fonjtatieven, dafy fenev Anja wvon Yo
prima facie feine3weys ald iiberfest erfdheint, sumal da pro 1909
die Betriebtojten der Reparatuvwertftatte und der Wafdherei nadh
ver Gewinn: umd BVerluftrehnung der Refurventin 26,649 Fr.
5D €t3., alfo etwa /10 der Gefamtbetrieb3toften betragen.

[brigens Gat die Refurventin nad) ihrem Gejohiftabericht (vergl.
oben Faft. A i f.) wibrend ded Jabred 1909 in Olten audy
Arbeiten fiir RNecymung Dritter ausdfithren laffen, und war im
Gefamtbetrage von 13,289 Fr. 40 Ct8. (13,447 Fv. 20 Gi3.
filr Rechnung der Juternat. Schlafwagengefelfdhaft und 142 Fr.
20 €t3. fiiv Redhnung der SBYB). Ste hat jomit tatjachlich im
RKanton Solothurn nidit nur DBetvieb3audlagen, fondern auch
Betriebdeinnahmen gehabt und dabei offendar aucdy einen Bar-
gewinn  erzielt. Wenn 3 fich alfo iberfaupt darum Handeln
tonnte, ein fpezielles Einfommen der Repavaturwerfjtitte und der
Wafdyevei ju berechnen, fo whven — aufer den mit ber Repara:
fur bed eigenent Jnventard und mit bem Lajdhen de3 eigenen
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Weipzeuged verbunbenen Criparnifjen — audy nody jene Brutto-
einnafhmen von 43,289 Fr. 40 i3, zu  berirctfichtigen, bdenen
allein jhon ein RNeingewinn von einigen Taujend Franfen ent-
jpredhen diirfte.
Demnach hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Der Refurd wird in vem Sinne abgewiefen, daf fiir bad Jahe
1910 a3 im Kanton Solothurn u verjteuernde Einfommmen der
Refurventin auf 5000 Fr. feftgefest wird, und dag bei ver Be-
rednung ded im RKanton Bern fteuerpflichtigen Cinfommend
biefer Betrag in Abgug u bringen ift.

35. Aeteil vom 28. Jumi 1911 in Sadyen
yDecuritas” gegen Jiividy.

Umfang der Kompetenz des Bundesgerichts in Fallen interkantonaler
Doppelbesteuerung : w. U. hat das Bundesgericht auch die ziffermds-
sige Berechnung des der Steuerhoheit eines Kantons unterliegenden
Einkommensbetrages vorzunehmen. — Beispiel eines solchen Falles.
— Bestimmung der bei der Berechnung des Reingewinns zuldssigen
Abschreibungen, insbesondere auf dem Debitorenkonto, sowie ouf dem
Bekleidungs- und Ausristungskonto einer Bewachungsgesellschaft.

A. — Die Refurventin ijt eine Wftiengefeljhait mit Sig in
Bern und 13 ,Filialen” in verjdhiedenen Kantonem, davunter
Ritridy. Sie bejorgt gegen Entrichtung von Abonnementdgebithren
bie Bewadyung von Hiujern, Gefchiften, indujtriellen Anlagen
und Betrieben allev Avt. Bu diefem Swed bejdhiftigte jte wihrend
bed Jabhred 1909 einen Genevaldiveftor, 10 Filialbirettoven,
3 Buveaufrdulein, 1 Wfquifitenr, 10 Kontrolleuve, 11 Ober:
wichter, 111 TWadhter. Den Wadhtern fellt fie unentgeltlich gur
Berfirgung : Die Uniform (beftehend aud Dienjtblufe, Hofe, Mirge,
Mantel und RKapuge, eventuell aud) Pelerine, und einem Paar
Gamajder), jowie die Waffen und Audriijtungsgegenjtinde (Seiten=
gewebhr, Gummitniittel, Stod, Laterne, Notpfeife, Berbandpatronen
und WMelvebuch). Auperdem benupt fie eine Angahl Polizeihunde
(pro 1909 waren e3 61).



