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Beftimmung zu entnehmen ijt. Gin Kanton innte jonft die Cr-
fittfung folcher Bordriften duve Strafen in einer Weife evywingen,
bie bev Androhung der Niederlafjungdvermweigerung unter Umftdnben
in der Wirkung gleichtime. Dabei fommt e8 nicht pavauf an, ob
e3 fich um mehrfache Nieverlaffungen im nimlidgen Kanton ober
in verjhicvenen Kantonen Handelt, da die Nieverlafjungsdfreibeit
nicht Blof im Vmfange bed interfantonalen Berhiltnifjed garantievt
ift. — Bum gleichen Crgebniffe mitjgte man fibrigend aucy vom
Gtanbpuntte de3 Art. 4 BB aud gelangen; denn ¢3 bebeutete
gevabegu eine RechtBverweigerung, toemn Strafen aud einemt Ums=
ftande Gergeleitet voerden, bemt bev Nievergelajiene alljeitig Genitge
au leiftenn gav nicht in der Qage ijt.

&, — Demgemip erfheint die Auflage ded Gemeinderated von
Oetwil vom 19. Juli 1910, die Originalaudweidpapiere gu hinter=
Tegen, af8 eine Berlepung Dder Nieverlafjungdfveifeit bed Nefurs
ventert. Dad Wrteil ver TIL Wppellationdtammer ded zivdherijhen
Obergeridites vom 18. Oftober 1910 ift daher ald Aft der Boll-
siehung jener gemetnbevitlichen Berfligung aufsubheben; damit wird
ver Frage, o6 ber Fefurvent den eigentlichen Wohnfip und damit
bie Hauptnieverlafjung in Egg oder in Oetwil YHabe, in feiner
Weife vovgegviffen. Ebenjo bleibt ed der Gemeinde Oetwil un=
perommen, nady Mapgabe der siivchevijchen Gefegebung fiiv die
Nieverlafiung der Pflegetochter Kaution u verlangen.

Demnach Hat vad Bundedgericht
exfannt:

Der Refurd wird gutgeheipen. Demgemdp wird dad Urteil ber
1. Apypellationsfammer bed Obergerichid bes Kantond Blwidy
pom 18. Oftober 1910 und damit auch dad Nvteil ded Beyirts-
gerichtes Meilen vom 22. September 1910 aufgeboben.
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ILI. Doppelbesteuerung. — Double imposition.

7. Aeteil vom 20. Januar 1911 in Sachen
Sdweis. JementindnfiriegefeNfdaft gegen Jitrid)
und Sf. Gallen.

Besteuerung eines, sich auf das Gebiet dreier Kantone

teuerun ; 8ic/ ¢ 2 erstreckenden,
einheitlichen Geg;haftsbetmebes: zur Besteuerung eines Teils (in casu
1 0°%o) des Gesghaftsemlcommens ist auch derjenige Kanton berechtigt
in dessen Gebiet sich lediglich die Oberleitung befindet. ’

A, — Die Refurventin, eine ftiengefelljchaft, hat i Riivi
thren Sik und it dorvt im @anbeléregiﬁfg) fein;)ett.‘agen:8 @2
technifche Teil ihred Unternehmens, bie Gewinnung de3 Roh-
mateviald, deffen Vevavbeitung und der Berfand ber Ware findet
ftatt in Untertersen und Wallenftadt, Die faufminnijdhe Leitung
bed Gefchiftes bagegen befindet fich in Ennenda; dort witd bi
@u@ballung und bie Korvefpondeny gefithrt; von dort aus werber{
bie Bertrlge abgefchloffen. Jn Iiirid), am Sige der Gefelljchafte
wobnt ber Verwaltungdratdprafident. BVon dort aud werden die
recf)tﬁcf)en Anftinde und Tberhaupt die Prdfivialangelegenpeiten
erledigt. Bid sum Jahre 1909 wurde die Refurrentin ausjhlief-
lih im RKanton St. Gallen befteuert. Fiiv diefed Jahr dagegen
rm'trbe ‘fie auch im Lanton SBiirich ur Bejteuerung hevangezoger.
@}e Stenerfommiffion der Stadt Jitvich fetste ihr fremerpflichtiges
C&mfpmmen auf 9700 Fr. feft, ndmlich auf 10 % bed gemdp
dent .fteuergefeglid)en Bor{dyriften bevedhneten CEinfommensd, Durch
Berfigung der zlivcherijchen Finangdiveftion vom 29. Oftober 1910
wurde diefe Beftewerung aufrecht erhalten. Der Regierungsdvat
ped Rantond St. Gallen befchlop jeinerfeitd am 8. November 1910
bavan feftzubalten, daf bie Nefurrentin im Kanton St. @aIIen,
fite thr ganged Cinfommen ftewevpflichtig fei.

B. — ®egen bdie Entjheide bder zlircherifchen Finangdireftion
unb bed ft. gallifchen Regierungdrated Hat die Refurventin vecht-
3eEttg vent ftaatdrechtlichen Refurd an dad Bunbedgericht ergriffen
mit dem ntrage, e3 fei ihre Stenerpflicht nad) billigem Ermeffen
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unter bte Kantone u verteilen, Sie madyt geltend, daf ungu:
lafjige Doppelbefteuerung porliege, umd bemerft im iibrigen, bdad
Domiil in Biivih fei vein formell und fiiv den Gejchaftd- und
Fabrifationdbetrieh ohrne Beveutung; 3 fei nur wegen dev WMige
lichEeit dev BVereinigung verjchievener Rementfobriten mit berjenigew
per Refurventin gewdhlt worben. Sum Shluffe evElart fie fich fiie
bert Fall, bap Rilvidy pringipiell ald sur Befteuerung Devedhtigt
Betradhtet wiirde, damit einverftanden, baf 10 9/, ihred Cinfom-
mend in Riirich verfteuert wiivden.

C. — Der Regievungdrat ded Kantond Biivich Hat beantragt,
ihn fiiv bevechtigt u erfldven, 10 °/o be3 vorfchriftdgemdy be
vechnetent Einfommend der Refurventin i beftenern, und diefen
UAntrag im wefentlichen damit Begriinbet, daf bdev Gejchiftazwed
ber SRefurrentin unter anderm die Crrichtung neuer und bdie Gr-
werbung bejtehenbder Unternefmungen fet und biefe Sefchdite in
Biividy behandelt witrden.

D. — Der Regierungdrat ded Kantond St. Gallen BHat den
UAntrag geftellt, den NRefuvd in dem Sinne gutgubeifen, daf der
Ranton  Biiridy ald gur Bejtemerung der Refurventin nidht be-
rechtigt evflivt voerde.

Das Bundedgericht gieht in Crwdgung:

G5 tonnte fih fragen, ob nicht jhon bie bloge Tatfache, dap
ber Sip ber Refurventin Bitrich ift, grundjaplichy thre Steuer:
pilicht diejem Kanton gegenitber begriindete. Jedenfall3 bilrfte diefer
Umftand fiic die Frage dev Steuerpflicht Hochitend da ald un-
evheblich) Begetchnet werben, wo ber Si im Gejchiftabetried itber:
Haupt feine Rolle fpielt, fonbern nure fovmelle, fite den ordentlichen
Gejhiftabetrich nidt in Betradht fallende Bebeutung Hat. Dad
trifft Biev nicht gu, ba nadh eigener Angabe bev Refurventin ge-
wiffe, in die Kompeten ded RPedfiviums fallenve Angelegenheitert
pon Riwich aud bHeforgt werden. 6 died nun, wie die Refurrventin
behauptet, nur dedhald fo fei, wetl 3ufdllig ber Prdfident ded
Berwaltumgdrated in Jividy wobnt, darf fliglich Degweifelt werben,
ba wohl eher angunehmen ift, vev Sif fei mit Rirfficht auf den
Wobnjis und die gefchiftliche Stellung ped Prifiventen ded Ber:
walmgdrates nach) Biividh verlegt worden 5 €3 ijt dtbrigend
gleichgiiltig, da Ddie Tatfache, dap eine gewiffe Gejdhdftaidtigheit
in Biwidy vor fich geht, geniigt.
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Da die Refurventin fich eventuell bamit einverftanden evflirt
Bat, dafy der Kanton Siwich fie fiix 10 °/ ibhred Cinfommensd
befteuere, und auch die Regievung von St. Gallen gegen bdiefe
Teilungdsiffer eventuell feine Cinwendungen erhoben hat, ift bent:
nad) der Kanton Jiivic) ald bevechtigt u evfldven, die Refurventin
fiic ben evwdhuten Einfommendteil su befteuern, und der Kanton
St. Gallen anguweifen, jihy mit Besug hievauf dev Bejteuerung
su enthalten. Dabei Bleiben felbftoerjtindlich allfillige Anfpritche
be3 KRantond Glarud auf Beftenerung der NRefuvrentin wvorbe:
balten.

Demnad) hat bad Bunbedgericht
exfannt:

Der Refurd witd in dem Sinne evledigt, bda der Kanton
Sieich alg bevedhtigt ecflart wird, die Refurventin fiiv 10 /o thred
Ginfommens ju beftenern, und demgemdf derIRanton &Si. Gallen
angewiefen wird, jie fiir diefen Cinfommensteil nicht 3u bejteuern.

8. Arrét du 2 mars 1911, dans la cause Vannay et sept consorts,
contre Etat de Vaud et la Communeld’Algle.

Double imposition intercantonale résultant du fait que l'impot
personnel vaudois est réclamé a des ouvriers qui, domiciliés en
Valais, gagnent leur salaire dans une localité vaudoise ou ils
se rendent journellement & cet effet. Caractére juridique de
« 'impét personnel » vaudois, d’une part, et de « Pimpot sur
Pindustrie », ainsi que de « 'impdt du ménage » percus en Va-
lais, d’autre part.

A. — En date du 10 décembre 1910,%Ferdinand Vannay,
Ladislas Vannay, Joseph Fracheboud d’Ulrich, Joseph Fra-
cheboud d’Onésime, Etienne Launaz, Henri Perréaz, Louis
Mariaux et Célestin Guérin, tous ouvriers du Molage et de
la Parqueterie a4 Aigle (Vaud), mais habitant & Collombey-
Muraz et & Vionnaz (Valais), ont adressé au Tribunal fédéral
un recours de droit public dans lequel ils exposent que la
commune d’Aigle leur a réclamé a chacun 5 fr. d’impéot per-
sonnel pour I'année 1910. Les recourants soutiennent qu’ils



