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Sclyweizerin jei. Selbjt wenn abev die Bemerfung itber die Au3-
lanbeveigenjohaft diefer Cegatavin im Refurfe an a8 Bundedgevicht
als foldhe Behauptung aufufaffen wive, fo fiele fie deBhalb nicht
in Betradht, weil in der bunbdedgerichtlichen Jnftany neue Behaup-
tungen, die fhon vov den Ffantonalen uffichtdbehdrden Hitten
aufgeftellt wevden fdunen, audgejchlofjen find.

Demnady Hat die Schulbbetreibungd: und Konfurdtammer
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

93. @utfdeid vom 27, Sepfember 1911 in Sachen iewer.

Art. 93 SchKG : Ueberpriifungsbefugnis des Bundesgerichles mit Bezug
auf die Feststellung des Ezistenzminimums. — Art. 95 Abs. 1
SchKG : Pfindung eines bestritienen Lohnguthabens in dem vom be-
treibenden Glaubiger angegebenen Betrage. — Art. 122 ff. SchKG :
Verwertung eines solchen Guihabens.

A. — 3n einev Betveibung ded Refurventen . Diener in
Hombrechtiton gegen Wlbert Oit, Mebger, in Obfelven ertlirte
ba3. Betreibungdamt Obfelden in der Pfandbungdurtunde, 3 tonne
feine Qohnpfandung vorgenommen werden, weil dad monatlidye
Ginfommen bed Schuldnerd 150 Fr. betrage, davon 60 Fr. al3
WBeitrag an die Koften der Haushaltung und dev Erziehung der
RKinver abgingen und der Reft vou 90 Fv. vem Schuloner als
Griftengminimum gelaffen wevden mitffe. Dev Schulbuer, der ver:
Beivatet ift und gwei dltere Knaben Hat, war tm Jabre 1904 in
Konfurd gevaten. Seither fithrt vie Ehefrau bdie urfprimglich von
ibm etviebene Mepgeret und Wivtihaft, wibhrend ev felbt bie
Trofura Bat und jich insbejondeve mit bev WMepgevei abgibt.

B. — ®egen bdie Unterlajjung einer Lohupfdudung erhob der
Refurrent Bejchwerde mit dem Begehren, dad Betrveibungdamt fet
anguweiferr, vom Ginfommen bed Schulbnerd monatlich 50 Fr.
3u pidnden. Gr madyte geltend, diefer evbalte monatlidy 200 Fr.,
bag Griftengminimum Betrage fite die gange Familie 4120 Fv., und
Bievan habe der Schuloner blof einen Beitvag von 60 Fr. gu leiften.
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z’?tg Bejdhwerde wurde von beiden Fantonalen Auffichtsdehdroen
angxmeien und gwar mit folgenver BVegritmdung: Beim gevingen
U.myang. ved Sejhifted fei angunehmen, dafg ver Schulbmer Hidy:
ftel}ﬁ einen Lohn von 1560 Fr. monatlich von feiner Ehefrau
Begef)e. Dag Gefchdft habe nuv einen geringen Winfas und werfe
veshalb nuv einen fleinen Gewinn ab, umjomelhr ald vie Ehefrau
Wegen ber grofen Konfuvveny gendtigt fei, ein Fuhrwert ju alten,
um ven meiften RKunden a3 Fleifdh uzuiithren. Infolgedeffen
fonne die Ghefrau aufer dem Betvage, den fie vem Schulbrmer
3g§ommen laffe, teinen weitern Beitvag an die Haushaltungstoften
l&etlteg.‘ Der Schuldner miiffe alfo, da ev verpflicytet fei, fitr feire
Jamilie 3u jorgen, fiiv die Roften ver Haudhaltung auffommen.
Qa nun ein Knadbe bdie Sefundavidhule befuche und ein andever
in Biividy in einer mechanifhen Werkjtdtte in der Lehre jei, fo
Byaucbe ber Schuldner den Betvag von 450 Fr. notwendig fite
flt}) und feine Familie, Gine Pandung ded dad Ginfommen von
150 Fv. iiberfteigenven Betvaged fei daber wertlos.

C. — Den Gutfcheid ver obern fantonalen Aufjichiabehdroe
bour 1. September 1911 Hat ver Nefurvent rechtzeitig unter Gr:
newterung feined Begehrend an dad Bunvedgevicht weitergesoger.

Die Schulobetreibungd- und Konfurdfammer 3ieht
in Crivdgung:

1. — Was die Feftjtellung ved Eriftengminimums des Schulo-
nerd betrifft, fo ift bied gemd Art. 93 SHRKG in der Haupt:
fache cine Angemeffenheitdfrage. Das Bundedgeridht fann bdabei
nur priifen, ob ein Redyt8begriff unrichtig angewendet, wefentlicye
tatfichlidhe Domente iiberfehen, unwefentliche mitberiictfichtigt
worden oder ob bie tatjadhlichen Fejtftellungen attemwidrig oder in
bundedvedhtdwivriger Berlesung von Berfahrensgrundjdpen gemadyt
worden feien (vergl. AS Sep.-Audg. 12 RNr. 74%, Jaeger,
Komm. 3. Aufl. Art. 93 N. 6). Jn bdiejer Besiehung ift die Fejt-
ftellung ved Eriftenyminimums ded Schulonerd fitv ihn und feine
Familie auf 150 Fr. nidht anfechtbar. Indbefonbderve ergibt fich
nidyt, dag die Unnabhme der Vovinjtany, ed jei der Chefrau nidyt
mbglid), neben dem Lohn fitv den Schuldner nod) einen Beitvag
an die Haughaltungsfoften u leiften, etwa aftemwidrig wdire.

* Ges.-Ausg. 36 I S. 839,
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2. — Jnbeffen fann bdie Feftfesung bed Cxriftenyminimums
aujf 150 Fr., da der Refurvent behauptet, der Schuldbner begiehe
200 Fr. monatlichen Lobn, nidht dagu fithren, eine Pfinbdung
itberhaupt ald unguliffig zu evfliven. Die Anfficht8behdrden find
nidt zuftindig jum Cntfdeid dariiber, ob und in weldem Wm-
fange bem Sdyuldner gegenitber einem Dritten eine Fovderung
suftebe. Bielmehr ift, wenn bie Hibe eined zu pfindenden Lobu:
guthabend beftritten ift, fitr die Pfandung der vom betreibenvew
Glandiger angegebene Betrag mafgebend (vergl. AS Sep.-Audg.
10 MNr. 5%), da fbevhaupt beftrittene Forderungen jtetd zu pidn-
en find, wenn der Gliubiger behauptet, daf fie dbem Betviebenen
juftehen. ©3 ijt damn Sacdhe bed Gliubigers, wenn er fich den
gepfandeten Teil der Lohnforderung, nachdem fie feweilen fillig
geworden ift, nady Arvt. 131 SHRS Hat anweifen oder abtveten
{affen, oder be3jenigen, der diefe Forberung allfillig evjteigert, in
einem Progeffe feftftellen zu lajfen, ob fte ju Recht beftehe oder
nidgt (Saeger Komm. 3. Wufl. Art. 93 N. L und 99 N. H).
Gin Ginzug biefed Vetvaged bei der Chefrau, die ihve Sdhulv-
pflicht beftreiter, durd) dag Betreibungdamt ijft aber natiivlidy ausd-
gefhloffen und bei einer allfalligen BVerfteigerung ift auddritctlich
ju bemerfen, dafy bie Fovderung Deftritten fei. Jn diefem Sinne
ift bie Vejhwerde gutzubeifen und demgemdp dad Betveibungs-
amt Obfelden anguweifen, von einer vom Gliudiger behaupteten
monatliden Lohuforderung ved Schuldnerd HO Fr. ald bejtrittenen,
pa3 Eriftengminimum von 150 Fv. iberfteigenden Teil ju pfanven.

Demnach hat die Schuldbetveibungd- und Konfurdfammer
exfannt:
Der Refurd wird tm Sinne der Motive gutgeheifen.

* Ges-Ausg. 331 S. 2291
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94. Enffdieid vom 27. Sepfember 1911 in Sadhen JoHI.

Art. 6 Abs. 4 Verordnung des BG betr. Beschwerdefiihrung : Formelle
Mangelhaftighkeil eines nicht unterzeichneten Relurses.

Die Scyuldbetreibungd: und Konfurdfammer ded Bunbedgerichts
fat in Crwigung:

baj der RNefurd nidht unterfchrieben ift,

baf bie Unterzeihnung der Refurdjdyriften nach feftjtelenver
Prarid ein notwenbdiged Criordernid ihrer Gitltigleit bildet, indent
ein Wbtenjtitd ofjme Unterfchrift feine vechilih velevante Kund-
gebung darftellt (vergl. die Entjdheidungen vom 23. Mhry 1909
in Gadjen Leuenberger unmd vom 8. Juli 1911 in Sadhen
Lugerner Brauhaus®),

baf der Refurd daker al3 formwidrig auger Betvadht fllt;

erfannt:
Uuf den Refurd wird nidht eingetveten.

95. Arrét du 27 septembre 1911 dans lo cause Knight.

Art. 275 et 106 et suiv. LP : Le fait qu’une femme est poursuivie
en méme temps que son mari comme débitrice solidaire ne lui
enléve pas le droit de revendiquer les biens séquestrés au pré-
judice de son mari, pour autant qu’ils sont sa propriété per-
sonnelle. — Le tiers qui prétend étre propriétaire d’un objet
saisi on séquestré est tenu, sous peine de déchéance de ses
droits, de porter sa prétention 4 la connaissance de I'office dans
le délai de dix jours dés le moment ot il a eu connaissance de
la saisie ou du séquestre.

A la requéte de la recourante Ada Knight, maitresse de
pension & Lausanne, l'office des poursuites de Lausanne a
séquestré le 14 juin 1909 en mains de MM. Dubois fréres,
banquiers, et au préjudice des époux Ruthwen et Rose Mac

* Nicht publizierte Urteile.



