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witrve. Die Avgumentation ded Obergerichtd leibet bdemmad) an
einem unld3baren Wiverfpruch. Entwebder ift der Koftenenticheid
im Berhaltnid von Anwalt und Partet ein vechtdfriftiger Enifdheid
fiber ben Anfpruch jelber und demgemdf nach Avt. 80 umd
81 GHRG vollfrredbar. Dann ift e audgejchlofien, daf Ein-
wenbungen gegen den Beftand der Forberung auf bem Wege bev
Ritdforverungatlage nach Art. 86 SHKE zum Cntideid gebracht
werbert, Ober aber ber Koftenenticheid begieht fich blof auf bdie
$Hodhe ver Forverung, nicht auf deren Beftand, Damn ift ev
einer Bollftredung nach Art. 80 f. SEKG nidht fabig, weil e3
in Begug auf die Fovdevung ald foldhe an einem vollftredbaren
Urteil fehlt. Gine Kombination beider Altevnativen, wie fie vom
Obergericht verfucht wird, ift audgejchlofien. Sobald Cinendungen
ber Pavtei gegen ven Anfpruch ald foldhen im Koftenentjheid
porbefalten find — und dahin muf der Bevicht ded Dbergerichtd
sweifello verftanden wevden, — liegt ein volljtrectbared Vlvteil
fiberhaupt nidht vov. Und ed ift eine augenfcheinlich unbaltbare
Anwendung ver Art. 80 und 81 SHREG, wenn tvogdem dafile
pefinitive Rechtadfinung gewihrt wird, wie e3 hier gejchehen 4ft.
Gine folde offenfichtliche Berlepung ded Betveibungdgefepes, bdie
mit feinem ovbentlichen Rechtdmittel bed eidgendffijchen NRechted
geltend gemacht wevden fanm, fallt nadh feftftehender Prayid unter
ben Begriff ver materielen Redhtsverweigeruny (ogl Jaeger,
Komm. 3. SHRG, Anm. 13 g Avt. 17 und die dortigen Iitate).
Syerelevant it endlich der Wmftand, dafy der angefochtene Entjcheid
mit vev Fonftanten Prayid der Sugerner Gerichte im Eintlang fteht,
ba diefe Prarid nad) vem Gefagten mit den bunbdedrectlichen Be-
frimmungen iiber die definitive Rechtddffnung einfach nicht verein=
bar ift.
Demnad) Jat bad Bundedgevicht
exfannts

Der Refurd witd gutgeheifen und demgemdf dev angejodhtene
Entjheid der Schulbbetveibungd: und Kounfurdfammer ded lugers
nifchen Obergerichtd vom 24. Auguft 1911 aujgehoben.

Bergl. audy Nv. 108 Grw. 7. — Voir aussi n° 103 consid. 7.
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II. Doppelbesteuerung. — Double imposition.

101. rteil vous 8. Wowember 1911 in Sadhen

Sdhweiserifde Depefdenagentur, N-G., gegen Bafel-Stadf,
eventuell Bern.

Besteuerung einer Depeschenagentur, die in mehreren Kantonen sog.
Bureaux, d. h. Stationen fir die telephonische Enlgegennahme und
Weiterleitung von Nachrichten besitzt. Zuldssigkeit der Vermdgens-
besteuerung durch jeden dieser Kantone, trotzdem die einzelnen
Bureaux keine « Filialen » darstellen wnd sowohl technisch wie
administrativ durchaus wnselbstindig sind. Steuerobjekt ist in jedem
Kanton eine Quote des Gesaminettovermigens, die dem Verhdlinis
der in dem betreffenden Kanlon befindlichen Aktiven zum Gesamt-
betrag der Alktiven entspricht. Nichlgestattung des Hypothekar-
abzuges seitens eines Kantons, in welchem das Geschdft eine Liegen-
schaft besitzt. '

A, — Die NRefurventin ift eine Wltiengefellichaft mit Sip in
Bern, deren Bwed in ber gewerbdmafigen Bermittlung von Nach-
ridhten befteht. Sie empfingt bie Nachridhten meift duvdh da3
Telephon und gibt fjie auf demfelben Wege an ihre Kunbden
(bauptjachlich Reitungdredattionen) weiter, Oie meiften der vom
Ausland fommenbden Nachrichten werden voiw der Refurrentin in
Bafel entgegengenomumen und von da aud durch BVermittlung der
brei tbrigen Bureaur (Bivich, Bern und Genf) an bdie Ubon=
nenten weitergegebent. Nur einige wenige Wbonnenten werben
biveft von Bajel aud bedient. Jn Bafel bejist die Refurrentin
eine eigene Uegenjhaft mit Fweiftdfigem Wobhnhaus deffen
erfter Stodf  audjhlieplich ihrem Sefdhaftdbetriebe bdient. Bum
Grwerd einer eigenen Riegenfhaft Hat fie fich, wie jle ausdfihet,
bedhalh entj@loffen, weil e3 ihr wegen bded nddtlichen Telepho=
nievend immer fdhwever geworden war, geeigneie Diietlofalititen
u finden.

Die Bentvalleitung befindet fih in Berm, jo zwar, daf in
abminiftrativer Hinjicht jamtliche ftbrigen Bureauyr von demjenigen
in Bern abhingig find; in tednifcher Bejiehung bagegen ift dad
Bureau in Bern weniger widptig, ald dadjenige in Bafel. Die
Refurventin ift nur in Bern in dad Hanveldregifter eingetvagen.
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Aus ver Schlufbilany ded Jahred 1909 find folgende Baklen
Bevvorzubeben :

Wttienfapital . . . . . . . . Fr. 100,000 —
Statutarijhe Referve . . . . . ., 14,019 96
Cypegtalveferve . . . . . . . ., 4531127
Qiegenjchaft in Bafel . . » 210,622 95

Davauf lajtende Hypothet. (EDIe)e \”gt)potf)et
ift feither auf 400,000 Fr. rebugxert
worden) . . .., 120,000 —
Peobiltar (infl. @d}retbmaicf)men) ; , 13,640 83
wovon 6000 auf Bern und 4000 Bt§
5000 auf Bafel entfallen.
Gejamtbetrag bev Aftiven . . ., 297,251 73
B. — Auj Grund bder f)tebor ermaf)uten Sdiufbilang ded
Sabred 1909 und in Armwendung ded bajelftadvtifchen Sefesed betr.
bie Beftenerung der anonymen Crwerb3gefelljchaften, vom 14. Of-
tober 1889, nebjt Nachtrigen vom 43. Mary 1902 und 26. Mér;
1908, beanfprucit ber Kanton Bafel-Stadt von der Refurventin
fiir bag Sabr 1910 eine ,Kapitaljteuer” von 182 Frv. 65 €13,
bie er folgenbermafen bevedynet :
Ginbezahlted Kapital infl. Referven und Ritcf:

ftellungen . . . . . 156,331 23
Hievon in Bafel-Stadt 3u berfteuern 70 82 °%% , 140,73 60
Steuer & 142%0 . . . 166 05
10 Bujchlag laut @roﬁratébefc@[ug bom

17. Degember 1908 . . . " 16 60

. 182 65

Demgegentiber ftellt fich die Refurrentin anf ven Standpuntt,
baf fie im Kanton Bafeljtadt lediglidy den Uberfchuf bed Schaungs-
werted ihrev LUegenfchaft dtber den Betvag der davauf laftenden
Hypothef zu verfteern Yabe, alfo auf Grund der Schlufbilany
bed Sahred 1909 einen Betvag von 90,522 Fr. 95 €t3., wasd
bei dem nidht Deftrittenen Steuerfufy von 11/s °/oo, unter Hingu-
vehuung ded an fih) ebenfalld nidht beftrittenen 10°/oigen Au-
{hlaged gemip Grofratdbefchlug vom 17. Degember 1908, einent
Steuerbetrag von 149 Fr. 30 Ct3. audmache.

Aus den Atten it erfichtlich, daf e Dden Partelen nicht fo-
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wobl um den fich hiebei ergebenden Streitbetrag von 33 Fr. 30 €13,
al@ vielmehr um einen grundidplidhen Entfcheid gu tun ijt, der
fiir fie u. a. dedhald wvon Bebeutung u fein fheint, weil fie
auch in Begug auf die Bevehnung der Crwerbfteuer audeinander:
geben und bdie Differen; swijchen ben beidfeitiy audgeredynetent
Betragen bei der Grwevbiteuer bedeutend grifer ift. -

C. — Gegen den in diefer Sadhe ergangenen Eutjdheid besd
Regierungdrated bed Kanton3d Bafel-Stadt vom 24. Degember
1910 Bat die Schveiz. Depefchenagentur vechtzeitig und form-
vidhtig den ftaatBvechtlichen Nefurd an bdad Bunbdedgericht er-
griffen, den fte bamit begriindet, dag der Standpunft ber Behdrden
be3 Kantond Bafel:Stadt jowohl eine willfitrlihe Auslegung ded
Gefesed fiber die Beftenerung der anonymen Srwerbdgefellichaiten,
ald aud) einen Cingriff in die Steuerhofeit bed Kantond BVern
bedeute.

Die Refurventin beantragt:

,©8 fei gu ecfennen, die Bejdwerdefithrevin fei nicht jdhuldig,
Joem Kauton Bajel-Stadt gemdf § 2 und § 4 ded Gefeed ded
JRantond Bafel-Stadt Detveffend bie Veftewerung der anonymen
,Erwerbdgefellfchaften vom 14, Oftober 1889 (mit Nadytrigen
Joom 13, Mz 1902 und 26. Mivg 1908) eine Kapitaljtener
,3U Dezablen, die fiber die Grunbdfteuer fitv dad in threm Gvund:
i an ver St. Jafobftrafe in Bafel inveftierte eigene Kapital
Shinaudgeht (gemdg § 1 ALj. 2 ved vorverwdhnten Gefetsed).”

D. — Der Regievungdrat ded Kantond Bafel-Stadt hat auf
Wbweifung ved Refurfed angetragen. Derjenige ved Kantond Bern
bat Deantragt, 8 fei ,bei der Beurteilung dbed vorliegenden ftaatd-
rechtlichen Refurfed feftzuftellen, daf der Kanton Bern audjdlie-
lich die Befugnis bejite, die Schweiz. Depefchenagentur, A.-G.,
fite ibr gefamtes Crwerb3einfommen zu befteuern”. In demjenigen
Mage, in weldem dad Bunbdedgericht dad Beftenerungdvecht ded
Kantond Bern im vorliegenden Falle jchiigen werde, mitfle davauf
audh Bei- ver Herangiehung der Nefurrentin juv bafeljtiddtijhen
Kapital: ober Crwerbftener Ritdficht genommen werden.

E. — Uber ven technijchen Betried der Refurrentin in Bajel
Haben Seugeneinvernahmen, verbunven mit Wugenjdhein, ftatt=
gefunbden.

AS 37 I — 1911 33
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F. — Die einfhlagigen Beftimmungen bded bafelftadtijchen
efeped betr. die Bejteuerung der anonynmen Erwerbagejelljhaften,
pom 14. Oftober 1889, mit Ginfiigung der Nadytrige vom
13. Marz 1902 und 26. Warg 1908, lauten:

,8 1. Die Wttiengefeljchaften, Kommanbdifattiengefellfhaften, Se-
mofjenfihaften und Bereine, welche im RKanton Batel-Stadt jum
,Bwede ted Betriehed eined Hanvelds, Fabrifationd= oder andern
mady faufminnifher At gefithren Gewerbed nievergelajjen find,
unterliegen einer RKapitaljtener unbd einer Grivagsftener.

,Den Borfdyriften diejed Gefeped unterliegen audh audwdrtige
, Gefelljhaften, weldhe im Hiefigen Kanton Srunbdeigentum Defigen,
it Bezug auf vad in demfelben angelegte Kapital unbd ben daraus
,gezogenen Crtvag und Gewinm.

,§ 4. Bei Gefelljchaften, welche neben der Hieverfaffung im
,Ranton auch eine folche auferhald de3 Kantond befigen, fritt
eine dem Umfang ber audwirtigen Niederlafjung entjprechende
, Minderung bed Stenerbetraged ein.”

Das Bundedgericht zieht in Crwdgung:

1. — (Uusfithrung, daf feine Willfiir vorliegt.)

2. — Wad den Bejhwerbegrund der interfanionalen
Doppelbeftenevung betrifit, fo ift vor allem zu fonftatiecen,
bafy fiiv einmal nur bdie Frage ver BVermdgend: Legw. Kapitals
beftenerung sur Cnticheibung vevftellt ift ; denn in Begug auf die
Befteuerung ded Cinfommen3d begw. ded Crwerd3, iber welche die
Parteien allerdingd ebenfall3 diffevieren, liegt noch feine tantonale
Berfiigung und  infolgedeflen and) noch fein ftaatsredhtlicher e-
furd vor,

Daf ver Kanton Bern entfprechend feinem Gtenernitem eine
eigentliche ,Rapital:” ober ,Bermdgendteuer” von der Rebur=
ventin bidher nicht echoben Bat, fondern fich mit dev Beftenerung
iGres Reingewinned (einfdhlieplich der Binfen ifrev eigenen Kapi-
falien) Gegnigt BHat, fteht der Behondlung ded vorliegenden Re-
furfed nicht entgegen, da die wom Bundedgeridht vorgunebmende
Abgrenzung ber fantonalen Stemerhoheiten befanntlih davon un-
abhingig ift, ‘06 und in welchem Mafe bdie eingelnen Kantone
von ifrem Stenervecht tatfachlich Gebrauch machen.

3. — Gnigegen der Auffafjung ber Refurventin wnd B
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Regierungdrated von Bern find nach ber newern Praxid bded
Bunbedgevichtd, von der abyugehen fein Anlap vorliegt, jur Be=
ftewerung eined Gewerbebetriebed, bder fih ald einbeitlicher Or-
ganidmud auf dbad Gebiet yweier ober mehrever Kantone erftvect,
nicht etwa nuv bdiejenigen Kantone bevechtigt, auf bderen Gebiet
jich entweder Ddev Hauptfi, ober aber eine -eigentliche Rweig-
nieverlafjung befinbet, jondern e3 ift ein Stenerdomizil in allen
benjenigen Kantonen anjunehmen, in denen das be-
treffende Gefdhaft ftandige, fdrpeviidhe Anlagen ober
Ginvidtungen bejifit, mitteld deven jid) dafelbjt ein
qualitativ und quantitativ wefentlicher Teil feined
tedhnijdhen ober Ffommerziellen Betrviebed wollzieht.
Dabei ift — wieberum im Segenjag ur Wnffafjung der Refurs
rentin und bed Regtevungdrated von Bern — fein entjdjeidended
Gewidyt darvauf zu legen, ob die in Betvacdht Fommenden Unlagen
oder @invichtungen unter einer ,befondern”, ,jelbjtinvigen” ober
Jvelatiy jelbftdndigen Qeitung” ftehen, begw. ob ihr Betrieb ,ohne
wefentliche Verdnderung vom Hauptbetvieh (odgeldft und mit recht=
licger Selbftandigheit audgeftattet werden Ednnte”. Bielmehr Hat
eine Teilung der Steuerholeit u. a. gerade auch dann einjutveten,
wentt e3 fich um einen einheitlichen Betrieb handelt, bei bem
ber Gefchafidgewinn durd) bad Sufammenwivfen der in den
verjchiedenter Kantonen [otalifievten Betrieb3faftoven evzielt wird
und alfo von einer Selbjtinbigeit der befreffenden Anlagen oder
Ginrichtungen nicht wohl gejprochen werden fdnnte. Vergl. die
Urteile vom 26, Mai 1909 i. S. Union=Reflame gegen Iiirich
und Sugern, Grw. 3 (AS 35 I &, 331 f.), vom 12, April
1911 i, &. Motor gegen IJiwid), Crw. 2, vom 21. Juni 1911
i. ©. Speifewagengefelljhaft gegen Solothurn, Crw. 2, und
vom 19. Suli 1911 i. S, Hamburg-Amerifa=Linie gegen Luzern,
Grw. 2.

Sm vorliegenven Falle handelt o8 jih nun in der Tat um
einen derartigen, auf dad Gebiet mehrever Kantone ibergreifenden,
einbeitlicien Gefchaftabetried; denn e3 fteht feft — und ed ift
bled auch burch ben Seugenbeweid und den Augenjchein beftitigt
worben —, dbag die Refurrentin auffer im Kanton Bern, wo-
felbft fich ibre Sentvalleitung befinbet, nocy in drei andern Kan-
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tonen, wnter benten Bafel-Stadt die erfte Stelle einnimmt, ftandtge
thrperliche Anlagen und Cinvichtungen Dejipt, witteld deren fjich
bajel6ft ein qualitativ und quantitativ voefentlicher Teil ihved
technifen Betviebed vollzieht. Gevade in Bafel fpielt fidh nadh
bert Beugenausdfagen der filr den Betvied ver Reburrentin wichtigite
Borgang ab, ndmliy die Entgegennahme und Weiterfpedievung
faft alfec dad Auslamd betreffenden Depejehen; und gerave in
Bafel befinvet fich, aufer dem Mobiliar und den Schreibmajdhinen
im Werte von ufammen 4000 6i3 5000 Fr., bad hauptjachlichite
Wttivum dev Gefellfchaft, ndmlich ble eingige im Cigentum der
Refurventin ftehende Liegenfehaft, deren Wert itber 200,000 .
betrlgt, und deren Befih nach den eigenen Ausfiihrungen der
Refurventin nicht etwa ein ufilliger ift, fondern fidh im Sauje
ber Reit ald zuv ungehinderten Durchfithrung bed fpesifiichen
technijchen Betriebd bder Refurventin (nichtliched Telephonieven)
umimgdnglich notwendig evwiefen hat.

Der Kanton Bafel-Stadt ijt fomit in der Tat jur Befteuerung
ber Refurrentin bevechtigt.

4, — Aber audy bHinfichtlich ber HOhe bded vom Kanton
Bajel-Stadt ald Steuerobjeft beanfprudhten Kapitald fann in dem
angefochtenen CEntjcheid ein Cingriff in bdie Steuerhoheit eined
andernt Kantond, fpeziell ded Kantond BVern, nicht evblicft werden.
Wie aud den ften erfidhtlich ift, beanfpruchen bdie bafeljtdvtijchen
Steuerbehdrden bdie ,RKapitalfteuer’ von einem Betrag von
110,713 r. 60 Gt3., ver nach ihrev Ungabe 70,82°/ bed Ee:
jamtfapitald der Refurventin darftellt. Nun belduft jidy dad
Gefamtreinvermbgen der Refurrentin auf Srund der Schlufbilang
ped Sahred 1909 in ber Tat auf 156,331 Fv. 23 €td., welcher
Betrag fich sujammeniept ausd:

Grundfapital .o i e Fr. 100,000 —
Statutarijhe Referve . . . . . ., 11,019 96
Gpegialveferve . . . . . . . ., 45,311 27

Total, wie oben, Fr. 156,331 23,
wovon jene 110,713 Fr. 60 Ct3., die ald Steuerobieft in AUn=
fpruch gemommen werben, genau 70,82 %% audmadhen, wdhrend
biefe Quote ihrevfeitd wiedevum genmau dem BVerhiltnid ved Bilans-
werted der Basler Legenfchaft (210,522 Fr. 95 €t3.) jum Se-
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jamtbetvag der Attiven der Refurventin (297,251 Fr. 73 €13.)
entfpricht. €3 erbebt fomit ber Kanton Bafel-Stadt feinen yoeiter=
gebendent Anfpruch, al3 denjenigen auf Befteuerung bed Gefamt=
veinvermdgend ber Wefurventin im BVerbaltnid der im Kanton
Bajel-Stadt befindlichen Aftiven zu den Gefamiaftiven, wasd ge-
wiff nidt ju beanflanven ijt, jelbjt wenn bdavon abgefehen wird,
bafy dbad Bundedgeridht in Besug auf die Befteuerung von Liegen-
fhaften befondere Grundidge aufgeftellt bat, aud bdenen ber
Kanton Bajel-Stadt, wenn er nidht durdy fein eigened Gefeps
gebunden wdve, jogar dagd Redyt ableiten fdnnte, die in Bajel
befindliche Riegenjdhaft ber Jefurventin, unter Jgnovierung bder
bavauf laftenden Hypothet und ohne jeve NRicfiicht auf ben all-
gemeinen BVermdgendjtand der Refurrentin, jum vollen Schabungs-
wevte von 210,622 Fr. 95 Gt3. zu befteuern. Bergl. BHE 28 1
&. 120, 29 1 &. 294 §. G, 2, &. 496, 31 1 &, H4 Crw. 2,
fowie Ueteil vom 8. Juni 1911 i, &. Ofenfabrit Surfee A.-G.
gegen Luzern.
Demnad) hat dad Bunbedgericht
exfannt:

Der Refurd wird abgewiejen.

III. Derogatorische Kraft des eidgendssischen
Rechts. — Force dérogatoire du droit fédéral.

Bergl. Rr. 103 Erw. 6. — Voir n° 103 consid. 6.




