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Ma ove, come nel fattispecie, il creditore ha ottenuto un
rigetto definitivo, I’azione in liberazione del debito non pud
pit influire né sull’esecuzione né sull’andamento della me-
desima.

E quindi a torto che il ricorrente intende prevalersi del-

Vazione introdotta, sia per pretendere che il creditore non

possa pit domandare che il pignoramento provvisorio, sia
per chiedere all’Autoritd di sorveglianza. che abbia a so-
spendere I’esecuzione fino a decisione del giudice. Queste con-
clusioni non tendono in realtd che a paralizzare parzialmente
in via di ricorso all’Autoritd di vigilanza gli effetti del rigetto
definitivo pronunciato dall’Autorita giudiziaria; —
la Camera Esecuzioni e Fallimenti
pronuncia :
1l ricorso & respinto.

. 122. @nffdeid vom 5. Dejember 1911
in Sachent Boffy und Banque de 'Etat de Fribourg.

Mangel der _Legitimation zur Beschwerde gegeniiber einem Entscheid,
wodurch einem Konkursamt eine Frist fiir den Abschluss eines Kon~
kurses angesetzt wird.

A — Die Crfparnisfaffe Aarberg und die Spar- umd Leih-
tajfe Weurten fithrten bei bev Aujfichtabehdroe fite Sdyuldbetreibung
utd Konfurd ded Kantond Luzern gegen dad Konfurdamt Hab3:
burg in Gbifon Bejdhwerde, mit dem Begehren, ed fei diefed Amt
guin Defbrderlichen Abjehluf bes umterm 29. Oftober 1907 gegen
Aloid Voffy evbffneten Konfurfed ju verhalten.

@c@ Ronfurdamt Habdburg wied in jeiner Bernehmlafjung
_barauy hin, baf die Berfteigerung der LUegenfhajten ded Gemein-
jduloner in La Chassotte bei Jreiburg sufolge eined von der
Sanque de I'Etat de Fribourg angefhobenen Progefjes bigher
nidyt mdglich gewefen fei.

Mit Entjcheid vom 418, Mat 1911 erflivte die Fantonale Huj-
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fichtabehdrde dle Befdhwerde beguimmvet und verhielt dad Kontursd:
amt $Habsburg, den Konfurd Boffy binnen zwel Wonaten gum
A6jhlup zu bringen. Diefer Cntjcheiv ift wie folgt motiviert:
Gemag einer DBejdeinigung der Gerichidfanglei Freiburg vom
6. Mat 1911 fefen Bi3 zu bdiefem Tage beim dovtigen Gericht
teine Progefie betreffend die Konfurdmaije Boffy hingig gemadht
worden, wedhalb, da ber Erledigung bded Konfurfed nidhid im
Wege zu ftehen jheine, daf Konfurdamt im Hinblict auf Avt. 270
SHRG sur befdrverlichen Bornahme bder Verweriung und zum
Abjchlujie ved Konfurdverfahrend zu verhalten fei. Wher allfillige
weitere SHinderniffe Habe dag Konfurdamt jofort an die Fantonale
Auffichtabehdroe Bericht u evitatten.

B. — Gegen diefen Cntjcheid Haben ver Gemeinfdhurloner Boffy
und die Banque de I'Etat de Fribourg am 44, Juni 1911 den
Refurd an bad Bunbedgevicht ergriffen. Die Refurrenten filihren
aud, dafy die Ginhaltung der von der tantonalen Aufjichizbehorde
feftgefetsten aeimonatlichen Frijt wegen ded wifdhen eingelnen
SHypothebargldubigern, worunter bev Banque de 1'Etat de Fribourg
und Fraulein Boffy, ber Schrwefter ded Gemeinfchuldners, vor dem
Gericht bed Saanebesivfed fdhwebenden Progefed unmdglich fet.
Fedulein Boffy widerfee ficy der Vevfteigerung ber Liegenfdaften,
weil bad requifitiondweife mit der Steigerung beauftvagte Kons
furdamt Freibuvg fich weigeve, thr Wohnvedt in den Steigerungsd=
Bedingungen vorgumerten.

Die Crfparnistafje Aavberg und die Spar: und Leibtaffe
Murten Haben in ihrer BVernehmlafjung iiber den Refurd in eciter
Linie die Ginreden der Verfpdtung und der mangelnben Legitimation
vev Refurventen jur Bejchwerdefithrung erhoben, eventuell Haben
fie beantragl, e3 jei bev NRefurd, weil materiell unbegritndet, ab-
quweifer. Die Fantonale Auffichtabehdrve hat evfldrt, daf fie an
ver Motivierung bed angefochtenen Entfdheived fefthalte, und auf
Abweijung ded Refurjed angetragen.

Die Schulbbetveibungd- und Konfurdfammer zieht
in Grwdgung:

1. — Die von ben Refurgbetlogten erhobene BVerfpitungsein-
rede entbehrt ber Begrimdbung. LWenn audh) bdev angefochtene Cnt-
fdeid vom 18, Mai 1911 datievt und dev Refurd evft am 14, Juui
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1941 formridytig eingeveicht wurve, fo ift in Betradst u 3ieben,
bafy bie Berfitgung der fantonalen Auffichtabelroe ben Jtefurventen,
lout ihrer Behauptung, nicht zugeftellt wurde und baf der Ge=
meinjdyuloner Boffy evft am 6. Juni 1914 dureh eine WMitteilung
beg Konfurdamted Hab3burg davon Kenntnid echielt, Die Jichtig-
feit biefer Behauptung, die itbrigend von bver Gegenpartei nicht
beftvitten wurbe, ift duvch bie bei ben Wften liegende, beglaubigte
Ausfertigung bed angefochtenen Entjcheived (Sigpoiitiv 3), fowie
burd) die von den Refuvventen eingelegte Sujdhrift ved Konfurs-
amted Habdburg an den Gemeinjchuldner audgewiefen.

2. — Bu bbren ift dagegen bdie weitere Ginveve der Refurs-
beflagten, e3 fehle ben Refurrenten an bder Legitimation zuv
Befdhwerdefithrung. Sm Refurd wird lediglich geltend gemacht,
baf bad Ronfurdamt Freiburg fich weigere, das von Frdaulein
Bofly beanfprudite Wohuveht in ven Steigerungdhevingungen
vorzumerfen, dafy bariiber wifchen den Grunbdpfandgliubigern und
drdulein Bofjy ein Progely dhwebe und daf bi guv rechtdfriftigen
Crledigung diefed8 Progejjes bdie Liegenjchaftdteigerung nicht ab-
gebalten und mithin  da3  Ronfurdverfafren nicht  gejchloffen
werden Ednne. Davaud ergebe fich die Unmbglichteit, die der Kon-
fuvdvermaltung von der Fantonalen Auffichtabehdrde fitr bden
Abjeh(up ded RKonfurfes eingerdumte gweimonatliche Frift eingu-
balten. Dafy aber ihre vehtlichen Snteveffen durch diefe Fift-
anfefung vevlet witrden, Haben die Nefurventen nidht einmal
behauptet, gejchweige denn nadygewiefen.

Bur Weiterziehung des angefochtenen Entfcheived an bad Bun-
deBgericht wdve hichftend Frdulein Bofjy legitimiert gewejen. Dod
hatte audy ein von ihv eingeveichter Nefurd alg verfritht abgewiefent
werben miifjen. Sollte der Streit iiber dad Rechyt ded Fraulein
Boffy auf Beriidfichtigung ves von ihr geltend gemachten Wobn-
vechted ei dev Verwertung der LUegenjchaften fortbauern, trofdem
— wie fid) bei einer IJnfpeftion bded Konfurdamtes Habsdburg
burd) eine Delegation ber Schulbbetreibungsd- und Konfurdtammer
ves Bunbesgerichtd j. 3. ergab — dad fragliche LWohnrecdht vedyts-
giltig Eollogiert und die Kollofation von Feiner Seite innert Fiit
angefochten worben war, fo wirve bariiber i Anjhlug an bie
Publifation der Steigerung und an bie Auflegung der Steigerung3-

und Konkurskammer. No 123, 603

bedingungen im betveibungSrechtlichen Bejdwerdeverfahren zu ent-
fcheiven.
Demnad) hat die Schulbbetreibungd- und KLonfurdfammer
evfannt:
Der Nefurd wird abgewiefen.

123. Arrét du 13 décembre 1811 dans la cause Raaval.

Les statuts de la « caisse de pension et de secours des fonc-
tionnaires ef employés a poste fixe des chemins de fer fédé-
raux », du 19 octobre 1906, peuvent modifier les dispositions de
la LP sur la saisie des pensions; mais ’art. 3 de ces statuts,
prévoyant l'insaisissabilité des pensions ne résout pas la ques-
tion de la saisie autrement que la LP. — Agxt. 92 ch. 9 et 10
et art. 93 LP : La pension servie 4 un employé mis a la re-
traite, ne rentre pas dans le cadre de I’art. 92ch. 9 ou 10 LP.Elle
n’est insaisissable que dans la mesure ou elle est indispensable
au débiteur et a sa famille. — Conditions de la compétence
du Tribunal fédéral pour revoir la décision d’une autorité can-
tonale de surveillance fixant le minimum indispensable au
débiteur et 4 sa famille.

A. — Le recourant, qui était adjoint au chef de quai prin-
cipal 4 Gendve, a été « mis & la retraite » le 22 avril 1905
parce qu’il était atteint, « d’'une maladie incurable qui ne lui
permettait pas de continuer ses fonctions». Il a bénéficié
de la «pension de retraite » dés le 1°* juin 1905. Un cer-
tificat médical du 17 avril 1905 constate que le recourant
souffre d’<accés de vertige » et «de troubles neurasthé-
niques ».

En date du 28 aotit 1911, Poffice des poursuites de Genéve
a saisi en mains des Chemins de fer fédéraux, & la requéte
de dame Dubois (poursuite n° 85269), la somme de 150 fr.
par trimestre sur la pension du recourant, qui se monte a
1527 fr. 40 par an, soit 381 fr. par rimestre.

B. — Ranval a porté plainte & l'autorité cantonale de
surveillance, laquelle, par décision du 31 octobre 1911, a



