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19, Ardeif vom 31, Wai 1912 in Sadyen
Senoflenfdaft [Gively. Gipfermeifter gegen Rorgan.

Unerheblichkeit provates henninis des anyefochlenen Er-
lasses fiir den Lauj der Rekursfrist des Art. 178 Ziffer 3 0G.
— Bedeulung und Umfang d»r Verordnungskompetenz des
aargauischen Regierungsrates auf dem Gebicte der Strassen-
polizei gemdss § 123 des soy. Baugesetzes vom 23. Mérz 1859.

Dag Bundesgeridht hat
auf Grund folgenver Wtrenlage:

A, — Um 27. Oftober 1911 hat der Negierungdrat ved Kan-
tong Aargau ,geftiitt auf Art. 39 litt. b der Verfajiung, auf
008 Gefety itber den Stragen-, Waffer- und Hodbau, vom
23. Warz 1859, auf vad Gejeps fiber Tierquilerei, vom 23. Wins
teemonat 1854*, folgenbe ,Bevordnung itber bie Benusung der
Ortdverbindungsditrage Jrid-Wittnau-Kantondgrenge” erlaffen, bdie
am 9. Degember 1941 itn der Fantomalen Gefesedfammiung er-
{chienen ift :

#$ 1. Das Befahren der Strage Frid-Wittnau-Kantonggrenge
»mit Lajtautomobilen aller Art ift verboten.

#8& 2. Die Marimalbelaftung der auf ver Strage Fric- Wittnan
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woerfehrenden Fubrwerte darf 40 einfadie Bentner nicht Mberfteigen.

o Audgenommen biervon find eingig die Lamgholzfubren, die aber
ptur audgefithrt werden bitrfen, wemn die Sirvafe troden ober Bart
pgefroven ift.

»§ 3. Die Rabdfelgen der auf der Strafe Frid-Wittnau vegels
omaRig verfehrenden Laftfubrwerfe milffen mindeftend 27/ Roll
»= 1%z cm breit fein.

»§ 4. Die HBabl ver Yaitfubrwerte, bie taglidh, b. §. inneri 24
#Stunben, fiiv ben gleihen Unternehmer over Befiber auf ber
»Strage i feber Ridtung verfebrem dilvfen, wird auf adyt bee
»idrantt.

»Die Baudireltion wird ermidytigt, bei anbaltend maffer Wittes
prung wid wenn ber Juftand ber Strafe 8 erforbert, bdie im 4.
o Abjap vorgefehene Babl der Laftfubriverfe nody mebr u re-
»Dugieren,

»§ 9. Buwidechandblungen gegen bdiefe Verorbmung fiud von den
yauftindigen Gemeinderdten mit Bugen bi3 su 15 Fr. au belegen.
»LWieverholte Ilberivetungen fimd wom suftdndigen Begirtdgeridyt
p3udtpolizeilid abzumanbeln.

§ 6. Mit ber Bollziebung bdiejer Verordnung wird die Baus
#Diveftion beauftragt.

#§ 1. Diefe Berordnuug ift in die Gefesesfammlung aufzus
oMehmen und tritt jofort in Kraft.”

B. — Bon bden im Gingang ber Bevordbnung angerufenen Koms

“peterzuiovmen finb ju erwdbnen :

Aargauijhe Staatsverfaffung vom 23. April 1885:

Art. 39. ,Dem Regievungsrat find folgende sZJSqu‘I)ten und Be-
,,fugntﬁ'e ithertragen:
wb. L&r iorgt fﬁr bie Hanbbabung ber Hifentlichen Orbdnung
»und Sidjerheit im Kanton, fiir die Kultur- und BVoltdwirtdefts-
»Pilege, fowie fiiv bdie Bollziehuny der Gefese, Defrete umd Be-
ofdlitffe de8 Grofen Rated.”

Gefe itber ven Strafjen-, LWaffer- und Hodbau, vom 23. Marg
1859 (fury jog. ,Baugefes”):

»§ 123. Bu allfeitiger BVollziehung biefed Gefesed habem bder
»Jegievungsrat und bie Baubdiveltion bdie erforberlichen BVerordbruns
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,gem, Reglemente und Dienftanweifungen mit angemefjenen Straf=
beftimmungen 3u erlaffen.”

C. — @egen bie vorjtehende Vevorbnung hat die Genoffenidaft
fdyweizerijer Gipfermeifter, mit Sip n Bafel, die in Kienberg
(Rt. Solothurn) eine Gipafabrif betreibt umd fitr beren Lait-
wagenverfehr mit ver Cifenbahuitation Frid (Anfubr von Koblen
und fonjtigen Materialion und Abfuhr ber Fabrifationdprobufte)
bie fraglige Stvape benugt, mit Gingabe vom 15, Jamuav 1912
ben ftaatredytlichen Refurd an dad Bunbedgeridyt ergriffen unb
beantragt, bad Bunbedgericht wolle die gamge Berordmung, even=
tuell wenigjtend beren §§ 2 und 4, al3 verfaffungdmwidrig auf=
heben.

Die Refurdfdyrift bemerft hinfichtlidy der Cinbaltung der Refurd=
frift, bie Berorouung fei ber Refurrentin fdhon vor ber Promul-
gatton im Amidblatt (auf beren Reitpunft jich ibr ,jofortiged”
Sufrafttreten gemdR § 4 ved Tautonalen Glefeed {iber bie amtliden
Betanntmadjungen vom 26. Wintermonat 1856 wobl erft Degiehen
fomme) in ber Weije sur RKenutnid gebradyt worden, oafg am
15. November 1914 ver Weibel der aargauijder Gemeinde Wittnan
in ihrer Gipafabrit im jolothurnifdhen Kienberg erjdhienen fei unbd
ifrem Werkmeifter ein Eremplar der Verordbnung {ibergeben habe,
s am folgenven Tage in den Bejip ibres Gejcyaftafithrerd in
Bafel gelangt fei. Die Refurrentin tonne mun war biefer HArt ver
Berorbuunguftellung irgendmweldye vedhtliche Wirfung nidyt bei-
meffen, fie erhebe aber vew Mefurs gleidywohl inuert der gefetslicher
Frift von jemem Datum an, um dem Regierungdrate umter allen
Umjtinben die Ginreve der BVerfpitung abzuichueiden.

Sn ber Sadje felbft madht bie Refurrentin wefentlid) geltend :
Dadurd), dap der Regierungdrat feine SKompeteny Jum Srlafy ber
Berorbnung auf Art. 39 lit. b StB in Verbinbung mit vem Baus
gefes und dem Tierquileveigefets ftitge, gebe cr ohne weitered u.
bafp thm fraft ver Verfaffung ein bivefied Berordrunggredyt nidyt ju-
ftebe, dafs bie Berorbnung vielmehr nur al8 Bollziehungdverordnung”
ju ben angerufenen Gefegen Geltung baben Tdmue. Nun fet der
Regierungsrat sunicdft nach § 123 bed Baugefeped allerbingd bes
fugt, Bevorbmungen gu erlaffen, allein mur folde, pie jum richti-
gen Bollzuge ,diefes Gefeped” erforberlidy feien. Der Jnbalt ber
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- vorliegendenr Verordiung, ald Bolziehungsverordnung zum Bau=

gefe, diiefe alfo nicht diber ben Rabhmen ded Vaugefehed hinaus-
geb(fn, uud wenn bdiefed in § D bdie Ortdverbindungsftvafen ald
JDffentliched Gut” erflive, deffen Gebroud) gemdg § 445 aarg.
BEYB jebem geftattet fei, fo Bhabe der Regievungdrat nidht bdad
Redyt, filv die Benusung der Strafe Frid-Littnau-Kantonsgrenge.
weitergehende BVefdyranfungen aufzuftellen, ald bdiefenigen, vie fidy
aug ben ftrafenpolizeilichen Bovjdriften ded Gejekes jelbjt (beffen
88 41—1T8) ergiiben. Jn diefen BVorfdriften aber fei nidyis cuts
Balten itber die Wiarimalbelajtung von Fubrwerfen und audy nid)is
itber bie Xahl der auf einer bffentlichen Strafe uldffigen Fudren,
wie i ben §§ 2 und 4 der Verordnung. 1lberdies gelte die el
genbreite vomw 7Yz em, die § 3 der Berorduung allgenicin
vor{dyreibe, nach § 42 lit. b bed Baugefehed wur fiir Yajiwagen
mit 4 Radvern und 2 Bugtieven. Nach § 7 ded Tievquilereigejeised
fobamn ftehe bem Degievungdrate die Vefugnis zu, nod) ambere
ald vie in § 2 bed Gefesed aufgesibiten Tatbeftinde, ,dem gegen-
wartigen Gefetse ald unterworfen gu erfliven”. Dabei fei die nlge
lepiglicy bie, bafp bie Verwirflichung eines folchen Tatbeftanves bie
Bejtrafung nady Veafgabe bed Tievquileveigejebed nach jich ziehe.
I ver angefochtemen BVevorduung aber fehle die Begeidymuyg eined
beftimniten Tatbejtandbed ber Tierquilevel umd bejfen Uuterjielling
wuter bie Strafbeftimmungen ded Tievqudleveigefees. Der Fegies
rungsrat jdheine in der Belojtung der Fuhrwerfe mit mehr ald 40
einfacyert Sewtnern etie Tievquélerei yu erblicfen, ftelle fedocy bajitr
eine Stvafbejtimmung auf, die nidt dem Tierquilercigeie  enis
nommen fei, da Ddiefed eine Straffompeteny bed Gemeinverated
(Dupen bi8 gu 15 Fr.) iberbaupt nidt ferme. Jnbem bev He-
gietung8rat in jeimer Berordmung bemnach BVorfdyriften criajjen
babe, bie iiber bie Vollziehung ber Heiden Gefeise hinaudgehen, habe
er fidy eined Gingrifis in die gejepgebende Gewalt und damit eined
BVerjtoged jowohl gegen den Grundjai ber Sewaltentrennung
(Art. 3 aarg. StVW), al3 audy gegen benm Grumdfah dev ge-
fepedmdfigen BVerwaltung (Art. 39 lit. b StBV). jduldig gemadht.

Fermer verlese die angefochtene Vevordnung zu Ungunjten ber
Refurrentin aud) die Gleichheit vor bem. Gefesy (Art. 4 BV ;
Art. 17 aarg. StB) und ftelle fid) der Refurrentin gegeniiber,
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- abgejeben von dem Dbereitd3 Gejagten, aud) nody aud folgenbem
Grunbe al3 Aft ver Willkiv bar: Der Regierungdrat habe bes
siglid ber Ortdverbindungdftrage Frid-Wittnau-Kantondgrenze
fon am 10. WMivz 1911 eine Shlupnafhme dhnliden Jnbalt3,
wie die vorliegende BVerorduung, gefafst gehabt, bie ausdradlid
nur gegen bie Refurventin gerichtet gewefen fei und die dedhalb
auf bderen fjtaatdreditliche Bejdywerde Hin vom Bunbedvat am
13. Oftober 1911 wegen Berlepung ber ReytBgleichheit aufge-
hoben worden jei. Unmittelbar nady der Buftellung bdiefed bumbesd-
ritliden Cntjheided habe ber Regierungdrat dann bdie heutige BVer-
orbnung erlaffen, bie nmun gwar dugerlih den Schein wabre, ald
ob fie allgemeine Gilltigleit beanjprude, in Wirflidhfeit aber bod)
wiederum nuv gegen die RNefurventin gervidhtet jei, indem von thren
Beftimmungen tatjadhlid) niemand auger bder Refurrentin be-
teoffer werbe. I3 Audnabmeaft erjdheine die Berordming zubem
aud) infofern, al8 ‘bejiiglid) Feimer anbern Strafe im gangen
Kanton Aargau eine Vorfdyrift ither die Marimalladbung von Laft-
fubrwerfen ober eine Bejdranfung der Zabhl der taglid) uldjfigen
Fubren beftebe.

D. — Der Regierungdrat ded Kantond Aavgau hat in jeiner
Bernehmlafjung unddft die Einvede der Berfpitung bed Refurjed
erhobent mit der Begrimdbung: Cr fei berechtigt gewefen, die Ber-
orbnung fofort mit ihrem Crlaffe in Krajt u ertliven, b
§ 4 bed Gefesed ither die amtlidhen Befanmtmadungen, wonad
amtlide Crlaffe ,in der Regel” nidyt frither ald 8 Tage nady dev
Promulgation in Kraft su jeben feien, implicite Ausnabhmen zu-
laffe. Der Refurrentin aber fei bie Verorbuung jedenjalld jdyon
am 14. November 1914 befannt gewejen; denn ihre Fubrleute,
venen ber Strafemwdrter Hifele, laut Mitteilung bed Gemeinde-
rated Gipf-Oberfrid an bdie fantonale Baubdiveftion, die Berordnung
am 15. November auf dev Strafe erdffnet habe, hatten evlldrt,
baf fie bereitd davon Kemninid hatten, fich jedody micht darum be-
titmmerten, weil ihnen die Refurrentin fiir alle Folgem der Uber-
tretung eine Gutfprade audgeftellt habe. Die Frift jur CErbebung
ver ftaatBredhtlichen Befdywerbe fei fiir die Nefurrentin daher jdon
am 43. Sanuar 1942 abgelaufen.

Gventuell bat der Regierungdrat auf materielle Abweifung ded
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Refurfed antragen laffen. Gr fithrt, foweit fiix die nadftehenden
Wiotive von Belang, bded ndbern aud, daf ur ,allfeitigen Boll-
atehung” bed fog. Baugefesed, wozu der Regierungdrat durdy deffen
§ 123 verpflidhtet werbe, Binfidhtlih der Bffentlihen Strafen in
erfter Qinie die Sorge dafitr gehdre, daf die Strafen ihrer Fwed-
bejtimmung gemdf von jedermann Benust werdben founen. Daraud
ergebe fid) obme weitered bdie Buldffigfeit be3 Verboted alled be-
jemigen, wad bdiefer Benubung bder Strafen entgegenjtehe. lUnd
3war fei dev Regievungdrat dabei nicht auf die Mafnahme bejdyrintt,
bie dad Gefels felbft sur Sidjerung ver ovdnungdgemigen Benubung
bev Strafjen vorjebe, ev birfe vielmehr audy meue Berfiigungen
treffens, bie tm Gefess wicht fpezifisiert feien, fofern fie nur dem
angegebenen Jwed bed Strafenjdhubed angepaft feien. Diefe Kom-
petenr fei nidht nur aud Natur und Seift bed3 Gefehed abjuleiten,
fonbern audy oud ber audbriidlichen Beftimmung feined § 59, ver
bie Bejdhadbigung und Verdndberung jedweden Beftandieild einer
Gtrafge, die nidht aud einem bei erlaubtem Gebraud) der Strape
eingetvetenen, unvevjdhuldeten Umftand hervorgegangen fei, verbiete,
jowte iiberdied aud) aud ber Formulierung de3 § 123 felbjt, der
weber Sinn nod) Vedbeutung BHatte, wenn ev bem Regierungsdrate
nidt bie Befugnid gdbe, einer mifbraudhlidhen Ausnupung der
Stragen durdy eingelne, bie ben ovdentlichen allgemeiven Gebraudy
berfelben vevunmdglidie, entgegemutreten. Um einen foldben Fall
aber Babe e3 fidy bier gebanbelt, da die Strage Fric-Wittnau duvdy
ben unbejdyvintten Laftfubrenverfelhr ber Refurrventin in einen villig
unpraftifabeln Sujtand verfebt worben fei, den wady dbem Gutadten
Sadyerftindiger alle Wuterhaltungdarbeiten bei Fortbauer folder
Bermtung nidht zu befeitigen vermdcten.

Ferner beftreitet ber Regierungdrat audh, fidhy eimer BVerlepung
ber Redytdgleichheit jdhuldig gemadyt u Haben. LWenn die Refurren-
tin tatfadlich einzig durdy abuormen mifbrauchlichen Berfehr bie
fragliche Strafge jdhidige unbd dedhalb allein von ber Verorduung

Betroffen werde, fo fdnne fie fich dedwegen nidht ither Audnahmebe:

Bandlung bejdyweren; denn gevade dadburdy, baf ihr biefer Mifbraudy
ver Strage im Jutereffe der Allgemeinbeit, d. h. um bdie Strafe
fitr jebermany praftifabel su erBalten, verboten werde, werde gleiches

Redit fitr alle im wabhren Sinn ded Worted gefdaffen.
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E. — Die {treitige Berorbnung ift von ber Refurrentin ge=
meinfam mit ihren Fubrbaltern fdhon vor der Einleitung ded ftaatd-
redhtlichen Returfed audy durdh Klage beim Obergericht bed Kantond
Nargau ald Verwaltungdriditer angefodhten worden. Diefe Jnftany
ift fepodh durd) Uvteil vom 3. Mai 1912 auf die Klage wegen
Sutomypeteny nicht eingetreten ; —

in Crwigung:
1. — Die Berfpatungdeinvede ded Regierungdrated entbelhrt der

Begritndung. Nach der unbeftritten gebliebenen Saddarftellung der

Refurventin ift diefer die {treitige Verorbnung auf amilichem Wege
— durd) ben Gemeindeweibel vou Witttau — am 15. Fovember
1911, nody wor ihrer allgemeinen amtlichen Publifation, er-
Bifmet worden. Der Friftenlouf ded Wrt. 178 3iff. 3 O aber
fann jedenfalld nur vom bdiefem amtlidyen Bbejonderen Gr-
dffnunggatte an — deffen Nechtdgitltigleit, die unter den gegebenew
Umftinben nidht weiter 3u pritfen ift, vovaudgejept — batieven;
pie allfallig fchom frithere (wohl durd) die Tagedprefle vermittelte)
private Kenntnid bder Refurventin von dber Berorbnung, die fie
qur fofortigen Uudftellung der angeblicdhen Gutfprade an ihre
Fuhrleute veranlafit Hoben mag, fallt Hiefiir nicht in Betracht. Mit
Besug auf dad Datum ded 15. November 1914 aber ift die 60-
tagige Refursdfrift, ba ber 414. Januar 1912 ein Sounntag war,
mit ber Refurdeinlegung vom 45. Januar 1912 eingehalten
(Urt. 41 AB|. 2 OG).

2. — Die Befdhwerbe wegen Verleung ded in Art. 3 aarg
StB aufgeftellten Grunbdjased der Gewaltentrennung und ded von
per Refurrentin aud Wrt. 39 lit. b StB abgeleiteten Grunbfated
ber gefebmdipigen BVerwaltung evweift fidh ald unbegrilubet jeden=
fall3 im Hinblid ouf § 123 bed Gefebed itber den Strafen-,
Waffer- und Hodybau (Baugefeed), vom 23. Mdrz 1859, €3
fanu bedhalb bahingejtellt bleibem, ob jich bie Kompeteny ded NRe-
gierung@rated um Crlaf der ftreitigen Berordnung audy jhon aud
Art. 39 lit. b StV bdireft, ober aud) aud dem im Jngveg ber
Bevordnung ferner nod) angezogenen Gefes itber Tievqualerei, vom
23. Wintermonat 1854, ableiten liege. Die Kompetenzdelegation
in § 123 be3 Baugejeed, burd) dem ber Regierungdrat und bie
Baubdireftion angewiefen find, ,u alljeitiger Bollziehung” bdiejed
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Gefetied die erforberlichen Bevordbmungen . mit angemefjenen Straf-
Bejtimmungen ju erlafien, ift ndmlih mit ber Vernehmlaffung ves
Regierungdrated dabin audjulegen, dafy bdie Delegation nidjt nur
Bollziehungdverorbnungen im ftvengen Sinme bed TWortes,
b. 5. Bevovbnungen mit BVorfdriften, bdie lediglich logifche Komfe-
quengen ber eingelnen Gefeesbeftimmungen bilven, bad Gefey alfo
blog erlautern, im Yuge Hat, fondern daf fie den Vollziehungs-
behoroen bdie Befugnid verlethen will, audy meue, dem Jnbalt bed
Gefeted ergdnzende Normen aufsujtellen, bdie mur nicht diber
pen aud dem RBwed feimer BVeftimmungen {idy evgebenben allge-
meinen Nahmen bed Gefesed hinaudgehen biirfen. Enger aufge-
fafit Bétte fene befouveve Delegationgbeftimmung in der Tat feinen
vidjtigen Sinm, ba ja die Kompeteny ve3 RNegierungdrated zum
Grlaffe eigentlicher Bollziehungdverorduungen fich jhon ausd feiner
verfaffungdmaipigen Stellung ald oberjte Vollziehungabehdrde evgab.
Bubem entfpricht anberfeitd bie weitergehende Sompetengdelegation
an die Organe dev vollzichenven Gewalt durchausd bder Natur ber
Gade; denn e ift gewif nicht zu leugnen, dap fpeziell auf bem
Gebiete der Strafenpolizei bie generellen gefeplichen Anordnungen
nidht fiir alle Berhiltniffe gemiigen, daff vielmebr evgdngenbde Ber=
fligungen ver Bollziehungdbehirden allein ben verfdhievenartigen und
wedpfelnden Beviirfuiffen bed prafiijdhen Lebend allfeitis gevedht ju
werden vermigen.

Bon den BVorjdjriften ver jtreitigen Verorbnung nun beruht die-
jenige bed § 3 iiber bie Breile der Rabdfelgen, emtgegen ber ab-
weidhenber Behauptung der Refurrentin, jdhon unmittelbar auf dem
Gefets, inbem diefes in § 42 eine Nadielgenbreite von 21/ Zoll
= 7% cm ald Minimum fir LQftwagen vorfieht. Fir bdie
Beftimmungen der §§ 1, 2 und 4 itber bad3 BVerbot der Vevwen-
bung von Laftautomobilen und die Befdrinfung der Lagenbe-
loftung fowie Der SBabl der tiglidhen Laftfubren bed eingelmen
Unternehmerd dagegen enthilt allerbingd dad ejey feine bivelte
Grundlage. Allein aud) diefe Beftimmungen fallen dody ungmweifel-
Baft i den Rabmen bed burd) bad Gefepesfapitel iiber bie ,Be-
nigung der Bffentlihen Strafen” (§§ 41—78) verfolgten Zweds
ber orbnungdgemdfen Snftandhaltung der StvaBen und ber Sidye-
vung ihrer allgemeinen BVenupbarfeit. Fragen fonute e3 ficy ledig-
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lidh, ob jur Grreichung biefed Gefehedzwedd wnter den bier geges
benen Berhiltniffen derartige Cinjdhrantungen bed Laftwagenverfehrs.
erforverlid) waven. Hinfidhtlicy diefer Frage vermaltungdtedynijher
Natur aber Hat i) dad Bunbedgeridht al3 Staatdgerichtshof auf
bie Pritfung u bejdyranten, ob jeme Mafnakmen bed Regierungs-
tated ald vein willkirlich, fever Jachlichen Berechtigung ermangelud

aud dem Gefihtdpuntte ve3 Art. 4 BB aufecytbav feien. Hievon .

fann jebod) offenbar feime Rebefein; vielmehr geht aud der vom Regies
tungdrat angerufenen umd aftenmdfig belegten Bovgeldyichte der
ftreitigen Berorbnung gur Cvidemy Hevvor, daf die Erhaltuug der
Oridvechinbungditrage Fric-Wittnau-Kantondgrenze fitr den or-
bentlicgen allgemeinen Berfehr Mapnahmen folder Art bringend

erheijchte.

3. — Nudy bie mweitere jelbjtdndige Berufung der Refurrentin .

auf bdie verfaffungdmigige Garantie dev Rechtdgleichheit geht wdllig
fehl. Der Umftand, daf tatfaclich die Refurrentin eingig von
der angefodhtenen Berorbmung Betroffen witd, Jhlieft deven all-
gemeine BVerbindlidhfeit, die i diefer Hinjidht allein bad
Rritevium der Wahrung der Rechidgleichheit bildet, natitrlich nidht
aud. Und bie Amgabe der Refurrentin, daf ber Regierungdrat fiir
feine anbere Strafie ded Kantond Borjdyriften fiber die Marimal=
labung ber Laftfubrwerfe und fiber die Bahl dev tdglidy juldffigen
Laftfubren erlaffen Habe, wive fitr die Begriimbdung vev Bejdymerbe
iiber vechtdungleiche Behandlung nur dann von Belang, wenn feft-
ftinde, daf auf andern aargauijden Straffen dbhnlidye Berhiltuiffe
votliegen, wie auf vem StraBenjtict Frid-TWittnau-Kantondgrenge
Died aber behauptet die Refurvrentin felbjt nicht; —
erfaunt:

Der Refurd wird abgewiefen.
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20. rteil vomr 13. Juni 1912 in Saden
Ortsgemeinde Vichenhofeu uud Genoffen gegen Thitrgow.

Es liegt heine Willkiir (Verstoss gegen Avrt. 4 BV und Art. 8
thurg. KV) und keine Verletzung der verfassungs-
mdssigen Garantie der Gewallentrennung (§ 19
thurg. KV) in der Bejahung der Kompetenz desthurgauischen
@Grossen Rates gemdss § 47 des Gemeindeorganisationsgeselzes
vom 8. November 1874, Verinderungen der Gemeindeeinteilung,
auch gegen den Willen des Regierungsrates vorzunehmen. —
Auch die vorliegende Anwendung dieser Kompetenz involviert
keine Willkiir und keine Verletzun g der verfassungs-
mdssig garantierten Gemeindegebietseinteilung (§ 45
thurg. KV).

Dad Bunbedgeridht hat
auf Grund folgender Aftenlage:

A. — Die Territorien der beiben thurgauifden Gemeinben
Biegenhofen und Oberaadh im Begirt Bijdofszell, von demen bdie
evftere {iiblih, die lehteve ndeblich ber Gifenbabulinte Frauenfeld=
Romandhorn gelegen ift, waven bidher in der Weife gegen einanber
abgegrenst, dap dad Tervitorium vou Biefenbofen auf einer gewif-
fen Stvede itber die genmannte Bahulinie hinausd mady Norden vor=
fprang. Auf diefem, durdh die Bahulinie von der Orijdaft Biefen-
Yofen abgetrennten ®ebietdteil, der etwa 5 ha umfafste, befindet
fih die mach Obevaad) bewannte, auf Wnregung und unter erheb-
lidder finangieller WMitwirfung bdiefer Gemeinde gefdhaffene Cifen=
Babujtation, nebjt einigen weiteren Gebiulidyfeiten.

Sdyon im Jahre 1906 Hatie bie Gemeinde Obevaadh eine Ber-
jhiebung ihrer Grenge in dem Sinne angeftvebt, dof dad auf ifrer
Seite ber Babhulinie gelegene Gemeindegebiet von BieRenbojen ihr
sugefdyieven werbe. Nady erfolglofen Unterhandlungen mit ber Ge-
meinde Biegenhofen war fie mit einem davauj abzielenden Gejudy
an ben Regierungdrat ded Kantond Thurgau gelangt. Der Regie-
rungdvat aber Datte fie wegen bed3 Wiberftanded der Gemeinbde
Biegenhofen gegen bie fraglidhe Gebietdabirennmung durd) Befdhluf
vom 31. Mai 1907 abgewiefen und diefen Entfdheid auf eine neue
Cingabe der Gemeinde Oberaad, die er ald Neviftondgejucdy behan-



