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lora fosse stata iniziata entro il termine fissato da quest’arti-
colo. 1] fatto di essere stata iniziata anteriormente non puo
naturalmente conferirle tale caraftere; —

la Camera Esecuzioni e Fallimenti
pronuncia :
1l ricorso & respinto.

32. @ntfdeid vom 30. Jammar 1912 in Saden Gkl

Art. 69 Ziff. 8 SchKii : Die Erklarung, dass die Zalilung verweiyert
werde. weil ein Dritter hehoapte, dass die in Belyeibning gesetsle Fur-
devuag hm sustehe. ist ein piltiger Rechisrorseilay.

A.  — Ter Nefurrent Jobh. Gt i Watevtergen lieR durd
bad Betveibungdamr Rujjifon per Mefursbeflagten, der Krafts
und Gifeneffengfabrit Winfler & Cie. i Mufjifon am 1. Sep-
tember 1914 einen Sahlungsbefehl fitr SOOO Jv. uebft 3ind u-
jtelten. Die Schuldonevin jandte den Sabhlungsbefehl am V. Sep-
tember bem Betveibungdamt uriit, nachdem jie davauj unter der
Rubrif ,Nedytdverfdlag” folgende Vemerhng eingetragen hatte
L. und & Wintler machen Wigentumsdanjprudy auf obige For-
perung. Die Sablung wird dafer verweigert.” Uuj Begehren ves
JNefurrenten, ber Dejtritt, daf diefe Srflivung ein gilltiger Redytd-
voridylag fei, ftellte vann bagd Betreibungdamt Rufjifon der Re:
fursbeflogten eine Konfurdandbrobhung u. Auf Befdypverde ber
CSdyuldnerin urde diefe indefjen von der untern fantonalen Auf
fidigbehdrve durch Entjdheid vom 24, Oftober 1911 aujge-
Boben.

B. — $iegegen erhod der Refurrent Befdhwerde bei bder obern
tantonalen Aujjichtdbehdrde mit dem Vegebren, ed Jei die Kon=
furdantvohung aufrecht zu halten. &v madhte geltend, dag mit der
von der Refursdbeflagten dem BWetreibungBamte abgegebenen Er-
Hovung die Forderung nicht beftritten werbe, fondern baf ed fidy
biebei um die Geltendmadhung eined Drittanjpruched handle, fir
bent bad Wiberjpruchdverfahren nad) Art. 106 ff. SHKS eingu-
leiten fei.
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Peit Entjcheid vom 9. Degember 1911 wied bie obere fan-
tonale Aujficht3behdrbe bie Befdherde ab, tndem fie jur Begrin-
bung im wefentlichen folgenved ausfithrie : Die Erflarung, bdie
Bablung werbe venveigert, fei ald Beftreitung bder Forderung
aufzufafien, weil fie in einem Bahlungdbefehl an die fitr den
Redytdvoridhlag beftimmte Stelle bingefept worben fei. Die Be:
merfung, 0. und €. Winfler madgten eine Cigentumdaniprade
geltend, fei nidt die wmeldung einer BVindifation, jondern bie
Bejtveinmg  ver Uftivlegitimation ur Forvecungdflage. Hierin
liege ebenfalld bie Bejtreitung der Rablungdpflicht.

C. — Diefen Enticheid bat der Refurrent unter Grieuerung
feined Begebrend an dad3 Bunvesgericht weitergeogen.

Tie Schuldbetreibung3: wnd Konfurdfammer 3iebht
in Groedgung:

1. — Taf, wie die Vorinftany audfithrt, die von dev Mefursd:
betlagten auf den Sablungdbefeh( Hingejepte Srildrung fiber eine
Gigentumdaniprache ven O. und €. Winfler nidht ald verfrithte
NAnmeloung eined Trittanfpruched i Sinue ded Art, 106 oder
109 SEREG angejeben werden foun, jonvern ald Veitreitung ber
Rablungdpflicht gegeniiber dem Obetveibenden (Sldubigev gemeint
wav, it von vornberein tav. Jmumerhin it bie Auffajfung ber
Borinftas, €3 liege in der enwdbhnten Srfldrung eine Bejtreitung
ber Yegitimation jur Sadie, nidht richtig. Die Jeturdbetlagte bat
blog erfldrt, O. und €. Wintler machten eine Eigentumdanfprache
an ver in Betreibung gefesten Forvevung geltend. Tamit hat fie
aber nod) nidyt diefe Perfonen ald Glaudiger anerfannt und alfo
bie Gildubigerqualitit ded Nefurrenten bejtritten. BVielmehr bhat fie
mit der evwdbnten Grttdrung nuv gefagt, bdie Forderung werde
aud) nody vou einem andern Gliubiger fitr fich beanjprucht, e fei
aljo jtreitig, wem bic Jovderung jujtehe. Demgemdf ift davon
audjugeben, tag fie aud diefem Gruude bdie Rablung verwei
gert bat.

2. — ©8 fragt iy fomit, ob eine in folcher TWeife begriindete
Babhlungdverweigerung ald eine Bejtreitung dev Forberung oder
pe3 Jechted, jie auf vem Betreibungdwege geltent zu madhen, im
Ginne ve3 Art. 69 Riff. 3 SHRG aufufafjen fei. Nun bejtimmt
Art. 188 alte3 ONR, dag der Schuloner die Sahlung verweigern
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und fich durdy gerichtliche Hinterlegung befreien Fann, wenn bie
Frage, wem eine Forderung uftehe, jtreitig ift. Diefe Beftimmung
beziebt fich allerdingd, ihrev Stellung im finften Titel be3 alten Obli-
gationenrechted gemd, unddyft nur auf den Fall, wo e3 fih um
bie Abtvetung einev Fovderung bandelt. Sie ijt aber fevenfalld
iberall dba amwendbar, wo Streit dbaritber Dbefteht, wer Glaubdiger
einer Forberung fei. Dev Bwed ber Beftimmung geht im wefent-
lidhen babin, bei einer Wehrbeit vou Forberungdanjprediern bden
Sduldrter vor der Gefabr, an eimen Unberedtigten 3ablen zu
mitffen, zu jdiigen. Ob ein Anfpreder jich fiir feine Gliubiger-
qualitit auf eine Abtretung oder einen andern Grund jtige,
erfdyeint babei unerbeblidhy. Die erwdhnte Bejtimmung jteht nuv
vedbalb im Titel iiber die Abtvetung bder Forderumgen, weil dad
Nuftreten mebrecer Unjpredher in ber Regel auf der Geltend-
madhung eined LWedhfeld in der Perjon bed Glaubigerd berubt.
E3 ergibt fidh alfo, dap die Behauptung, ed madye ein Dritter
eine Anfprud) auf die wvom Ytefurrenten in Beiveibung gefepte
Forderung geltend, geeignet ift, die BablungSverweigerung zu
vechtfertigen (vergl. auch neued OR Art. 96). Demgemag ift in
ber Tat amgunehmen, e3 liege eine Beftreitung der Bablungs-
piliht, aljo ein gilltiger Redytdvorichlag vor.
Demnad) hat die Schulbbetreibungs- und Konfurdfammer
erfannt:

LTer Refurd wird abgemwiefen.

33. gufideid vom 30. Janmar 1912 in Saden
Wofer jun. & ie.

Art. 278 Abs. 2 SchKG: Bedeulung der Frist zur Stellung des Rechis-
0ffnungsbegehrens. Folgen der Versdumung dieser Frist. — Kompe-
tenzabgrenzung zwischen den richlerlichen Befiorden einerseils und
den Betreibungsimtern und Aufsichisbehorden anderseits.

A. — Die Reburrenten Mofer jun. & Cie. in Berlin liefen
in $ervifau eine Forderung ded B. Fuch3, Agenten, in Obdefja mit
Avreft belegen und [leiteten dann bdort gegen den Arveftichuloner
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e Betreibung ein fitv einen Forberungdbetrag von 5206 Fr.

80 Gt3. nebft 3ind. Nachdem dad Betreibungdamt den Refurs

‘ventet am 28. Augujt 1911 mitgeteilt hatte, dag der Schulbner
-Redytdvorjchlag erhoben habe, madhten fene ifhre Forderung burdy

Ginleitung ver Klage im ordentlicdhen, Progefie vor dem Begivts-
geridt bed SHinterlanded von Wppenzell A.-RY. gerichtlich geltend.
Wiabhrend diefer ProgeR hangig war, jdiried ber Schulbmer den
Returrenten, daf er ihnen 2673 M. 40 Pfg. jhulde. Geftirgt
auf diefed Schreiben bewilligte der Konturdridhter ved Hinterlanded
vont Appenzell A.-Rh. am 3. Januar 1912 den Refurrenten auf
ihr Gefud) vom 16. Degember 1911 in der evwibuten Betrei-
bung Nrv. 2414 die provijorijhe MNechiddffnung fiir 3341 Fr.
75 613, nebjt 3ind. Dev Schuldbner batte fich bei biejem BVers
fabren nidyt beteiligt. I3 die Refurrenten bavauj beim Betreis
bungdamt Yeridau a8 Begehren um provijorijhe Pfandung
ftellten, weigerte jidh) biejed, die Betreibung fortzufepen, weil bad
Redytadffnungdgejuch nicht innerhalb ver Frift ved Art. 278 Ab{. 2
SHRE gejtellt worden fei.

B. — Siegegen erhoben bdie Returrenten Bejcherde mit dem
Begehren, 3 fei dad Betreibungdamt anguweifen, die Betreibung
fortgufegen, und fir alifalligen Schaven Baftbar zu madjen. Sie
begriindeten ibr Begehren wie folgt : Da die ovdentlihe Klage
recytzeitig erhoben worben fei, fo bejtehe der Arreft nodh zu TRedht.
Jnjolgedeffen habe bag Betveibungdamt nidh)t pritfen dirfen, ob
die Recht3dffnung nod) habe bewilligt werden finnen oder nidht ;
fonbern 3 fei verpflichtet, den Recytddifnungdentjcheid zu voll-
giehen. Rubem fei e 3uldfjig, neben dem ordentlichen Projejje bad
Redytddffnungdverfahren einzuleiten.

Durd) CEntfcheid vom 13. Januar 1912 wied bdie Ffantonale
Auffichtabehorbe die Befjchwerde mit folgenber Begriindung ab:
€3 fjei nidht suldffig, neben bdem ordentlichen Progefle nody dad
Redytddffnungdverfalren eingujchlagen, weil ver Schulbner nidyt
gegoungen werden onne, awei Prozejffe um Ddiejelbe Sade u
fihren. Dagu fomme, vaf bvie Frift gur Stellung bed Redhtd-
dffnungdbegehrend abgelaufen gewejen fei. Wud biefen beiden
Grimbden fei ber Redytddfinungdrichter gur Erteilung der Redhtd-
Bffnung nidht fompetent gewefen. Da nun bdie Betveibungdbehdrven
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