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Kantonen gu verjtevernben Cinfommen3quoten gejtellt, nody find
in ber Begritndbung bed Refurfed ivgemdweldhe bavauf besiigliche
Ausfihrungen gemadyt worben. Fir bdie Beurteilung durd) dasd
Bunbedgeridht mitflen aber die Begehren bved Refurfed mafgebend
fein. Nadybem biefe fich nur auf die Frage der Steuerbobeit felbit
und nicht auf deven Umfang beziehen, befteht baber fiiv a3 Bun-
bedgevidyt fein Anlap, bem — dibrigend wobl nur eventuell ge-
ftellten — Begehren Bernd auf sablenmifige Feitietung ber
Steuerpflicht ber Refurrenten in BVern Folge su geben; —

erfanut:
Der Refurd wird abgewiefen.

V. Kultusfreiheit. — Liberté des cultes.

79. Arteil vom 19. Sepfember 1942 in Sacden Adtefldhi
gegen @bergeridif des Sanfous Jern,

Art. 50 Abs. | BV. Begriff der yoltesdionstlichen Huwliungau wnd
der « Siltlichkeit wnd ffrutlichen Ordwnng s i Sinne disger §or-
schrift. Anwendbarkeit derselben anf das sog. Gesundbeton, Aufhe-
bung der auf Grund des kantonalen Medizinalgesetzes erfolgten Ver-
urtsilung des Gesundbeters.

A. — Hermann Rietfdhi von Sdlieren, wobnhaft in Paris,
bielt fich in dem Wonaten Wuguijt und September 1911 auf Ver-
anlaffung eined um bernifden Minifterium gebhdrenden Getjtlichen
im Gafthauje gur ,RKrone’ in Deuri bei Bern auf und befafre
fidy bort mit der Heihung von Kranten durd) Hanveauflegen und
Gebet. Nady ben in den Atten emthaltenen Teftjtellungen verfubr
er babei vegelmdfig wie folgt: Gr lief die KRranfen eingeln in ein
befombered Simmer eintreten, erfundigte fich junddft nady ibren
Gebredien unbd fragte fie fodamn, ob fie ben Glauben Bejijen, dafp
fie geBeilt werden ¥dunten. BVejabten fie bied, jo beganm er fiur ihre
Heilung gu beten, inbem er gleidyzeitig sunadit ihr Haupt und jodann
bie franfen Krperteile durdy Hindeauflegen berfihrte. Die Bevith-
rung gefdah iiber ben RKleidbern; Cutbldgungen fanven nidht jtatt,
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Nadhdem ev fo eine Weile gebetet, entlief; er den Patienten. Jrgend-
weldye therapentijde Borjdyriften erteilte er nidyt, audy verfdyried er
Yeinerlei Avymeien. Cbenfowenig forderte er Bejahlung: bdagegen
nahm er freiwillige Gaben entgegen. Die Hobe diefer bewegte fidy
nady feinen Wngaben swifdhen 2 €td. 5id 100 Fr.; viele Kvante
gabeiw aud) nmichtd. Jmmerhin gefteht Ritetjchi su, feit langever Reit
ben vebendunterbalt fiir fid) und feine Familie aud folden Spens
ben bejtrittenr gu haben.

Wegen diefer Tdtigleit wurde Ritetfdyi auf polizeilide Anmgeige
in Unterjudung gezogen und vou ver bernijden Staatdanmmwalt-
fdaft gejtiibt auf die §§ 1, 25 und 26 bed fantomalen Gefeged
betreffend die Auditbung der mebizinijden Berufdarten (Webdizinal-
gefers) ben Gervidyten gur Beurteilung und Bejtvafug Nberwviefen.
Lieje Vorfdyriften beftimmen:

»§ L. Die im Kanton Bern anerfannten Mebizinalperforen
jiub:
vie rste,
pie MUpothefer und ihre (Sehiilfen,
bie Tierdrgte,
dvie Babudrste,

. ble Hebanrmen.

Dieje Medizinalperfonen jind befugt, bdie verfdiedenmen Sweige
ber Heiltunde nady Mitgabe diefed Gefesed und ihrer Patente aug-
auitben.

Die gegentvdvtigen Niebizinalperjonen Dbleiben im Bejige bder
ibnew nady WMitgabe threr Patente ujtehenden Befugniiie.

Alle andern Perfonen, welde gewerbdmdapig und
gegen Belobnung in einen Zweig der Heiltunbde ein-
fdlagenbe BVervidtuugen bejorgen, bedgleiden bdie WMebis
ginalperjonen, welde ihre Beredtigung hberjdyreiten, madyen jid
ber unbefugten Audiibung dber Heiltunbde jdhuldig.”

#3 20 Ubj. 1. Ler eimer ber in ben §§ 1. 4 . . . euntbaltenen
Borfdriften ober ben auf biefem Gefese berubenden BVollziehungd-
beftimmungen juwiberhanbdelt, ift ftrafbar und foll bem Ridyter
itberwiefen werben.#

»§ 26 ALY, 1. Syeve erjte Buwiderhandlung foll mit einer Bufe
bejtraft werben, welde bi3 auf 200 Fv. aujteigen fanm.”

AS 381 — 1912 32

o«;‘,p.oag\D!A
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Der Poligeiridhter ded AmiBbegirled Bern ald erfte Jnftany
verneinte die Ammwendbarleit der angerufenen BVorfdyriften und jprad
Rivetidyi ofne Buerfenmuing einer Cntfd)idigung, aber unter Auf-
lage der Roften an ben Gtaat, frei, im Wefentlihen mit der Be-
grimbung, dap beffen Thtigheit fidy swar ald entgelilide und ge-
werb8magige barftelle, aber weil mit feinen Eingrifien in bie
tirperliche Sutegritdt ber Bebanbelten verbunben, fonbern aus-
fchlieBlich auf piydifd=religidier Beeinflufjung berubend nidyt unter
bie ,in einen Rweig ber Heilfunbve einfdlagenden Berrihtungen”
i. ©. bed § 1 AL[. 4 bed Mebizinalgefeped falle.

Dagegen erfannte die 1. Straftammer bed Obergerichted bded
Kantond BVern auf Appellation der StaatBanmwaltidait durd) Ur=
teil pom 27. April 1912 ,in Abdnderung bed erftinftamglidhen
Entideided”

yHeemann Ritetfdhi wird fduldig erfldrt der IRiderhandlung
gegen § 1 AL 4 be3 Mebizinalgefeped vom 14. IIL 65 und in
Ynwendbung von § 25 AL 1, 26 AL 4 leg. cit., Ave. 368 und
468 ©tB verurteilt:

1. poligeilidy 3u eimer Bufe von 50 Jr.,

2. 3u den RKoften bed Berfafhrend beftimmt:

a) bie erftinftamylidhen auf 66 Fr. 70 G13.,
b) die Refurdfoften auf 25 Fr.”

Diefed Wrteil ftigt fid im Wefentlidhen auf folgende Erwd=
gungen:

1. Die Wuffaliung bed erftinftanglidhen Ridterd, wonadh) ald
,in einen Bweig ber Heilfunde einfdlagende Verridytungen” nuv
mebiginiihe Gingrifie, b. §. Cinwirfungen mit eimem in der wiffen-
fopaftlidhen Medigin anerfammten Wittel, wie dyirurgifde Operas
tionen, Abgabe von Arzneien und Giften, didtetijhe Behanblung u
verftehen waren, fei ju enge; fie werbe durd) den LWortlaut bed
Gefeped nidyt gefordert und ftebe mit beffen Bwed in Widerfprudy,
per babin gebe, im Sntereffe der BVolt3woblfahrt, jum Schupe von
Leben und Gefundheit der Beodlferung bie Behanbdlung und Hei-
Tung von RKrvanfheiten folden Perfonen voryubehalten, die fid) vor
ven ftaatlidhen Organen itber den Befip ber bagu erforberlichen =
Bigteiten audgewiefen hitten. Denn Leben und Gefunbdheit Tdnnten
-nidht nur burd) mebiginifhe WMifsgriffe, b. §. durdy faljdhe Anwen-
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dung mebizinijder Mittel gefdhidigt und vernidytet wegben, jondern
feien aud) obme pojitiven Gingriff jdon daburdy gefdhrbet, dap fe-
manb, ohne die Fabigleit ur Diagnofe und gur Wahl ber Thes
rapie au befigen, fidh mit ber Heilung von Krvanten befaffe und
biefe badurd) ber mebizinijchen Behandblung, bdie ihmen Hilfe hatte
bringen fdunen, entziehe. Hitten aber ber Gegenftand ber Heiltunbde
und nidht die bdagu verwenbeten Mittel den Grumd bafiir gebilbet,
bie gewerb3mapige Heilung von Krantheiten den Wedizinalperjonen
vorjubehalten, o fdnuten logifder Weife audy nidyt die bei ber
Gewerbeausdiibung verwendeten Mittel, fonbern wur der Gegenftand
be3 Gewerbed bie Grenge bed BVorbebalted bilden. Jn einen Bweig
ber Heiltunde einfdlagende BVervidhtuny fei jomit jebe Tatigleit, bie
fidh mit dem Befajfe, wad Hufgabe der wiffenjdaftlichen WMebdizin
\fei, ndmlidy mit ber BVehandlung und Heilung von Krantheiten.
{ Nur bei diefer Audlegung fonne bdem Kurpfujdertum entgegenges
"treten werben, deffen Wejen nidyt blog in der obme wiffenfdaft=
lidhe Dethode erfolgenden Berwembdbung bev zum Ritftzeuge ber
Mevizin gehdrenden Mittel, jonbern audy davin beftehe, dag mit in
ber wiffenfdaftlihen DMedizin berhaupt nidit angewendeten Witteln
furiert werbe.

2. Sm Ubrigen mitgte Ritetjdhi audy bann beftraft werben, wenn
man entgegen dber vorftebend entwidelten Auffafjung die Anwend-
Barfeit bed Gefened von ber Bevwendbung medizinijher Weittel ab-
Bangig madjen wollte. Denn ald medizinijde Wittel unb Behanbd-
lungBarten miiten felbtoerftandlich), emtgegen der Anfid)t bev exften
SQuftan, nidt nur die gur Beit bed Criafjed bed Gefeges befanns
ten, jonbern die gur Reit feiner jeweiligen Anwendung geltenden
in Betrad)t gezogen werden. Nun fei in neuerer Seit aber audy die
Cuggeftion in ben RKreid ber medizinifden BehandlungBarten ein-
bejogen worden: in dem Berfahren Ritetfd)id feien aber, aud) an=

i genommen, ev wolle auf trandgenbentaler Bafid vorgehen, 3weifel-
' 108 fuggeftive Glemente enthalten. €r fudhe durch fein Gebet unter
- Benugung ber religidjen Borftellungmwelt der Kranfen in ihnen
~ bie Ulbergeugung u erweden, bap fie gebeilt feiem obev €8 in Turger
Reit fein wirben. Daf hierin eine Art fuggeftiver Eimwirtung
Tiege, fei matiiclich nidht al3 Tatfache zu beweifen; €3 fei bied aber
aud) nidit ndtig, dba €8 fidh babei um bie Wiirhigung bed burd
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bie Progedur fejtgeftellten Bovgehend Ritetfdhid Hanbdle, bie der Ge-
vidtdhof auf Grund feiner eigenen Kenmntuiffe vou fidh aud vor-
nehmen fonne.

B. — Gegen bdiefed WUrteil Hat Ritetjdyi durdy feinen Amwalt
redyteitig und formridhtig ben ftaatdvedytlidher Nefurd an bad Bun-
pedgeridt ergriffen mit bem Wntrage: 3 fei dbadfelbe wegen BVer-
legung ber Art. 4, 49 und 50 BV aufzubeben. Die Refurdfdyift
fitbrt aud: Bweifellod begwede bad Webizinalgefes nidht, den
Grunbdfap der fdrperlihen Selbftbeftimmung aufzubeben, joweit bied
nidyt, wie 3. B. bei anjtedenden Kranfheiten, durd) die IJnteveffen
per Allgemeinbeit, der Mitmenfden gefordert werde: federmamm fei
baber grundfdplich frei, in Kvantheitdfallen frembe Hilfe in Anjprud
- gu mebmen ober nidht, und niemand vevgehe jid) {hon dadburdy gegen
" ba3 Medizinalgefes, daf er dem Kramfen in feinem Cutjdhluije,
gum Uvzte zu geben, negativ beeinfluffe. Ebenjowenig Fonne a3
Gefes darauf audgegangen fein, dem Jlrzten eine Wonopolftellung
ju fdhaffen, die febe, audy die blog mittelbare Konfurren; aud-
hloffe ; benu fonjt miiBte fede gewerblide Tatigfeit, bie mit ber
Heilung und Berhittung von Kranfheiten in irgendweldem Ru-
fammenbange jtinbe, wie die Ausbeutung vou Heilquellen, die FNabri-
fation von Heilmitteln, janitdven Rleivungdftitcfen u. §. w. den Avsten
vorbebalten fein. Bwed bed Medizinalgefeped jei ed vielmebr, dem
franfen und Heilung judhenden WMenjdhen, wenn er einmal entfdloffen
fet, gum vste zu geben, b. b. fidhy einer mit Gejonderen Kenntniffent
ither die nady menjdhlicher Wijfenjchaft und Erfahrung jur Heilung
fithrenden Faftoven audgeriifteten Perfou anguvertrauen, davor 3u
bewabren, baj ev ftatt deffen einer Perfon in die Hanbde falle, bdie
fiir ridhtige Behandlung feine Gavantien biete. Jubem gur Crreidung
biefed Sweded die Wuditbung ber drztlidhen Praxid nur den ftaat-
lidhy gepritften Perfomen geftattet werde, erlange ber IMrjteftaud
allerdingd eine gewifje Dionopoljtellung, aber biefe beyiehe jich doch
nur auf bdiefemigen Berridhtungen, die nach allgemeiner Anfdhauung
gum Reffort ver Hryte gebdrten, b. . bei deren fowohl nady ver
Auffaffung ved Krvanfen al3 bed Behanbdelndenw dad befoubdere me-
oizinijde Lijfen und Kdnnen eine Rolfe fpielten. Died treffe aber
bier nidht ju. Die Patienten bed Refurventen feien audjdhlieplidh
Leute, die entweder aud primgipiellen veligidfen Grimben nidht zum
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Avzte geben wollten oder fid) wegen ber Wigerfolge der bidherigen
dugrlichen Bebanbdlung bavon feinen Grfolg mebhr verjpraden; fie
festen el ihm weber befonbere Kemntuifje itber bie phyiiologijden
efege und bie Faftoven, die nady menfdlichem Crfennen Heilung
bringen fdnmten, vovaud, nod) evwarteten {te, bag ev fjie beile:
jondern fie werlangten lediglidh, daf er mit ibuen bete, bad heifst
fie mit berjenigen Wadyt in Verbindung fee, von bder jie allein
Seilung evwarteten, die aber aud) mady ihrer Auffajfung von
ibm unabhingiy fei. Dementjprechend fichere auch der Refurvent
niemandem Heilung u und bringe feine perjdnlidhen Kenntuifje
jur Geltung, die nad) Art ber drytlihen Praxid Heilung bringen
tounten. Geine Tatigleit gremge jid) dbaburd) fdharf ab von ber-
jenigen der Kurpfujdher und Duadjalber, die jich wie Arzte geviers
ten und fid) vou diefen nidht in ihrem uRern Berfahren, foubdern
nur im Kenntnidaudweid unterjdyieen. LWenn dad Obergevidht ent-
gegen diefer natiicliden Anffajjung bdie Tdtigleit bed Refurrenmten
pennod) wnter den § 1 bes Wiedizimalgejeed jubjumieve, fo lege
barin eine Wligadhtung ded durch Art. 1 bed bernijchen Strafges
fesed (,Reine Haudlung oder Unterlajjung famn mit einer Strafe
belegt werden, welde nidt durd) verfajjungdmipige Gefese ober
Nerordnungen angedroht war”) und Art. 1 ded Gejelsed itber tald
Strafverfahren (,Eine Strafe famn nur durd) die juftindige Be-
hérbe, in Amwendung eined Gejezed und umter Beobadytung der
gefesliden Formen verhingt werben”) auddritflidy janftionierten
Grunbjased ,nulla poena sine lege”, eine audnahm3mweije Be-
handlung bed Refurvemten im Lege einer gefeklich umgulifiigen er-
tenfiven Jnterpretation, dic gegen Art. 4 BB verjiofe. Jm weis

Uteren werde badurd) audy die Gavantie der Neligiond: und Ge-
- wiffendfreiheit verlest. Denn nad) ven Alten ftee feft, dap ba3

Rerhalten ded Refurventen und feiner Anbinger feinen Audgangs-
punft und Grund in veligidjen Anfichten und Nberzeugungen habe.
Sbhr Beten mitjfe baber ald gotteddienitlide Hanblung angejehen
und fomit gemdp Art. 50 BB innert den Scyranfen der dffent
liden Orbuung und Sittlichfeit gedulbet wevben. Diefe feien aber
vorliegend feinenfall3 fiberichvitten. Subalt und Swed bded Gebetd
feien micht unfittliy: bie Gemwerbdmipigleit ded Betend aber {piele
nur eine untergeordmete Rolle und fei uuter ben befonbeven Wm-



490 A. Staatsrechtliche Eatscheidungen. [. Abschnitt. Bundesverfassung.

ftanderr wohl begreiflidh. Die Bejtrafung ded NRefurventen, die in
ibren Wirtungen einem BVerbote gleidjtehe, bedeute baber eime un-
quldfiige Befdhrantung der verfaffungdmifigen Freibeit.

C. — Sn ceiner felbftverfaften, ald Refurdbeilage erflavten
oiBeologifdhen Berteidigungdjdyrift” untermimmt e3 Riet|dhi, fein
Berfafren unter Himweid auf neuteftamentlihe Vorbilder und eine
Reihe Audfpride aud ber Bibel ndber zu begriinden und darju-
tum, baf e3 mit Suggeftion und Hypnofe nidtd gemein bHabe.
Hudh befdwert er fidy baritber, daf ibm bei der Berufungdver-
handlung vor Obergeridit dbad Wort ju einer perfdnliden Bevtei-
bigung verweigert worben fei.

Ferner find bem Refurfe eime Sevie beglaubigter Beuguiffe vou
Kranlen beigelegt worben, bie fidy, gleidywie died jdhon in fritheren,
im fantonalen Berfahren eingelegten Beugniffen gejdhiebt, itber die
Heilerfolge ded3 Refurventen in ginftigem Sinne audfpredyen.

D. — Die I. Straffammer bed3 Obergeridited bded Kantonsd
Bern vedtfertigt in ihrer BVernehmlajfung bdie Nidtyulaffunmy bed
Returventen 311 einem befonderen BVortrage mit § 462 bed Gefesed
iiber ba3 Strafverfabren und dem Umftande, daf der Refurrent
vegelvedyt durdy eimen Winwalt vevtreten gewefen fei. Jm dbrigen
trigt fie, unter Berufung auf die Motive ded angefodytenen Ent-
fdyeibed, auf Wbieijung ded Refurfed am.

Dad Bundedgericht ziebt in Crwagung:

1. — TWie fidy aud bem oben unmter A iwiedergegebenen, bem
Urteil be3 Polizeividhterd zu Grumde liegenden und vom Oberges
ridte al8 ridtig Hingenommenen tatfadilichen Fejtjtellungen ergibt,
Bat fid) ber Refurrent jereilen davauf befdyrantt, die ihu aufjuden:
bent Kranfen gu fragen, ob fie an die Mdglichteit eimer SHeilung
glaubten, und fobann fir fie su beten, d. b. Gott um Gewdbruug
ber Heilung angugeben. Jn diefer Bejdyrintung bildet feine Titig-
feit eine gottedbienftlidhe Haudlung im Sinme bed Art. 50 BV,
Denn unter diefen Begriff fallen nad) bem gangen Bwede bder Be-
ftimmung ofue Frage nidyt nur jolde Handblungen, die Beftanovteil
eined von eimer Religiondgenoffenidaft veranjtalteten eigentlichern
Gotteddienfted find, Jombern aud) alle Afte inbdividueller Gotted-
verehrung. Daf aber bad Gebet, die Bitte an bdie gottlide Madt
um Grfiillung eined Wunjded, fid al3 ALt ber Sottedverehruug
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batftellt, bedarf feimer weiteren Nusdfiuhrung. Wuerhedlidy ift audy,
baf ber Refurrent nidyt fiir fidh, fomderm fitv ambere betete und
vap er bafiiv Geld anmabhm. Denn dadburd) with anm bem Wejen
ped Gebetd jelbft nidytd gedndert. Wollte manm bavauf entjdpeidens
bed Gewidyt legen, jo mitfte {epten Gubded aud) denm vom eiftli-
liden ftaatlih anerfamnter Religiondgenoffenjdaften ausdgehenden
Gebetahanblungen ber Kultuddyaratter abgejproden werden, da audy
biefe filr ihre Funftionen emtjd)idigt werben.
2. — Falt jomit aud) bad fog. ,Sejunbbeten” in ber Fovm,
. wie e3 hier vom Relurvemten audgeitbt wurde d. . in der Ve-

" gremgung auf die Anvufung ver gdttlidhen Madt um Gewdihrung
~ L ber SHeilung unter gleidyzeitigem Hinbeauflegen (mad) meuteftaments
| lidgen Vorbilbern) und obue baf damit andere, auper bden Rabhmen

ber Gottedverehrung fallenbe Handblungen verbunbden witrden, unter
 ¥Urt. 50 BB, fo muf ed gedbuldet werden, fofern midt Ridfidyten
- der , Sittlichleit” ober ,dffentlidhen Orbnung” feine Unterfagung
rechtfertigen. OB letstered ber Fall jei, ijt vom Bunbdedgeridpte frei, -
“alfo obue dbaf e babei an bdie fantonalen gejeplidhen Hormen ges
Bumbert wirve, su prifen. Denn wie ber BVegriff ver Kultusdjreibeit
* felbjt, fo find aucy die ihu befdyranfenden Begriffe ber Sittlidykeit
und Bifentliden Orbuung bundbedrechtlidher Natur; e3 ijt bdaber
 Gadje ber gur Handbabung der Bunbdedverfaffung berufenen Bun-
be3behdrven, im eimpelmen Falle bdie Gremge feftyujeben, bid su
welder die Kantone unter Berufung auf bdie dffentlide Ovdnung
und Sittlichfeit in der Bejdyrdnfung ber Kultudfreibeit geben bdir-
fei (vergl. in bdiefem Sinme fdon den Cutjdheid bed Bunbedrated
in Caden Genillard, Bol 1885 III S. 397; ferner AS 34 }
Nr. 44 Grw. 2 auf S. 261 ; Burdhardt, Kommentar jur BB
@. 506/7). Dap bem fo fein mup und die Bejtimmung hievitber
widyt dem Kantonen fiberlaffen werben famnm, ergiebt i) obme weis
tered aud ber Ulberlegung, bdap anvernfall3 die Kultusfreibeit durdy
bie fantonale Gefepgebung tatjadlidy ilujorifdh gemadyt werden
Founte.

3. — Unter Obffentlidder Orbmung im Sinne bed Art. 50
AB. 1 ijt dabei (mit Burdhardt, a a. O. &. 506) — im
Gegenfay gu der engeren Bedeutung, die dbem Begriffe in dent fier
nidht in Betvadyt fallewden AB]. 2 berfelben Beftimmung ulonunt
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“— bie allgemeine Redytdorbuung, b b bie Summe
ber im Jutereffe bev Ulgemeinbeit evlaffenen Gebote zu vertehen:
bie Grenge aber, bid su ber buvd) berartige allgemeine Gebote der
Grunbfap ber freiem Auditbung gotteddienjtliher Hanblungen ein-
gefdrantt werben darf, wirb entfprechend bdiefer Begrifisbeftimmung
ba gu gieben fein, wo jduwiirdige Sutereffen der Gefamtbeit, bdie
beeintrachtigt werben ¥dnmten, nidyt mebhr erfiditlidy find.

Run jteht eine Berlebung von Grundjisen ber Sittlichfeit —
sic in bem fo gefafsten Begriffe ber dffentlichen Ovdnung mitents
'jalten find — vorliegend offenbar auper Frage und wird audy

_widyt  bebauptet. Ru pritfen bleibt fomit nur, ob nidyt anber=

, weitige fupwiirdige Jntereffen der Allgemeinbeit der Dulbung

- oev Thtigleit bed Refurventen entgegenjtehen. A3 foldge fomnten

s corfiegend wur in Betradht fommen: die LWabrung ver BVolfdge-
funbbeit — auf die fidh) benn aud) bie Vorinftanz in eriter Vinie

- beruft —, der Schupy dev Bevdlferung vor unveellen Veranftaltungen
und finangieller AuBbeutung. Keiner bdiefer Gefichtapuntte trifft

" inbeffen nady ben Wkten 3u.

RKlar ift von vorneberein, daf von einer diveften Sdhibdigung
ber Gejunbbeit durd) bad Borgehen bed Refurrenten nidht die Rebde
fein Yann: die bavauf begliglichen usfithrungen bed Polizeivichterd
— baf bad Verfahren ded Refurventen an fidh gefahriod fei, fei-
nevlei Gingriffe in die forperlidhe Jntegritit, fondern Hochftensd eine
pindijdie Beeinflufjung ur Folge babe — find bdenn audy vom

 Lhergeridhte nidht Beanftandet worden. Dagegen will bdiefed eine
Cinbivelte Gefibrbung bed gebadhten Rechtdquted davim erblicten,
- ba bie Rvanfen burd) die Tatigleit ded Rehurremten der arstlichern
* Behandlung, bdie ihnen Hilfe bringen FYounte, entjogen ritrden.
Demgegeniiber ift junidyft su betomen, bdaf ein Bwang fiiv den
Kranten, jum Arzte 3u geben, und folglich audy eine Pflicht Drit=
ter, ibn bem Wwte guguweifen, abgefehen vou ben Fillen epidemi-

fder Kranfheiten, grundfaplid) jweifellod nidyt befteht. Daf aber
ber Refurrent ben ihn aufjudbenden Kranfen irgendwie bavon ab-
geraten Dhatte, bem Aryt su Yonjultieven, ober fid) gar felbft drstliche
RKenntniffe jugejdyrieben Batte, ijt durd) die Mften nidyt dargetan.
Diefe evgeben vielmehr ungrveideutig, dap fidhy die Patienten bded
Returventen gum minbeften in ber Hbermwiegenden Zahl aud fog.
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Nubeilbaren gujammenjepten, bdie bie Arytliche $Hilfe beveitd mehr-
fad) obne Grfolg in Anjprud) genommen Batten unbd jih wegen
biefed Miferfolged bavon widhtd mehr verjpraden. Ehenjowenig
beftehen AnbaltSpuntte dafiir, daf ein uureelled Gebalhren vorliege.
Nudy in diefer Beziehung ift auf bie vom Obergeridyte nicht weiter
beanjtanbdete Feftitellung bed Polizeivichierd zu verweifen, bag man
e3 beim Refurrventen offenbar mir einem ernfthaften, gldubigen und
von feiner Wiffion itberseugren MWanne su tun habe: die bem
Bundedgerichte vorliegenden Atten enthalten nichtd, wad bdiefe An-
nahme widberlegen witrbe. Damit ift aud) von vornehevein audge:
fdhloffen, daf der Reburrent felbjt auf Wusdbeutung der Kranfen
audgehe. €3 1agt fid) aber aud) nicht jagew, baf eine joldye, vom
objeftiven Standpunft aud gefprocdhen, vorliege, b. §. dap bie
Kranfen 3u Geldleiftungen veranlaRt wiivben, ofme ein Hquivalent
su erbalten. Denn wemn audy dahingeftellt bleiben mup, inwiefern
purdy bie Tdtigeit des Refurrenten wirklich Heilungen Herbeigefiihrt
worben felen — eine uverldffige Feftitellung bavitber wdve ber
Natur ber Sadye nady faum mbglih — jo laft fidh docdh nach den
bei ben Uften liegemben Beglaubigten Seuguijien jedenfalid joviel
nicht in Abvede ftellen, daf ben Kranfen in ablveichen Fillen da-

[ burdy wenigftend nady ihrem fubjeftiven Empfinben eine wefentlidye

Erleichterung ihre3 Suftauded verfdaift worben ift. TWorauf diefe
berube, ob auf einer Berdnderung bed bidherigen ovganifden Bu-
jtanded ober lebiglih auf piydhifhen Momenten, ift gleichaiiltig.
Mapgebend evfdieint, daf der Refurrent infoweit den Krvanten
weifellod Dienfte geleiftet hat. Augefidid bejfen fanm aber in bev
Gntgegennabhre freiwilliger Gaben durd) iu eine Aubeutung aud
obieftiv umfoweniger erblicft werben, ald e fejtgeftelitermagen den
Kranfen durchaud freiftand, ob fie iberhaupt etirad unbd wieviel jie
geben wollten, fie fich alfo bavin mady ihren WMitteln ridten Lonn-
ten uhd bied, wie fih ausd der verfdhiebenen Hihe der Spemden
ergibt, tatfadhlicdhy auch taten.

4. — Nady vem Gefagten feblt e8 an irgendwelden unter ben
Begriff der dffentlihen Ordnung in dem oben umfdriebenen Sinne
fallenben Jnteveffen, bie dburd) bad , Gefundbeten” in ber vom Res
furrenten audgeitbten Fovm verlept werben fiunten. Deffen Be-

[ ftrafung bebeutet fomit eime umguldjfige Befdranfung der burdy
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Aet. 50 BB gewdbhrleifteten Kultudfreifeit und e8 muf vaber vad
lie audjprechende Urteil bed Obergerichted aufgehoben werdem, obme
bafy ed einer Pritfung ber Frage bebiirfte, 05 ber § 1 ABf. 4 ved
Tantonalen Mebizinalgefeled fiberbaupt ven vorliegenden Tatbeftand
erfaffe, alfo mit Redit gur Begrimbung der BVerurteilung beran-
gegogen worben fei. Demn wenw bied ber Fall wire, wenn ihim
alfo tatfadglidy bie vom Obergeridhte angenommene weite Bedeutuirg
gutime, fo wire er eben infoweit mit Act. 50 BB nidyt veveinbar
unb baler bunbedreditlidy ungiltig.

Jmmerhin mag bemerft werben, daf bie Unwendung der ge-
nanntet Gefegedvorfdeift aud) an fich, b. B abgefeben von dem
SeficytBpuntte der Kultusfreibeit, evheblichen Bedenfern rufen muf.
Demn eimmal ift nidyt gu dberfeben, baf diefelbe jedenfalld ihrem
BWortlaute nady niht jebe auf Heilung von Krantheiten ge-
vidytete Thtigleit, fondern nur bie Beforgung von in einen Jweig
ber Heiltunde einfdlagenden Berridhtungen unter Strafe ftellt.
Bon einer foldyen bitrfte jid) aber dochy wohl nur damm fyreden
laffert, wenn fidh ber Bebanvelnve ber Meethoden der Heilfunde d. k.
ber wiffenfdaftligen IMedizin entweder wirtlih Bebient ober doch
wenigjtens, wie tie Kurpfufder, vorgibt, died au tum, b, B. be-
fonbeve gur Herbeifiihrung der Heilung geeignete perfdulide Kennt
niiffe gu befipen, wad alled auf den Refurrenten nacy bexw Ntten
nidyt gutrifft. Anbeverfeitd exfdjeint e3 jedenfalld verfehlt, das Berfab-
ven bed Refurventen mit den in bder wiffenjdoftlihen Medizin ver-
wenbeten Witteln ver Suggeftion unbd Hypuofe jdhledythin auf gleiche
Yinie gu ftellen, da ba3 Wefen der lezteren in einer Beeinfluffung
e Willend bed Kranfen durd) den Behanveluden Bbefteht, wihrend
ber Returvent eine folde Beeinfluffung viveft nidyt vornimmt, fondern
biefe fid), fofern fie Gbevhaupt eintritt, nur inbiveft aud bdem velis
gidjen Uberseugungen bder Kranfen ergibt. &3 Einute fid Dbaber
ernfthaft fragen, ob nidt bie Subjumtion bed vorliegenden Tat:
béftanbed unmter ben § 1 ALj. 4 ded fantonalen Mebizinalgefeses
weil mit beffen Wortlaut unbd dem anerfannten Begriffe der Heil-
funbe nidht vereinbar, iiber die blofe Gefepesauslegung binaudgebe
unb daber eine gegen Art. 4 BB verftopenve unulifiige Aus-
behming bed Beveides bed ftrafbaren Unvedyted entalte (vergl.
itber bie Befugnid bed Bundedgerichtes, in biefer Bejdyranfung bdie
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Beobadhtung b3 Grundfaped ,nulla poena sine lege“ su iiber-
waden AS 35 1 Ne. 116 auf S. 760 und die dortigen Jitate;
ferner Burdhardt, a. a. O. &. 92). Nadpem bdad angefodytene
Urteil fdon wegen BVerlepung b3 Art. 50 BB aufgehoben werden
mup, redtfertigt e3 fidh indefien, diefe Frage offen ju laffer.
Demnad) bat bad Bundedgericht
evfanut:

Der Relurd wirh begritmdet erflirt und bad dbamit angefodytene
Urteil der I Straffammer bed Obergeridhtd bed Kantond Bern
vom 27. Wpril 1912 aufgeboben.

V1. Pressfreiheit. — Liberté de la presse.

80. Arrét du 27 septembre 1912 duns la cause
Moritz contre Berne.

Liberté de la presse. Obligation imposée 4 I'éditeur d’un jour-
nal de fournir la liste de ses abornés de maniére a permettire
de porter a leur connaissance un article rectificatif qu’il s’est re-
fusé a insérer dans son journal malgré qu’il ait éié condamné
4 le faire. Obligation compatible avec le principe de la liberté

de la presse.

A. — Par jugements du Juge de police du district de
Porrentruy du 28 septembre et du 17 octobre 1911, 1'édi-
teur du « Pays », Gustave Moritz i Porrentruy, a été con-
damné a publier dans son journal deux rectifications adres-
sées au dit journal par M. Nussbaumer, maitre secondaire a
Delémont. Moritz n’ayant pas exécuté ces jugements, il a été
condamné & deux amendes par le Juge de police de Porren-
truy. En outre, aprés 1’avoir sommé de publier dans son jour-
nal les deux rectifications, le vice-préfet du district de Por-
rentruy lui a, en date du 14 décembre 1911, fixé « pour ce
faire un délai expirant le 20 décembre courant, faute de quoi
la rectification sera publiée 4 ses frais dans la « Feuille offi-



