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mit ihrem Klagebegehren 2 einen bejonberen Unjprudy auf Be=
frievigung Bievaud geltend madit. Der Bugriff auf biefed Ber=
mbgendobjeft with ber Refurdbeflogten m. a. . durdy den
Gtatudquobefehl vorforglich gewabhet, nicht auf Grund bed ein=
getlagten Forberungdreditd (bad an fidy auv Audwirtung eined
rreftbefehld bein BVorliegen eined Arveftgrunded gemdp Art. 271
SHRG geniigen witede), fonbern vielmehr auf Grund des banebexn
nod) Gebaupteten und miteingeflagten givilredytliden Befriedi-
gungdanjprudd. Daf aber § 11 urn. BBPO feinem Wortlaute
nach nicht fpegiell audy fitv eine Forderung de Beflagten an
einen Dritten, fofern, wie hier, ein Unfprud) ded Kldgerd bavauf
im Gtreite liegt, Geltung Haben follte, ift jdhlechierdingd nidht ein-
sufeben, ba jeme Beftimmung einfad) und vorbehaltlod vom der
fWahrung bed umverdnderten IJujtanbed ,ded Streitgegenftanbed”
b vom Statudquo ,bed Streitobjefted” fpridit.

Unter bdem Bhier gegebenen progeffualen Berhaltuiffen wdre die
Nnwendung ded § 11 ZPO nur ju beanjtanben, wen 3 fid
bei ber Ginflagung bded fraglihen Anjpruchd nidht um ein erujts
gemeinted Rechtdbegehren, jondern lebiglidh) um ein Prozemanidver
jur Grlangung bed in feiner praftijhen Wirtung freilich dem be-
treibungredtlichen Avrefte gleichfommenven Statusquobefehls haus
beln iirbe. Died fanm aber mady Lage der Alten midyt anges
nommen werden. Demn bie Nefurdbeflagre Hat jhon vor dem
Regierungsrate — in ber Cingabe ihred Vertreterd an bie Ge-
meinvebireftion Wri vom 13, April 1912 —, wie wiederum in
per vorfiegenben Refurdantwort, bie Beftimmte, ndber jubftantiierte
und durd) Bemweidantrige geftiipte Lehauptung aufgeftellt, dag der
Refurrent fie aur Dedung biefer Forderung miindlidy auf feine
Raution bei der Kirdenbautommiffion Flitelen angemwiefen babe.
b biefe Behouptung, deren tatfachliche Ridhtigeit und redhtlice
Relevany im iibrigen hier widyt gu pritfen ijt, evwedtt nidyt 3um vorn=
Bevein den Eindrud, blog vorgejdhoben zu fein. €3 fann demnad)
von einer willfiirliden ober bunbedgefemidbrigen Anwendung bed
§ #4 wrn. PO im vorliegenden Falle nidt gefproden werden; —

erfannt:

Der RNefurd wird abgewiefen.
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II. Tragung der Kosten der Verpflegung und
des Transportes erkrankter armer Angehbdriger
anderer Kantone. — Frais
d’entretien et de transport des ressortissants
indigents et malades d’autres cantons.

83. Arfeil vom 26. Desember 1912 in Sadyen
Jiiri gegen Bern.

Kompetenz des Bundesgerichts zur Beurleilung von Streitigkeiten zwi-
schen zwei Kantonen iiber Armentransportkosten nach Art. 175
Ziff. 2 OG. Begriff der Tranmsportfdhigkeit im Sinne von Art. 1 des
BG tiber die Kosten der Verpflegung erkrankter und der Beerdigung
verstorbener armer Angehiriger anderer Kantone vom 22. Brach-
monat 1875. Zuldssigkeit der Verwendung eines Eisenbahnkranken-
wagens fur den Transport.

. Dag Bunbedgeridt hat,
ba fid) ergeben:
A. — Der in 3irid) anfffige Korl Ritfdard von Oberhofern,
Kanton Bern, mupte im Sommer 1912 ufolge Crlrantung an

Qungentuberfulofe in ben giivdjerijdhen Kantond{pital verbradyt unbd
bort ju dffentlidhen Qaften verpflegt werben. Mit Screiben vom
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3. Sult 1912 erfudyten daker bie siirderiidyen Behivden die bernijde
Avmenbdiveftion um flbemabme bed Kranfen und liegen jodaun am
30. Suli 1912 bdiefen nach dem Kvanfemhaud Thun dtberfilhren.
Jie den Teangport wurde ein Cifenbaynfranfenwagen verwendet
und bie RKoften mit 58 Fr. 30 €3, bem Ranton Vern ver-
rechuet. Diefer weigerte fid) jedod, jie gu erfeben, unbd behielt fidy
im Gegeuteil vor, ben Kanton Ririd) jum Criat der tm Kauton
Bern entitehenden Verpflegungdtoften fiir Nitfhard anubalten, ba
vor Tvandportfabigeit im Sinne bed Art. 1 des Vuabedgejched
vpom 22. Bradmonat 1875 bann nidht gefprodhen rerben Foue,
wenn filr dle Beforderung ein  Cifenbabhnfrantenwagen Ddenufpt
werbenn miijje.

B. — Mit ftaatsrechilicher Klage vom 24, Otiober 1912 hat
ver RMegierungdrat bed Kantond Rilvih beim Bunbdedgericht bean=
tragt, e3 jei ber Kanton Bern zur Niderjattung ber jtreitigen
Trausportfojten an den Kanton Ziivid u verurteilen. €3 wird
audgefiihrt, dasd B von 187D fdyreibe unicht vor, dai bie Witd-
febr in dven Petmatfanton mur mit Bejtinmten Traudportmittelnt
jtattfinven diirfe. €3 verlange lediglih, bak der Patient durd) den
Trangport feinen Schaden leive. MNadh viefer Ridhtuny entipredy
aber der Gijenbabufrantervagen den Anforderiugen des (Mefepes
ebenfogqut wic andere Trandportmittel. Die Frage, ob die Heim-
{dhafjung mittelit eined foldhen sulijitg jei, falle alfo mit ver a
pbeveu gufammen, ob ber Kranfe obue Verjdylimmeruny feined Su-
ftanded tvamdpouvtiert werden fhnme, uud wilffe baher inm jevem
eimgelnen Falle an Hand ded BVerichted ded behandelnden Avjtes
eutjdyievent weeben. Tatjadlih habe benn aud) der Kanton IJiwid)
im Bertebr mit anberen Yantonen fich feit Nabren ped Eifenbabu-
tranfenmwagend fiiv Heimjdaffungen bebient, ohue dbag ihm bezbalb
Sdywierigfeiten gemadyt worben wdrem.

C. — Der Regierungdrat bed Kantond Verm Hhat in jeiner
Klagebeantwortung auf Abweijung bded Begehrend bder Siivcher
Regievung angetragen und jur Begriindbung geltend gemadht: beim
Enifdeide davither, ob bie Heimjdaffung obhne Nadhteil fitv den
Kranfen moglih und daber nad) Art. 1 de3 BG von 187H 3u-
lijjig fei, miife audy anf bie pipdijden Einwirtungen Midiiht
genontmen werden, die die pvangdveife Entfernuny aud bem ges
wobnten Milieu jur Folge habe, da bdiefe jtet3 auf vew pbujijden
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Anjtand  guriidroictten. Wo fitr dem Trandporl ein Tifenlabus
vanfenwagen  vermwendet werben miifle, fei vad Eouperliche Leven
regelmiRig von einer Sdyvere, daf e3 durd) die aud dew: Trand:
port vefultierenben jeelifhen Crregungen unbeilvoll Beeinfiuit wer-
perr unbd diefer daber im Sntereffe bed Kranfenm vermieden mwerden
mitfie. Dicjer Anficht {chienen auch e amderen Kamtome gu. jebn,
Wonigitens  babe bis jest wody feimer auper dem Kanton RBiid
gegentitber Bern ju diefem Audwege gegriffen.

D. — uj Anfrage bed InftruftionBrichterd, wie ed fih mit
dev Prarid der itbrigen Kantone in diefer Frage verhalte, Hat bas
eivgendfjije Juftiz= und Polizeidepartement evwivert: die Wufs
faffungen ber Kantonalbehdrden in Begug auf ven tnrerfantonalen
Berfeljr feien ihm nidyt befaunt. Dagegen Habe dad Departement
fite ben Berfehr mit dem AuBland, der fich nad) ver Mbereinfunit
vom 23, Juni 1909 itber die Polizeitrandporte auf RKoften vex
Bundbed und gumeift aud) burd) BVermittlung der Bunbdesbehoroen
vollzietie, ftetd bie Anjidht vertveten, dafy ein itmmever Grund, dew
Trandport im Cifenbabutranfemvagen audzujdliegen, nidt beitebe,
wd jidy vemmad) fiir bevedhtigt gebalten, von den Nadbarfiactes
su verlangen, dag jie ifre franfen Wngehdrigen audy damu iiber-
uchmen , oen oic Vefdroerung an den Tut der [lbermahme nur
ut bejonderem Eijenbabntranfenmagen evfolgen fomte. Wefentlich
fi bie Suldfligteit bed Tvansported jei lediglidy, dap davaus weser
bem Vefiuven ded Rvaufenw woch ver Gejundheit anderer ein Nady-
teil evmwadyje. Ob bdieje Bedingung gutveffe und mit welchen Trans-
portutitteln jie eventuell erfitllt werden fonne, mitffe in febem Rali
vom bebaubdelnden Arzte beurteilt und durdy ein jdriftliches Reug=
nis feftgeftellt wevden. UWibrend bder leten drei Sabre feien vor
ben Rautonen Biivic), Thurgaw und Telfin aud wiederholt Seim-
jbaffungen im Gifenbahutrantenwagen jowobl nady Deutfdland
umd Ofterveid) ald nach Jtalien vollzogen worben, obne bak ber
fibernefymende Staat die Cinrebe ber mangelnden Trandportfadigfeit
erhobenr batte; —

in Crwigung:

1. — Die Kompeten; bed Bunbdedgerihtd ur Beurteilung ved
vorliegenderr Rechtdftreitd evgibt fih aud Avt. 175 Biff. 2 04,
wonad) bas  Bundedgeridt al3 Staatdgericht3bof Srreitiateiten

AS 33 1 — 1912 i
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jtaatgrechtlicher Matur pvijdhen Kantouen beurteilt, Unter ,itaatds
rehtlich® ift dabei mit ber Praxid, ,bffentlidhrecytlich im Allges
meinen” u verftehen. Der Anfpruch, dem Jitvidy aiw Bernt erbebt,
ift aber aweifellod ein publijiftifder. Denn e3 banbelt jidy dabei
um den Hudgleidy einer Bdffeutlidheecitlidhen Laft, ndmlidy einer

Armenlaft umter dem beiden Kantonen. Biiridy behouptet, daf ed

eine ftaatliche Aufgabe erfiillt habe — ndmlid) ben Lraudport ded
franfer und avmen Vernerd Ritfhard — bie ridhtigerrveife Bern
patte erfitllen follen, wnd baf mum in Begug auf die entjtaudenen
Kojten cin Ausgleick jtattfinden mitffe. Ein folder Anfprudy, der
auf ber Abgrengung wnbd BVerteilung bver jtaatlidhen Aufgaben unter
pen Rantonen und auf dem Gepanfern der Eutlajiung fitr die von
einem RKanton an Stelle ded anberen erfiillte Aufgabe bevubt, ijt
aber feinem gamgen Wefen nady Offentlichredhtlich (vergl. dad Urteil
in Sadjen der beutigen Parteien vom 3. Mai 1942, AS 38 1
Nr. 17 Crw. 1).

2. — 3n ver Sadye felbft ift gundchit umter Hinweid auf dad
foebenn erwdbnte Urteil feityuftellen, daf bie 1beveinfunft betreffend
nie Poliseitrandporte vom 23. Juni 1909 (AL ber Bunbdesgejetse
NF 25 ©. 524 fi.) infolge bed awijdhen ben beiven RKantonen
beftehenden genevellen bfommend, wonady ver Heimatfanton ded
Unterftihter verpflichtet ift, dem TWobufitfanton die nady Ablauf
von 14 Tagen nad) Stellung ded Ubernafhimedegelrens entjtehenven
Koften guriicfguvergiiten, auf vben vorliegenden Fall teine Anwen-
pung finbet. Beide Teile geben benn audy barin einig, bdap, jofern
Ritihard transportfihig im Sinne ded Bunbedgefeped iiber bdie
RKoiten der Berpflegung cvfranfier unbd vber Beerdigung verjtorbener
armer Angehdriger anderer Kantome vom 22. Bradymonat 1875
gemejen fei, Bern die Trandportfoften erfefen miifle. Streitig ift
eingig, ob bdiefe Boraudfepung zutveffe, d. b. ob al3 trandport:
fihig im Sinne bed Urt. 1 bed jitievten Gefeged audy foldye
RKranfe gelten Toumen, u deren Befdrberung ein bejonberer Eifen-
bahntranfemvagen verwenbet werben mup. Diefe Frage ift ju be-
jaben. Mad) dem tlaven Wortlaut ver fraglidher BVorjchrift ift per
Wobnfistanton nur dann gur BVerpflegung erfrantter Angehdriger
anbever Kantone verpflichtet, wenu ,deven Ridlelr i ben Heimat=
tanton ofme Nudjteil fitr ibre ober anberer Gefundleit nidyt ge-
{chehen farm”. Davaud folgt, dap er umgebehrt gur Heimjdaffung
verielben beredhtigt ift, fobald etne Lerfdlimmerung ded Suitanbesd

I Yerpflegungs- u. Transpurikosten fiir Angehovige anderer Kantone. No 83. 519

bed Kranfen ober eine Gefihroung der Gejundbeit Tritter durd)
ben Trandport mnicdht eimtritt. Unter biefer Bovaudfeung bdirfen
gur Bejdrderung weifellod aud) auferordentlide Transports
mittel verwendet werben. Denu dad Gefeps enthdlt feine weiterve
Begrenqung bes Begriffes ber Trandportfabigleit in dem Sinne,
bag bie Heimjdhaffung nur bamm guldffig fei, wenn jie mit den
fiblichen Transportmitieln bewerfitelligt werden tdume. 3 befteht
baber audy Fein gefepliher Grund, die Bevwenbung befonbdever
Gifenbahntrantenmagen grundfiplidy unguldjiig su erfliven. Bor-
audfepung dafitr ift wur, baf mittelit eined jolden ber Trandport
ohne MNadpteile fiir den SKranfen ober Dritte audgefithrt werden
famu. b bdied jutrifit, hingt von ber Vlatur und dem Grabe ber
RKrantheit ab, wnd mup vaher von Fall u Fall entjcyieden werven.
Hus ver Tatjady, bak zuwr Befdrderung ein bejonberer Kranfens
wagen verwendet werben muf, tanm fir jidy allein nod) nicht ge-
fchlofien werben, bdap der Rranfe trandportunfibig im Sinne ved
Pundedgefepes fei, . b. daf der Trandport notwendig Nadteile
fiir ihn guv Folge Habe. Bflicht ber Behirben ves Wobniigtantons
ift e lebiglich, wie bei allen Trandportfallen jo audy damu, wenn
fie suv Heimjcyaffung einen bejonderen ijenbahnfrantenwagen ver-
wenvenn wollent, gunddit einen dratlidhen BVefund daritber eimu-
poler, ob auf bieje Weife ber Trandport obhme Schadigung bed
RKuanfen wbdglich fer, wie dies vemr audy vorliegend unbejtritteners
mafen jeitend Ritvichd gefcheben ift. Halt der Heimatfanton diefen
Behumd fiir unridtig, jo fteht ihm tm Streit iiber die Bers
vilegungds vber Traudporitojten der (Gegembeweid dagegen offexn.
Tagegen famn ev Ddie WWbernabme feines Angehovigen nicht jdyon
besbalt ablefmen, weil zur Befirderung ein Kranfenwagen vers
wenbet twerden muf. Die Auffaifung, welde vom eidgendififchen
Juitizbepartement  fitv  en Rerfehr mit dem Nudlanbe vertreten
wird, erfdeint baber auch fHir tas Verhdltnid pwifden ven Kan-
tonen autreffend; —
erfannt:

Dor Kamon Bern wird  vevurteilt, dem Kanron Jitvidy die
Reften ted am 30, Juli 1912 erfolgten Trandported ded Karl
Mitihard von Rhridh nacdh bem Kranfenhaus Thun, im Betrage
pon DR Fr. 80 Gig gu erfepen.



