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Gtaatdvertraged umfdyriebenen decfen tilcbe. Dad ofterveichijche
@trafgefegbud) foridht von ,Berlebung der Schambaftigleit” iiber=
paupt nur in einer Veftimmung, ndmlih tm § 516 und aud
hier ftellt 3 fie widht etroa al3 foldhe, fonmbern mur infoweit unter
Strafe, ald oburd) dle Betveffenbe Handlung bifentliched Hregernis
ervegt worden ift. Gbenfo erfliven die fdweizerijden Strafgefes-
biidher die Berlebung ber SdHamboftigheit nidht jhon an fid), jon-
perm nur dann ald Bergehen, wenn fie Sfentlich oder wnter Ge-
waltamwendung erfolgt ift: ein allgemeiner ftrafbarer Tatbeftand
bes ,mit ober ohme Gewalt erfolgten Angriffed auf bdie Scham-
haftigfeit eimer Perfon’ ift aud) thnen unbefaunt. Deffen Uuf-
nahme in ben Stoatdvertrag Famm bdaber mur in dber Abfidjt ge-
jdehen jein, damit einen Sammelbegrviff gu jdafien, in bem
affe jeme in bven beiverfeitigen Strafgefeben fpejiell wormierten
Sittlichfeitdvelitte inbegriffen fein follten, die nach ihren gefeblichen
Tatbeftanddmertmalen bavunter fubjumiert wevven founen, aljo alle
Nvten unmgiichtiger Handlungen, bei bdemen fich dev verbrecherifche
Nngriff gegen die Schambaftigheit, bdie feruell fittlide Jntegritde
und Gefjdhlechtaehre einmer beftimmten Perfon vidtet. Diefe aud dev
Bergleichung der beiverfeitigen Strafgefete fich evgebende Ausdlegung
witd in jwingender Weife unterftitt durdy bdie Crwdgung, daf
andernfalld die Audlieferung fidh auf bdie in dem 3Ziff. 7 und 9
aufgefithrien Falle der Notgucht, Kuppelel und Verfithrung von
Plegebefoblenen befchrinfer wiivde, wdbhrend fitr alle andeven in
pen Gtrafgejepen ber Bertragdftaaten aufgefithrten und um Teil
mindeftend ebenfo {dyweren Bergehen gegen die Sittlichleit feine
vertragliche Auslieferungdpflicht beftitude, eime Folge, bdie ficher
nidgt im Willew der Parieien beim Abjchluffe ded StaatBvertrages
lag. Dap aber, wemn mon dew Wet. I Riff. 8 Jo audlegt, ba-
runter ouch) bad BVergeben ber Schindbung im Sinne bed § 128
bed Bftevveidhifchen undb bed § 104 bed aargauijdhen Strafgefeh-
budged fallt, bebarf feiner weiteren Wusdfithrungen.

&3 braudht baber nidyt unterjucdyt gu werben, ob bdie usliefe-
rung nad) der im Schreiben bed eidg. Juftiz- und Polizeidbepartemented
enthaltenen Grflarungen nidt auch ofnedied aud anderen Grinben
bitte Bewilligt werden wmitffen. JnBbefonbeve famm dabingeitellt
Bleiberr, ob micht aud diefen Crflivungen auf dad Veftehen einer
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authentijden Snterpretation ded Art. I RBiff. 8 ved Staatd-
vertraged feitend ber BVertrag@parteienn i dem Pler auf Grumd
freier Audlegung ermittelten Sinme hitte gefdhloffen werben fdunen,
bie, weil lebighidy ein Minud gegenitber der dem Bunbdedrate in
et 4 UG, 4 ved Nuslieferungdgefened eingerdumten Befugnis
bilbend, fiiv a3 Bunbedgericht verbindlich warve (vergl. biegu ben
beveitd angefithrien Cntjdeid in Sadhen Schittte vom 14, Juni
1942 Grw. 4%); —
exfannt:

Die Ginjprache bed3 Karl Spitaler gegen feine Auslieferung an
Ofterveid) witd abgewiefen und e3 Hat die %uélteferung bemnad
ftattzufinden.

90. Wrtell vom 24, Ohfober 1912 in Sadhen Sfraubinger.

Die Eriegung und Aneignung frei lebenden Wildes bildet kein Aus-
lieferungsdelikt, weil dieser Tatbestand sich nach schweize-
rischem Recht als blosser «Jagdfrevel s im Sinne des BG iiber Jagd
und Vogelschutz vom 24. Juni 1904 darstellt, der dem Strafbarkeils-
erfordernis von Art. 1 Abs. 2 des schweiz.-osterreich.
Auslieferungsvertrages nicht enispricht.

Das Bunbdedgeridht hat
auf Grund folgenber Tatjachen:

A. — Mit Note vom 17. Anguft 1912 hat die £. u. £, dfter-
reidyijch-ungarijde Gefandtidhaft in Bern gemdp bem StaatBvers
trage ywifden ber Schweiz und Ofterveidh=Ungarn vom 10. Mg
1896 Hetm Bunbdedrat die Auslieferung ded am 4. Auguft 1912
auf Vevanlaffung ded £ ¥ Sandedgerichtd Salzburg in RBilvidy vers
bafteten dfterrveichijchen StaatBaugehirigen Osfar Straubinger nadh-
gefudht, und ywar jur Verbiigung der vom . f. Lanbgeridt Sals:
burg, Abteilung V, durdy Urteil vom 23. Wérz 1911 wegen
Berbrechend ved Diebjtahld im Sinme ber §§ 4171, 173, 176 11 a
St® vom 27. Mai 1852, mit Abdnderung vom 9. April 1910,
gemi § 178 St® diber ihn verhingten Strafe ,bed Jdyweren

* S, 165 in diesem Bande,
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Kerferd in der Dauer von zebhn Monaten, G i
o gt Fafings. 3eb verjdhdrft monatlich

Aud ven Entjdyeidungdgriinden diejed Strafurteild, gegen dad
fih ver Berurteilte erfolglod Beim f. £ Oberften Gerichtd- und
Kafjationdhof i LWien bejdwerte, ijt Hervovgubeben: Der gwei
Wal wegen Diebjtahld vorbeftrafte Straubinger fei fbermiefen
am 4. Geptember 1909 im Kenbdlgraben (Gemeinve St. @eorgeu,
@eric'[?tﬁbegirf Tapenbach)) auf dravijdhem Sagdgebiet, auf dem bi(’a
@.eﬁn}ber Pott die Jagbauditbung gepachtet hatten, in voller Kennt=
II.ISS biefer BVerhdltnifie eine Hirjdhfuh im Werte von 200 Kr. und
eir Hirfchfalb it_n Berte von 100 Kr. evlegt und zu feiner Ver-
men'bung fortgelhafit su Baben. Gr fei vedhald fduldig, ,mach
metmahger Ubftrafung wegen Diebjtabled um feined Borteils
{mﬁen frembe beweglidhe Sachen in einem 50 Kr. und 200 K.
uE'serfteigenben Werte . . . .-, aud dem Befige und ohue Ein-
wtﬁigung be8 Dr. Paul Pott entzogen 3u I)abén”.

Die i dem Urteil angerufenen diterveichifchen Gejetsedbeftim-
mungen lauten:

§ 171 St® von 1852:

,,SISe.r um jeined Borteiled willen eine frembde bewegliche Sadhe
poud emed andern Befis, ohue veflen Cimwilligung, entzieht, Be-
»gebt einen Diebjtahl. '

§ 173 St® von 1852,/1910:

»Der Betrag madyt den Diebftalhl zum BVerbrechen, wenn der:
nlelbe ober bder TWert bdedjemigen, wad geftohlen wurde, mebr ald
#200 Kronen audmadht . . ... "

§ 176 St@ von 1852/1910:

»Uud bev Cigenfdhait ded Titerd ift der Diebjtahl ein Ver-
noreden:

#IL Wit Ridfidht auf einen Betrag DDIII l;zebé aié ‘fﬁnfgic;
aRronen: )

»4) ivenn ber Titer fdhon gei MWal . . . .. 0e3 Diebftahls
»wegen geftraft worber.#

§ 178 St® von 1852:

ne3it ber Diebftahl auper dem, dad in den §§ 173—176 jum
nBerbredhen ecforbert wich, nidyt weiter befhwert, fo foll er mit
pichwerem RKerfer von fedh3 Weonaten bid zu einem Jabre, bei
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setidhwerenden Wmftdnben aber wijdjen cinent und finf Jabren,
,Defteaft werben.”

B. — Gtraubinger hat gegen feine Auslieferung proteftiert, da
ev wegen eined ,Fidfalbelitted” verurteilt worben fei, fir bag Yeime
Audlieferungdpflidyt bejtehe.

Mit Bujdrift vom 22. Augujt 1942 Bat bedhalb bad eidg.
Suftiz= und  Polizeivepartement die Aten gemdy Avt, 23 bed
Bunves-Auslieferungdgefeped vom 22, Jamuar 1892 (Audl®)
pem Bundedgericht yum Entjcheide itbermistelt.

C. — Dad Bumbdedgericht Hat durd) Bejdhlup vom 12. Sep-
tember 1912 zunichft eine Aftemergdngumy bdariiber vevanlait, ob
bad von Gtraubinger eclegte Wild fich in einem gejchloffenen
Gelege ober in anverer Weife, trop jeiner Freibeit, bereitd im
Befise bed Jagodberechtigten befunben Habe.

Hievauj hat dad eidg. Jujtiz- und Polizeidepartement bem Ge-
ridht mit Sufdrift vom 18. Oftober 1912 einem ihm felbft mit
Werbaluote ver £. u. £ Biterreichijh-ungarijchen Gefomdtichaft vom
17. Oftober iibevmittelten Bericht ved t. L. Lambedgerichtd Saly=
burg wom 4. Oftober 1912 itberfandt. Diefer enthilt die Cr-
flirung, ,daf 3 fid im vorliegenden Falfe um einen lediglich
Jmady § 174, 173, 176 I a &S 3u verfolgenden Tilobiebjtabl
,Banbelt, bafy alfo indbejoudere eine Qualififation wady § 174 111
,(Ginfricoung der Waldbung) widht vorlag, daf baber feitend be3
,E 1. Qandedgeridhtd eine weiteve, vou e jdhmeizerijchen Regieruny
,gewitnjdhte Anffldrung nidht gegeben werben, jomberm uur auf
e urteildmdpig fejtaeftelite Tatfache bingewiefen werden fanm,
,baip ber Berurteilte im fremben Sagdgebiete eine Hivjchtuh, wert
,200 Kr., und ein Hirjdtalb, wert 100 Kr., erlegt uud beive
,Wilbjticfe aud bem Reviere fortgefchaiit bat, ein Borgang, dev
vom  Biterveichijchen Gefese, bad etnen Tilofrevel nidht femmt
Jund mit ber Jagbberechtigung inr irgend einem Gebiete dem Jagd=
,berechtigten ipso jure ben Bejis ded i diefem (ebiete ange-
,troffenen Wilves guerfennt, ald Enigiehung , ,0ud eined anbeven
,Befis ¥ (Diebftahl) begeichymet wird?; —

in Grwdagung:

Qaut Art. 1 AL 2 bed Aulieferungdvertvaged awijchen der
Sihweiz und Ofterveich-Ungarn vom 10. Wi 1896 Hat bie
Nuslieferung nur wegen folder ftrafbaven Handlungen {tattzu-
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finben, bie nad) ver Gefesgebung jowohl bed bdie Auslieferung
begehrenden, ald aud)y bed um die uslieferung evfuditen Staated
mit einer cinjibrigen Freibeitditvafe cber mit eimer fchwereven
Strafe bebroht find. Der Begrifi bed vertvagdgemdfen Ausliefe-
runggbelifted evfordert aljo einen Tatbejtand, der im bem beibeun
Bertragditaaterr unter Strofe geftellt ift, und 3war bevart, bap
bad angebrohte Strafmap wenigftens 518 auf ein Jahr Freibeits-
entaug gebt.

Nun handelt ed fich vorliegend nady der Vegrimbung ded Straf-
urteild und dem ergdngenben Bevid)t des Landedgerichtd Salzburg
obert Faft. A und C darum, baf Straubinger in einem offenen,
v b. nidt eingefriedigten, fremben Jagdrevier umberechtigter Ldeije
eine Hirfdfuh und ein Hirjdhfald erlegt wunbd fid) aungeeignet Hat.
Der Biterreichijhe Ricdhter Hat diefen Tatbeftaud ald Diebjtall im
Ginne von Art. 471 StS qualifiziert, indem er von bder Un-
nahme audgegangen ift, Straubinger Babe dad erlegte Wild dem
Bejige bed am Orte ver Grlegung Jagbberedytigten (Dr. Pott)
entsogen. Danad) und nad) dem Jubalte ded Nachtragsberichted
ves Lanbesgerichtd Salzburg jdeint bie Bjterreichifche Gevicht3-
prarid ven Stanmdpumft ju vertveten, bdag der Jagbberedhtigte an
bem auf fjeimem Jagbgebiet fich aufbaltenden IWild fraft feined
Jagdrechtes ben ,Befik” im Stiune ded Wrt. 171 St& auditbe.
Diefe Auffafiung jteht mit dem alfgemeinen Ilechtdbegrifi bes
Befiges ald ber tatfadliden Hevridaft und BVerfiigungsgewalt
liber eine Sadje — wie fie an wdllig frei lebendem IBild yoobhl
faum benfbar ift — im Wiberfpruc) und lajt jidh fomit aud dem
Tert ped Art. 174, ber eine abweidhende bejondere Definition jenes
Begriffes nidyt enthdlt, nidht ohne weiteved ableiten. Giner ein-
laplicheven Cridrterung bievitber bedarf e3 inbdefjen uicht; denn wenn
aucy der vorliegenben Anwendung ded ditevreichijchen Strafgefesed
vorbehaltlod jugeftimmt werden fénute und demutach die Uus-
lieferung@pflicht im Bier gegebemen Falle aud dem Gejichtdpunite
bed Ofterveidhifdyen Nedhted 3u bejahen wire, da bie auf den
feftgeftellten Diebftabl al3 joldyen utreffende und angewandte Straf-
brobung bed vt 178 St® (CStrafe bed fdhweven Kerferd von
fehd Weonaten 6i8 zu eimem Jabhre) bem erwihuten Unus-
lieferungderfordernis geniigt, fo ftellt ber fragliche Tatbeftand ba-
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gegen nad) ber fdyweizerifdhen Gefepgebung ungweifelhaft fein
Auslieferungdvelift dar. Ju Betvadht falt mit Ridfidt auf den
Ort der BVerbaftung Straubingerd junddyit vad Strafgefekbuch ded
Kantond Jiridy vom Jabhre 1874 (Reunaudgabe vom Jabhre 1897),
bad in § 168 ben Diebftahl befiniert ald bdie wiffentlide Weg-
nahme, um Rwede ber Wmeignung, eimer ,fremben beweglichen
Sadie aud dem Gewahrjam eined anbern’. JIn ber jircherijdhen
Geridytapraxid aber fieht feft, bk unter ber fremben Sade im
Gewabriam eined anbdern eime in frembem Privateigentum
ftehenbe Sadhe zu verjtehen und baf vaher an freilebendem, b. §.
in fetmer Vmgdumung gebalienem Bild ald einer Hervenlofenm,
evft burd) ,Befibergreifung” um Privateigentum erwerbbaven
Sade (§ 62 und 195 bed jircherifdhen Privatredtlidhen Gefeys
buded) fein Diebftahl mdglidy ift (vergl. Kommentar ded jird.
CtEB von irder und BVenz, Ynm. 1 3u § 168 und die dort
gitierten @eridhtaurteile). Diefe Praxid entfpricht idbrigend bem
burd) bie Bunbedgefepgebung einbeitlid fiir bie gange Sdhweiz
gefharjenen RNedhtdauftande, wonady bdie unberedhtigte Aneignung
vort frei lebenbem Jagbwild ald ein befomdered DVergehen gegen
bag Saghrecht, ald ein Fall vom , Jagdfrevel”, behanbelt wird.
Die Sagdfrevel jind jevody in Art. 21 bes einjdhlagigen Bunbded-
gefesed fiber Jagd unt BVogelfhus von 24, Juni 1904 aqus-
fohlieflichy mit Sielobugen im Daximalbetrage vor 500 Fr. (Biff. 1)
bebroht, die im Ridfalle, gemdf Art. 23 Jif. 2 Abf. 1 bed
Gefenses, bis auf bas doppelte gu verfdirfen und mit der Folge
bes Gutaugsd ober der BVerweigerung ber Jagvberechtigung auf brei
i3 jechd Qabre zu verbinden find. Sypegiell auf dad unberedytigte
SNagen (obme bie bom Kanton gemdp Urt. 2 des Bunbedgejehes
vorgefhriebene Sagbbewilligung) an fidh, . B. fofern damit feine
anbere (lefepeditbertretung verbunben ijt (wie beim AbjchieBen
gejdyiister Tiere ober bei Lerwembung verbotener Jagbmittel), ift
Buge von nur 40—100 Fr. angebroht (Art. 21 Bifi. 5 lit. a
in fine bes (Fefeses). Freibeitsentzug fanm filv Jagbfrevel nur im
Falle ber Strafummwandlung jur Unwendung fommen, wobei gemdp
Art, 22 ded Sagbgefesed, in BVerbindbung mit Wrt. 8 bes Bunbves-
Gtrafgefeges vom 4. Hovnung 1853, 5 Fr. Bupe einem Tag
(Gefangnid gleidhgubalten find, fo baf bie Gefangnisitvafe audy des
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viidfalligen Freolerd hodftend 200 Tage betragen famn. €3 wiirde
fomit felbft bdiefes Ummandlungsftrafmaf die Boraudjepung von
Avt. 1 AGY. 2 bed Auslieferungdvertraged zwijden ber Schweis
und Ofterveidhslngarn nidyt erfiillen, wenn e3 im Sinne biefer
Bertragdbeftimmung diberhaupt mit in Betvadyt fallen follte, wad
bemnad) Bier mnidt entjdjieden au werben braudyt, fomdbern aud-
britflidy bahingejtellt bleiben mag. Jit aber dem vorliegenden Aug-
lieferungdbegehren {don wegen Fidtzutreifend bed allgemeinen
Nuslieferungderforberniffed von Hrt. 1 ABL. 2 bed Bertrages
wifden der Schweiz und Ofterveidh-Ungarn Feine Folge au geben,
fo braudyt midht mebr unterfudyt ju werden, o6, wie ber Cinfpredher
Gtraubinger bebaupter, ein fog. ,Fistalbelift” in Frage ftehe, bei
bem bdie Wuslieferung aud) mad) der befonbern Beftimmung in
Act. IV UG 1 jemed Bertrages nidht ju bewilligen wive; —
erfannt:

Die Cinfprade Straubingerd gegen feime Audlieferuny nad
Ofterveidy-Ungarn wird gutgebeifien, und ed bat bemnad) bie Aus-
lieferung nidyt ftattaufinven.

B. STRAFRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE PENALE

Lebensmittelpolizei. — Police des denrées
alimentaires.

91, Arrét du 9 décembre 1912 dans la cause
Rist conire Berne.

Loi féd. sur les denrées alimentaires. Définition des « spécialités
secrétes »,

A. — Le Préposé i la surveillance des denrées alimen-
taires a séquestré en mains de Oser Stucker, i Bienne; et
du pharmacien Hubleur, & Porrentruy, un certain nombre de
paquets de substances & cidre (Mostsubstanzen); il a égale-
ment séquestré dans un café de tempérance i Alle du cidre
fabriqué au moyen des mémes substances & cidre. Celles-ci
proviennent de J. B. Rist, droguiste & Altstétten.

Le chimiste cantonal bernois les a analysées et a constaté
qu'elles se composent de tamarin, de sucre pilé, d’acide
tartrique, d’une substance brune probablement du kino
ou du marc de fruit pulvérisé) et d'un liquide incolore
et 4 réaction acide. Son rapport se termine par les
conclusions suivantes: « A teneur des art. 201, 160 et 161
» de lordonnance fédérale sur le commerce des denrées
» alimentaires, il est interdit d’employer des acides orga-
» niques ou leurs sels, des bouquets ainsi que des substances
» qui peuvent avoir une influence nocive sur la santé du con-



