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bafy Bieourh die Betveibung auf unbeftimmte Jeit gehemmt werde,
obne baf jur Crledigung ved Streited fibev die Forderung etwad
gejdhebe ; denn fonft Ednnte ein 633williger Schulbner durdh Nicht-
leijtung ber Koftenverficherung die Fovtjesung der Betreibung ver=
hinbern. Fiiv vad Betreibungdverfabren fei daher die einfhweilige
Buritdmeifung der Rlage der definitiven Abweifung in der Wir-
fung gleichzutellen. Wenn der Wberfennungsfliger feine RKlage
nidt fo anbringe, daf der Beflagte fich darauf einlaffen mitfie
und ber Progep fortgefest werben tbume, fo miifje er die Folgen
Telbft tragen. @3 ftefe ifm fibrigend in cinem jolchen Falle immer
nody die Rirdforberungstlage nach Art. 86 SHRSG offen.

C. — Dicfen Eutfcheid Hat der Refurrent an vad Bundedgericht
weitergezogen mit dem Antrage, die Befdhwerde ber TReturdgegnerin
abjuwetfen.

Die Schuldbetreibungsd= und Konfurdfammer jieht
in Grwagung:

Nad) Avt. 83 SHRG witd die provijorijdhe Rechtddfinung
beftnitiv, wenn der Schuloner e3 unterlipt, binnen zebn Tagen
feit ber Redytddffnung auf berfennung der in Betreibung gefetten
Fovverung gu flagen. Jm vorliegenben Falle Hat ywar der Re:
furvent innert der Frift bie Aberfennungstlage eingereidyt; diefe
ift aber wegen Mangeld einer ProgeRvovaudjepung auf feiner
Seite, der veditzeitigen Siderheitdleiftung fiiv die Progeftojten,
suriigeviefen worben. Wie fih aud der Friftbejtimmung ded
Art. 83 SHRG ergibt, ift mun der Wille ded Gefesed offenbar
ber, baf bdev RNedhidjtreit iiber Erifteny und Falligeit der For-
berung fihy unmittelbar an bie durch die proviforifche Nedhtddij-
nung berbeigefithrte provijorijche Pfandung anjlieRen miijje, dap
er Sduldner alfo ofne BVerzdgerung diejenigen ihm obliegenden
Hanbdlungen vorzunehmen Hat, die nohwendig find, un vasd Proge-
verfahren in Gang zu bringen, und daf endlich eine BVerzdgerung
diefer Handlungen den Rechtdnadteil ur Folge Haben joll, dag
bie Betreibung weitergeht, wenn der Schulbner die Forberung nidht
begahlt. Hievaud folgt, daf e3 fitr die Junehaltung der Frift ded
Art. 83 Ab|. 2 SHKG nidht in allen Falen geniigt, dap
bem Ridhter eine auf Aberfennung der Forverung gerichtete Klages
- fobrift eingeveicht wird. Bielmebr liegt die Unterlafjung einer Klage
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im Sinne bed Gefehed immer vor, wenn der Schulbner e unter-
13ft, ofme Berzug fiir bad BVorhanvenfein ber Prozefvorausdjet-
gungen 3 jovgen, beven Herftellung jeine Sache ift, jo 3. B. and)
wenn er beim unguftindigen Ridhter Klage erhebt (Jaeger,
Komm. Avt. 83 N. 7). Fiir bie Unwendung bed Art. 83 AbY. 3
SHRG ift die Rechtdlage diefelbe, ob eine Klagefhrift fiberhanpt
nidht ober beim unzuftindigen Ridhter eingereicht wird ober der
Klager bdie Berpflidhtung der vedhizeitigen Sidherbeitdleiftung fite
bie Prozeploften nidht ecfitllt. €3 wive, wie aud) die BVorinjtans
angebentet Bat, ein mit Art. 83 SHRSG unvereinbarer RNeditdzu-
ftand, wenn durdy die bloge Tinveidhung der Klagefdhrift bie zebn-
tagige Jrift gewabrt wide und der Kldger durdy Bersdgerung
dev ifm obliegenden Herftellung bder itbrigen Progefvorausdjepungen
ben Forigang ber Betreibung nach) Belieben Hemmen innte. Dem=
gemdf ift im vorfiegenden Falle bie Redhtddffnung definitiv ge-
worden. Died Crgebnid verfidht nidt gegen bdie Billigleit, da,
wie die Vorinftany audgefiifrt hat, dem Refurventen immer nod
ber Weg ber Ritdfforderungdtlage nach WArt. 85 SHKG offen
ftebt und er e Ilediglich feiner eigenen Saumjeligfeit juzujchreiben
bat, bap er nun vorverft zu bezahlen BHat.

Demnady Hat die Schulbbetveibungsd- und Konfurdlammer
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

103. @ntfdeid vom 13. Sepfember 1912 in Saden Horfer.

Art. 134 SchKG: Die fiir eine zweite Liegenschaftssteigerung aufge-
stellten Steigerungsbedingungen konnen auch dann angefochlen wer-
den, wenn sie bereits fiir die erste Steigerung aufgestellt worden und
damals unangefochten geblicben sind. — Art. 76 KV findet auch auf
die vom Gemeinschuldner verpfandeten Pfandtitel dber unkindbare,
auf seiner Liegenschaft grundversicherie Forderungen, wie die alten
Appenzeller Terminzedel, Anwendung.

A. — S. Haizmann, WMecganifer in Trogen, Hatte einen jog.

Tevmingedel von 3000 Fr. auf feine eigene Liegenjdhaft - et ber
Appenzell-Augerrhodijchen Kantonalbant faujtpfandlich Yinterlegt.
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Jm Konfurfe ded Haizmann bradite dbad Konfurdamt Mittelland
biefenn Titel gur Verfteigerung, bevor bvie Riegenjdhaft felber ver-
wertet wurde. Da die Steigerung rvefultatlod verlief, ecfuchte bie
Kantonalbant ba3 Konfurdamt, fie gemdf At 76 ver Konfurs-
verorbrung aud bdem Grld3 ver Liegenjchaft zu befrievigen. Dem-
gemidf nahm dad Konfurdamt in bie Steigerungdbedingungen
fitr die Riegenfdhaft folgenve Beftimmung  auf : ,Cin alfilliger
Khufer ift aud) verpflichtet, den Levmingedel von 3000 Fr., wel:
der auf der Kantonalbant fauftpfandrehtlich Binterlegt ift, abgu:
gablen, bamit ber Titel geldjcht werden fann.” Das $Hiodhftangebot
eveeichte die SchiBungdjumme nidht, fo vag eine weite Steigerung
angeordnet ruvbde.

B. — Jn ver Bwifdenzeit bejchwerte fih ber Refurvent ald

Subaber einer Fovderung, bie auf der Legenjdjaft ded8 Gemein-

jhuldnerd im weitlefiten Range grundverfichert ift, bei ber fan-
tonalen Auffichidbehdrve mit dem Untrag auf Streidhung der
obigen Gteigerungdbedingung und auf Separatverwertung ded
Termingedeld. &r machte geltend, dafy bie angefodhtene Beftimmung
eine unguldffige Vegiinftigung bder Fauftpfandglaubigerin bebeute
biefe BHabe auf eine Baraudzahlung aud bdem Grlda ber Liegen=
fhaft fein Reht. Und e gebhe nicht an, dem Crfteigerer ber Lie-
genfdhaft bie volle Tilgung einer Schuld aufguerfegen, die weber
fallig moch Fitndbar fei. .

Die fantonale Auffichizbehdrve Hat die Befdhwerde mit Entfcheid
vom 31. Juli 1912 abgewiefen, einmal wegen Berfpatung, weil
bie Beftimming, gegen die fich die Bejdhwerde richte, fdyon in den
vor ber erften Steigerung aufgelegten Bedingungen enthalten ge=
wefert untd bamald vom Refurrenten nicht angefocten worden fet,
und fodann aud) unter Hinweid auf Wt 76 dver Konfurdvers
ovbung. Darnad) ditrften die vom Gemeinjhuloner verpfindeten
Cigentimerpfandtitel — und um einen foldhen Handle e3 fih —
nidht feparat verfteigert werbem, fonvern e3 fei filr die etreffenven
Sorderungen anliflich der Berfteigerung der Liegenjchaft in den
Steigerungsbedingungen Barzablung su verlangen, und e3 feien
bie Titel nady ver Verfteigerung gu entbriften. Diefe Beftimmung
fei nady Art. 99 der Konfurdverordnung auch auf die am 1. Sa=
nuar 1912 Bangigen Konfurfe anwendbar, OF bdie Vorfdhrift und
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ibre Unwendung auf dle alien Wppengeller Bedel 3mec:;-”m&{eig
jeisn ober nidht, Babe bdie Famtonale Auffichidbehdrde nicht 3u
untevjuchen. '

O, — Da ber Befdywerve feine aufjchiecbendbe Wirkung evteilt
witbe, Batte bie Riegenjdhajtditeigerung ingwijhen, d. h. am
23. Suli 1912, auf Grund der angefochienen Beftimmung jtatt:
gefunden. Die Liegenjchaft wurbe dem Refurrventen 3ugefcf;)lagen
und dev fireitige Tevmingedel mit 2600 Fr. Yeraudgeboten. Hivler
wurde aufgefovdert, biefen Betrag abjubesahlen. Er vefurrierte
aber mit Gingabe vom 3. uguft 19412 an bad Bunbdedgericht
mit dem Begehren : .

1. €3 fei 3u erfenuen, bag ev nicht verpflichtet fei, den Titel
bar zurfidubezablen, fonmbern baf Dder Titel tm Betvag von
2600 Fr. zu Redht beftehen bleibe und vom Refurrenten in bieiet?t
Umfange al3 Hypothefarjchuld gemiap Sevelinhalt su itbernehmen fei.

2. Sofern ingwijchent der Refurvent, um die SSiegench)a'ft ber=
faufen 3u Idnnen, bden Titel abbezahlt Haben follte, fei ihm bdie
abbezabhlte Summe zu reftituieren.

Die Tantonale Aufjichtabehdrde hat von Gegenbemerfungen ab:
gefeben.

Die Schulbbetreibungd= und Konfurdfammer jieht
in Grivdgung:

1. — Ru Unvecht Hat bie Vorinjtany gegenitber ber Bejdhwerte
die Einvede der Berjpitung erhoben. Dasd Bunbedgericht Hat jdyon
wiedberholt entjdhieden, daf gegen bie @teigetungébehingungei der
gweiten Gant eine felbtindige Befchwerdefrijt Iat_tfe (23@(;9 Sep.-
Ausdg. 7 Nr. 63 S. 303, 11 Nr. 52 Crw. 1%). €3 liegt fein
Grund vor, von bdiefer wohlbegrindeten Prarid abjugehen, und
e3 geniigt, auj die Motivierung der fritheren Entjcheide zu ver-
weifen.

2. — Jragen founte fih dagegen, ob der RNefurvent jur Be-
fdywerdefithrung legitimiert fei. Bov den Fantonalen i‘guftange_n hat
er fih ur Begriindung feiner Legitimation IebigI.icI) barfmr' De:
rifen, bag er al3 nadigehender Grundpfandgliubiger ryog[td).eu
weife gegoungen fei, die Liegenfchajt i erfteigern. Die blogen

* Ges.-Ausg. 30 I S. ¢oo £, 34 I S. 839.
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Kaufliebbaber find aber nidyt bevedhtigt, bdie Steigerungsbe-
pingungen auf vem Bejhwerdeweg angufechten (BGE Sep.-Ausg.
10 Nr. 60 S. 246, 11 Rr. 52 Grw. 2%). Jbr Suteveffe an
ber Steigerung fteht in diveFtem Wiverfprud) mit bemfenigen ber
Sliubiger und bes Sdyulonerd. €3 geht bdabin, die Liegenfdhaft
fiiv einen mdglicdhft gevingen Preis 3u evwerbent, yihrend Glian:
biger und Schuloner nady einem mbglidhft Hohen ©rlda3 tvaditen
mitffen. Die Gteigerungbedingungen Yaben natiiclich lepterem
Snteveffe Rechnung 3u tragen (vergl. Art. 134 SHREG). Der
Refurrent ift aber gleichzeitis Bfa nogldubiger. A3 folher
bat ev bag gleiche Sutevefle an eiem mdglichft glinftigen Grgeb-
nid wie bie andern RKonfurdglaubiger und der Gemeinfdhuloner.
Sndbejonbere ift er biveft an ver Brage intereffiert, wie e8 mit dem
feiem Pfanbdrecht vovgehenden, ald Fauftpfand verfesten Pfand:
titel bei der Steigerung gu Balten fei. Seine Legitimation ift aus
diefem Grumbe zu bejaben.

3. — Ju der Sadhe felber mad)t bder Refurrent geltend, daf
Art. 76 ber Konfurdvevordnung trok feined allgemeinen Wort-
lauted fid) nicht auf die alten Appengeller Termingedel beziehen
Ednne, weil diefe dburdy ben Gldubiger nidyt FHindbar feien und
audy unter dem IGB untindbar Blicben, wa3 die Anwendung
von Art. 76 KB audjdliefe. Ridytig ift, vaf gemdp Art. 28
SHIT 3GB und § 10 be3 appengellifchen  Bevelgefesed vom
30. April 1882 ber Sebeleigentiimer nicht bevechtigt ift, ben Rebel
gu tinden (wad nach Art. 169 CG ;. 3EB audy fiir die neuen
Bedel in der Regel gutrifft); unautveffend bagegen, baf biefe Unkiind-
barfeit auf die Art und Weife der Liegenfdhaftdverwertung im
RKonfurd von Ginfluf fei. Durd) den Konfurd wird bie Fordevung
be3 Glaubigers, ver durch) den Cigentitmertitel fauftpfindlich ge=
fichert ift, in casu der Kantonalbant, fallig und e3 muf daber
audy bas Pfandvedyt im Konfurd liquidiert werden. Pfandgegen-
ftand ift die Grundpfandio therung, die vom Gemeinjdyuloner
babuvd) beguiindet wurde, daf er ben Cigentitmertitel der Fauft-
pfandgldubigerin gegeben Hat. Anvers famn ba8 Redhtdverhilinia
nidyt Fonjteuiert werben, wenn bie Berpfandbung iiberhaupt  al3
suldffig betrachtet werben will, Bu ber Frage nadh ber Giltigheit

* Ges.-Ausg. 33 I S. 822, 34 1 S. 839,
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bev Berpfindung von Cigentiimerpfandtiteln fann bad Bunbdedge-
ridht ald Oberauffichtabehdroe itber Sdyuldbetreibung und Konfurd
natlirli) niht Stellung nehmen, &3 bat da3 von der Kantonal-
Banf behauptete Plandredht ald u JRedyt beftehend anzufehen, va
e3 im Konfurd von feiner Seite angefodhtert wurbe.

Darnad) muf ald Snbaber der verpfanbeten Grundpfandfor-
derung im Seitpuntt bder Biegenjdhafidfteigerung ber Krivar be:
tradytet werben, ber jugleich Schulbner der Forberung ift, beyw.
an feiner Stelle. bie Konfurdmafe. Diefe itbt aljo in casu gleidh-
geitig bie Rechte ded Glaubigerd und ves Sdyuldbnerd ausd, Folg-
lidy fonnte fie, obne Redhte Dritter gt verlefen, verfiigen, bdag -
bad Pfandredht im Konfurd zu lguidieren fei, obroohl der Pfand-
titel al8 unfimbbar evvidhtet worden war. B Dritte fnnte
hodyftend bie Fauftpfandglaubigerin in Betvadht Fommen. Diefe
bat aber burdy die Berpfandung ded Titeld nur ein Unredht auf
bent Gegenwert der Pfandforderung erhalten. Auf die Be-
jtimmung b8 Seitpunttes, in weldyem vie Plandforderung su
liquibieven fei, bat fie feinen Ginflug, fowentg al8 fie fih gegen
eine private Abmadyung ded Schuldners mit einem britten Gldus
biger, tafp ber Titel abjubesablen fei, sur Wehr fehen Fdumnte.
Die Borfdyrift des Art. 208 SHRS, wonad) ble Grundpfand-
forberungen, entgegen ven fibrigen Sdyulven ded Gemeinfchuloners,
burdy bie RonfurBerdffnung nicht fallig werben, ift nicht eine
folcye Bffentlichrechtlicher Natur, die eime gegenteilige Privatverein-
barung audjdhldfle. O6 bie verpfindete Cigentiimerhypothef durch
ben Glaubiger Hindbar fei ober nicht, ift dedhalb ohne Ginfluf
auf die Frage bder Wmvendborfeit ded Art. 76 der Konfurdver-
ordmumg.

4. — Jm iibrigen behauptet ver ReFurrent nicht, daf ber an:
gefochtene Entfcheid den Art. 76 KB vevlee, jondern er Fritifiert
biefe Beftimmung felber. Auf diefe Kritit brouchte dbad Bunbded-
geridht al3 Refuvdinjtany nidht eingutveten. Jmmerhin liegt e3 im
Jntereffe der Sadhe, bdie Bevedhtigung der Borfdyrift, die einem
fithlbaren belitand abbelfer will, und bie lnbegriindetheit bder
Bevenfen ded Refurrenten davgutun. n biefer Hinjicht it zu be-
merfen: Natiwelich ift Art. 76 KB vabin zu verftehen, daf Bar-
gablung nuv ftattgufinden Hat, joweit der verpfinbete Gigentitmer-
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planbdiitel Surdh) bag Ungebot dberhaupt godedt erjdheint, wa3 in
bev ungefodytenen Gantbeftimmung nidt deutlich audgedriicft iit.
AUrtitel 130 bed Gefehed fobann, der laut Ari. 59 audy auf vas
Konfursverfahren amoendbar ift und den der Refurvent dem
Jut. 76 vev Berordbnung gegeniiberftelit, fteht der Anmendung
diefed lepteren durchausd nidht entgegen. Er beftimmt nur, dafy die
aidyt falligen grunbverfiderten Focberungen bdem Grfteigerer
su iberbinben find, wdibhrend die falligen vorweg aud vem Gr:
83 bezablt werden milffen. Daff nun die Konfurdmajje, ald Ver-
ireterin be8 Gldubigerd und bed Schulbuers zugleich, ven Cigen-
tiimertitel al3 falligen Behanbdeln famn, wurde bereitd audgefihrt.
Dad mufp fie, um eine Lquidation ded Plandrechted ved Fauft-
pfandglaubigevd su evzielen, weldhe die Jntevejjen ver Majle nicht
jehivigt umd gleichaeitig diejenigen ded Fauftpfandglaubigerd wahrt.
Dem leptern hat dle Maffe den Gegenwert feined Pandredhted
Yevaudzugeben, ber Defteht .in dem TWerte der verpfindeten Grund:
pfandforberung, b. §. ba die perfdnliche Forberung auf ven Schuld-
ner burd) den Konfurd ald ungemiigend audgewiefen ijt, im
Werte ded bie Plandforderung ficherndens Grunbdpfonves. Da biefed
im Konfurd jur Verfteigerung gelangt und dev Wert ded Grumbd:
planbed bamit in Deftmbglicher Weife feftgeftellt witd, fo ift 3
in erfter Qinie ein Gebot der Gerechtigheit gegeniiber dem Faujt-
pfandgldubiger, dag aud) fiir die Fejtitellung. ded Werted feines
Faujtpfandesd auf biefe Steigerung abgejtellt werde und nicht
auf die Berfieigerung bed Titeld allein. Bei diefer lepten Steige:
rung fann ber Wert bed Titeld mur abgejdhibt, niht an Hand
vorr Raufdangeboten pofitiv feftgejtellt werden; vev Fauftpfaud:
gléubiger lauft baher Sefahr, baf ev gar nicht den viditigen Gegen-
wert jeined Planved erhilt. Andevfeits bedeutet bdie vorgingige
Separatverfteigerung ded Titeld fiiv bie Mafie eine pofitive Scha-
bignng, wenn nacyher bei der Verfteigevung bder Liegenfohajt ber
Titel mit einem hdheren Betrage Herausgeboten wird, ald anf thn
bei ber Titelgant geboten wurde. Wenn aud) feine RNede bdavon
1ft, dajs ver Titelerfteigerer fiir ven Titelausfall in der fiinften
Stlafie pavtizipieren fann (vergl. BEGE Sep.-Ausg. 2 Nr. 77%),
fo muf bod) bie Majie den Faujtpfandgliubiger mit eivem wm

* Ges.-Ausg. 25 I1 S. 020 ff, Erw. 6.
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fo grdgern Betrag in die fiinfte Klaffe einftellen. Diefer nadh-
trdglidy fejtgeftellite WMebrwert der GSrundpfanbforderung entgeht
aljo fowohl bem Fauftpfandglaubiger ald ber Maffe und fallt
pem Titelerfteigever zu. Um diefe Schabigung su vermeiden, ift
bie- Ronfurdmaije bevedhtigt und verpflichtet, alle gefeplichen Mittel
anguwenden, audy die Nudnugung ihrer Dopyeljtellung ald Ber:
treterin bed Slaubigerd und bed Schulonerd ded Eigentiimertitel3.

Lag vad Verfahren nady Wrt. 76 KV beredhtigte Jntevefien
der anbern Titelglaubiger fdymaleve, behauptet Dder Nefurvent
felber nidyt, jondbern nur, daf ed diefen Glaubigern gefabhrlich fei,
weil roegen ber Barzablung die Liegenfhajt weniger gelte. Abge-
febent bavbon, bdafy biefed Urvgument fein rechtliched ijt, ift su jagen
tap ed nidht putrifft. €8 gibt bier nur ywei Alternativen: Ent-
weber ift die Liegenfdhaft fo viel wert, dag audy ver fauftpflubdlic
binterlegte Titel gedectt wirb. Dann wird fie an der Steigerung
audy fo viel gelten, felbft wenn Barzahlung verlangt wird, da fa
vom Eriteigever behufd Aufbringung der Mittel eine newe ver-
piandbare Eigentiunerhypothet ervidhtet merden fann. Ober aber
bie Liegenjchaft Bat auf dem Warfte, d. §. eben bei ver Steige:
rung ben ndtigen Wert nidht, um bie Pfandforderung su beden.
Dann fame der Titel, auch wenn er auf Separatverfteigerung
gebracht wiirbe, bei ber nadytrdgliden Riegenfdhaftdfteigerung zu
Becluft. Wiefo endlidy ungetiindigte und nidyt fallige Hypothelen,
bie bem vevpfinbdeten Titel voraudgehen und nad) Art. 135 SHKG
pem Crfieigerer Qiberbunben werben Hdnnen, dburdy die Bargahlung
fiir ben verpfandeten Titel gefifhrdet fein follten, ift unerfindlich.

Demnad) hat die Schulbbetreibungd- und Konfurdfammer
evfannt :
Der Refurd wird abgewiefen.



