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bobenen Progefje evgeben wird, mit ber Herbeifiihrung eines Bes
fhlufied ver Glaubigergejamtbeit iiber bas Abtvetungabegehren ju-
wartet, bi3 jemer Progep erledigt ift. Denn jo hatte die Mafje
3 in ber Hand, fid) die Fridte ded fraglihen Progefjes au
fidhern, obne befien Rifito gu tvagen, ein Grgebni3, dasd offenbar
jowobl ber Billigleit ald bem Sinn und Seift ved Art. 260
widexfprechen wiirde.

Demnady hat die Scyuldbetreibungd- und Konturdfammer
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

112. Gutfdeid vom 26. Sepfember 1912 in Sadhen
Rouknrsmafle der Denf(Ben Ouarigefeffdaff.

Art. 275 SohKG: Zuldssigkeit der Verarrestierung schweizerischer
Patentrechte, deren Inhaber im Auslande wohnen, am Sitz des eidg.
Amies fiir geistiges Eigentum.

A, — Um 15. und 25. Juni 1912 fegte da3 Betreibungs-
amt Bern-Ctadt geftitgt auf vier vom Geridytdprafiventen II
Bern evlaffene Arveftbefehle beim eidbgendffifhen Amr fiir geiftiged
Cigentum in Bern Arreft auf fieben unter den No. 52,851,
52,852/63, 53,538/39 und 53,724/25 ju Gunften der Deut-
fhen Quarzgefelichajt in Beuel a. Rbein im Patentregifter ein-
getragene fchweizevijhe Patente.

Mit Bejdywerde vom 28. Juni 4912 an die tantonale Auf:
fichtabehdrve verfangte davaui Redytdamvalt Dr. Fid in Biirich
namend ber Konfurdmafie ber genannten Gefelljchaft die 9qu[)¢=
bung ber Avrejtlegung mit der Begriindung, dajz Patentanfpriiche
einen Beftandteil bed BVermidgend ihred Infaberd bilveten, fomit
alg an Dbeffen Tobnjip gelegen anzufehen feien und daher dem
Betreibungdamte Bern bie driliche Kompeteny jum Urreftvolizuge
gejeblt Babe. Die bem lepteren offenbar ju Grunde liegende uf-
faffung, baf Patentredte ald am Sige ved Patentamtes gelegen
gu betvadjten feien, entbalte eine bloge Fiftion und gebe fdhon
begbalb febl, voeil ja ber Patentinhaber dad Patent ohne Eintrag
im Patentregifter gitltig verGugern fonne, alfo ein im Auslande
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wohnbafter Patentinbaber durd) bie Wrvejtlegung in Bern an bder
Berfligung aber fein Patent gar nidt gehindert werden Ednne.

Die bejdhwerdebetlagten Arreftgliubiger beantragten Ridytein-
treten auf die BVejdhwerbe mangeld Kompeteny der Auffidytdbehdr-
en, eventuell materielle Abweifung derjelben.

B. — Durd) Cntfdeid vom 31. Juli, den Pavteien zugejtellt
am 20, Auguit 1912 wied bdie Pantonale Auffidyidbehdrde bie Be-
fdwerbe ab, im wefentlichen geftagt auf folgende Crmigungen :
Gemifp geltender Prarid ftebe bem mit ber Bolziehung ded Ar-
refted beauftvagten Betreibungdbeamten ein felbjtandiged Pritfungd
vedhyt fiber bie drilidhe Kompetens zur Arveftlegung zu; wenn er
baber tvof Feblend biefer ben Wrreft vollziehe, jo fei dagegen bie
Befdwerde an die Auffidhtdbehorden uldffig. Jn der Sache felbit
fet mit der von Kobhler, Handbud) ved Patentredited S. 64/5,
vertretenen Anjidht dbavon audzugeben, bdap Patentredite in tem
Qanbe fituiert feien, fitr bad fie evteilt worden feiem. Titgten
pemnady {dhweizevife Patentvedte audy bann alg in der Schweis
gelegen angejehen werben, wenn der Jnbaber im Auslanbde wohne
fo fei aber folgeridhtig aud) die Spezialerefution in bdiefelben ohme
Ridjidt auf einen in Deutjhland idber den Patentinhaber ev-
dffneten Konfurd uliffig, da im BVerhiltnid zu Deutidland der
Grundfap bder Univerfalitit und Attvaftiviraft bed Konturjed
mangeld Staatdvertraged nidt gelte. Daf dabei Bern audjdliek-
lid al3 Gig bed Patented in Betrad)t fomme, evgebe fidy aus
ber Ulberlegung, dap in Bern ald bem Site bed Patentamted fidy
bie Patentregifter befanden, in bdenen bei Bolzug bded Wrvefted
von der Bejdlagnahme Bormerf ju nehmen, dap alfo bier eine
fiiv bie tatfadyliche und redyilihe BVerfiigungdmdglichleit iiber bad
Patent entjcyeidende BVolftredungdhandlung zu volziehen fei.

C. — Gegen bdiefen Enticheid vefurriert bdie Konturdmafie ber
Deutfhen Quarzgejelfdaft an dag Bundedgeridht unter Crneuers
ung ifrer frihern Antrdge und BVorbringen.

Die Sdulbbetreibungd: und Konfurdfammer ieht
in Crmagung:

1. — RNad) feftftehender Prarid ift der Betreibungdbeamte nidyt
gebalten, bent von einer drtlidh unguflandigen Urreftbehdrde ausd-
gebenden Arreftbefehl su vollziehen: gibt er ibhm dennoch Folge,
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fo fanu bie Arreftlegung auf dem Befdywerdewege angefochten
werbent (vgl. Jager, Komm. gu Art. 2750 SHRE N. 1 ymd
pie bort jitievten Gntjcheide, indbefoudeve AS Sepavatausy. 9
RNr. 52 ¥). Die Kompetens bder Aufficht3behdrden jur Beurtet:
lung ber votliegenben Befdywerde ift daber von per Borinjtang
mit Redht bejaht worben.

2. — Sn ber Sadje felbft berrdht dariiber fein Streit, vay,
fofern die jtreitigen Patentrechte ald in Bern gelegen angujeben
find, bie Arrefilegung tro bed in Deutjdhland fiber bie Mefurven:
tin Bangigen RKonfurfed uldffig rav. Fraglich ijt nur, ob bie
evftere Boraudfepung sutveffe, d. §. ob jdweigerifdhe Patentrechte,
bie im Auslande wohnbaften Perjonen uftehen, ald am Sige
ned etbgendfjijchen Umted fiir geiftiged Eigentum Sbefinblich” im
Sinne bed Art. 272 SHRG betrachtet werden ditfen. Auch diefe
Jrage ift mit ver Borinftang gu bejaben. Ridtig ift allerdings,
vaf 3 guv bertragung bed Patentrechted gemdy Wrt. 9 ALY 3
Ratentgefess ved Gintrages im Patentregifter nicht Debarf : allein
anverfeitd Deftimmt die ndmliche Borfdrit audbritdlidh, bap
gegeniiber gutglaubigen Dritten nur ald bevechtigt gelte, wer
al3 Patentinhaber im Patentregifter eingetvagen fei und taf Ddie=
fen ferner aud) Qigengevteilungen nur dann entgegengebalten wer
ben fonnen, wenn fie im Regifter eingetvagen feien. €3 unterliegt
alfo feinem Bveifel, dafy gum vollen Genujie der aud dem Patente
fliegenden Befugniffe die Cintragung im Regifter notwendig ijt
unt baf infofern aud) bad ‘Patentrecht in einer viumlichen Be-
sichung au Bern ald dem Sige ded Patentamtes, bet dem fid
bag Regifter befinvet, fteht. Died genitgt aber, um gegeniiber im
Yuslanve bomiilierten Patentinhabern den Arveftvolizug an bie-
jem Orte auzulajjen. Denn e3 ift nicht gu iberfehen, dag bet un-
tovperlichen Rechten wie bem Pateniredhte mangeld eined Gegen:
ftanbes ber Nufenwelt, auf den fidh dad Recht begieht, von einer
Qage bed Rechted iberhaupt nicht im eigentlichen, fonbern nur im
fibertragenen Ginne bie RNede fein fann, badurdy, dag wman
gewiffe rdumliche DBegichungen, die mit dem Redhte verbunden
finb, Heraudgreift und ihnen die Bedeutung eined Merfmald fiic
bie Rolalifiecung ded Rechted aufchreibt. Folgevichtig fteht aber

* Ges.-Ausg. 32 S. 728 ff.; vgl. auch Sep.-Ausg. 15 Nr. 23, Ges.-
Ausg. 38 I Nr. 49.
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aud) nidtd entgegen, die Frage, wo fidh) ein untdrperliches Redyt,
vorm Standpunfte bev Xwangdvolljtredungdbeftimmungen aus,
,,~beﬁnbe”, verfchieden ju [Bfen, fe nacdhbem fein Inbaber in ber
Sihweis ovev im Audlande domijiliert ift, wie died denn aud) die
Praxid hinfichtlih ber Forberungdredhte beveitd getan Bat (vgl.
AS Sep.-Audg. 8 Nr. 13 CGrw. 3 und Nr. 17 Crw. 2%).
Selbftverft&ublieb iit allerdingd, baf fid) im lehteren Fall von
einem Cige bed Redhted in ber Schweis nur dann fpreden laft,
wenn e3 3u einem Orte berfelben in einev BVegiehung jteht, die 3
ge]tattet., burdy Ddie Arveftlegung auf bdie BVerfiigung tiber bdad
Jtecf)t einguwicfen. Eine Joldye Begiehung ift aber hinjidytlich bed
j}&atcﬁentrecbteé infolge ber oben evdrierten Bedeutung ded Sintrages
i jdpweizevijchen Patentregifter gegeben. So hat denn audy die
eutiche Gefesgebung die Frage auddritclicdhy in bem Bier vertrete:
nen Ginne geldjt, indem Art. 12 bed deutjdjen Patentgefeqesd be:
?ttmmt, bag mangeld eined inlindijden Lohnfited bded Patent:
IEI)aBerQ ober feimed Wertveterd bder Sip bed3 Patentamted im
ccimu? be3 § 24 RPO ald der Ort gelte, wo fid) der Bermdgens-
gegenptand  (da3 Patentvedht) Dbefindet und wo fomit gemdp
§ 828 L c. audy bte Swangdvoljtrecung jtattzufinden Bat (vgl,
Seligiobn, Patentgefep yu Art. 42 N. 13 und ju Art. 6 N. 12).
Demnach hat die Schuldbetreibungd: und Konfurdfammer

erfannt:
Ler Nefurd wird abgewiefen.

113. Entldyeid vom 26. Sepfember 1912 in Sacden Wtiiller.

Ar't.. 79 SchKG : Einé nach Erhebuny des Rechtsvorschlages im ordent-
lachm‘: Prozesse ohne Vorbehalt erkldrte Anerkennung eines Teiles
der in Betreibung gesetzten Kapitalforderung berechtigt zur Fort-
selzung der Betreibung fir den anerkannten Betrag, den ent-
sprechenden Teil der im Zahlungsbefehl verlangien Verzugszinsen
und die Betreibungskosten.

A — Jn ber von Jpa Weiiller in Unterfulm am 3. Juni
1912 fir den Betrag von 2000 Fr. nebft Verzugdzinfen und
Rojten * gegeu Gottlied Meiiller ebenda eingeleiteten Betreibung

* Ges.-Ausg. 31 Nr. 33 u. 37,



