124 B. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

di fr. 2000, prodotto della vendita, domanda in realtd
una cosa impossibile, poiché questo prodotto non esiste,
essendo nelle mani di Alfonso Chicherio che vi vanta dei
diritti di compensazione. Di fatto, il ricorrente pretende che
il prezzo di vendita assegnato in pagamento all’Alfonso Chi-
cherio avrebbe dovuto cadere nella massa e non servire di
pagamento esclusivo del sig. Chicherio: quando il ricorrente
chiede che la somma di fr. 2000 sia messa in inventario, do-
ni&nda quindi in realtd che il pagamento — non la vendita
degli immobili — in favore del Chicherio sia annullato e che
il prezzo di fr. 2000 rientri nella massa. La domanda del
ricorrente suppone che venga promossa un’azione rivoca-
toria non coniro la vendita, ma contro il modo di pagamento
e l'assegno del prezzo a favore del sig. Alfonso Chicherio. La
conclusione < a » del ricorrente, non pud, in queste circo-
stanze, avere altro significato.fuor quello che sia inscritta alle
attivitd della massa I'azione rivocatoria, tendente ad impu-
gnare il pagamento a Chicherio. Ora, la domanda del ricor-
rente, cosi compresa, & certamente fondata: ogni creditore
ha il diritto di domandare che I'inventario sia completato
colPaggiunta di una pretesa di simile natura. Questa inscri-
zione non avrd, per sé stessa, alcuna influenza sull’obbligo di
pagamento o restituzione del Chicherio: questi non potra,
che per mezzo dell’azione rivocatoria, essere tenuto a rinun-
ciare alla compensazione avvenuta. D’altra parte, linscri-
zione all'inventario non sortira l'efietto immediato di obbli-
gare la massa a promuovere quest’azione rivocatoria: la

massa dovra per0, in caso di rinuncia, offrire ai creditori la .

cessione di questo diritto : Chicherio poi, come futuro conve-
nuto nella causa di revocazione, non avrd ad interloquire,
né ad influire in maniera qualsiasi nella decisione dei cre-
ditori, di assumere la causa per conto della massa o di
cederne i diritti ai singoli creditori (R. U., ed. sep. per le
sentenze in materia di esecuzioni e fallimenti, vol. 14, n° 82%).

3. — In questo senso deve dunque venir ammessa la con-
clusione « a » del ricorrente : sard inscritto allinventario il

* Ed. gen. 37 II, pag. 321 e seg.
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diritto di impugnare il pagamento di fr. 2000 al sig. Chi-
cherio (ved. anche art. 27 dell’ordinanza del T. F. del 13
luglio 1911).

Le conclusioni b e ¢ del ricorrente invece debbono, per
ora, venir respinte come premature : non saranno da esami-
nare che nel casoin cui, I'azione rivocatoria intentata, la causa
avra esito favorevole alla parte attrice.

Per questi motivi,
la Camera Esecuznonl e Fallimenti
pronuncia :

1l ricorso & ammesso circa la conclusione < @ » nel senso
dei motivi, vale a dire che vien fatto obbligo all'Ufficio di
inscrivere all'inventario il diritto della massa o dei singoli
creditori come cessionari della stessa, di promuovere l'azione
rivocatoria contro l'assegno di fr. 2000 in pagamento al
signor Alfonso Chicherio, in Bellinzona.

17. @ntfdeid vom 22, Janmar 1913 in Saden
Deftalogsi & Cie. und Genoffen.

Art. 199 SchKG: Dem Betreibungsamt infolge der Pfdndung einer
Liegenschaft bezahlte Mietzinsbetrage fallen, wenn tiber den Schuld-
ner der- Konkurs ausbricht, in die Konkursmasse, sofern die Liegen-
schaft zur Zeit der Konkurseriffnung noch nicht verwertet ist.

A. — Jn ben von ben Beutigen Refurrenten und einer Reibe
weiterer Gliubiger gegen Wilkelm RKivdhgrabner in Jivich IV
angehobenent Betveibungen pfindete dag Betreibungdamt Biivich IV
im Januar und Februar 1942 u. a. einen bei ihm bdeponievten
Bavbetrag von 41600 Fv. und verjdhievene Liegenjdhaften. Die
Plandung bev lepteren erftrectte fid) gemdg Art. 102 SHRG audy
auf bie Finftig verfallenben Mietzinfen. Jn den Betveibungen
25,015 (Peftalogzi & Gie), 620 (Rathgeb), 712 (€. Liiejt),
743 (Hug) lief die Teilnahmefrift am 8./18, Februar 1912, in
ben Betreibungen 797 (Hug), 1058 (Cafimiv Wilteft) und 1141
(Pejtaloggi & Gie.) am 10./20. Marz 1912 ab. Am 17. WMai
1912 wurde fiber Kivdhgrabner der Konfurd evdffuet. Duvd) v
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fular vom 15. Oftober 1912 teilte bagd Betveibungdamt Jiwich IV
ven Plandungdglaubigern mit, bap ed bdie bei ihm liegende Bar=
fchaft von 4746 Fv. b Ctd. Berriihrend aud eingegangenen WMiets
sinfen unb bdem feinerzeit gepfandeten Barbeivage am 28. Oftober
1912 an bad Konfurdamt Oberfivaf abliefern werbde.

Hiervitber bejhwerten fich Veftalogzi & Sie., Rathged, €. Wileft,
Hug und Cafimiv Wieft bei den Ffantonalen Auffichtdbeldrden
mil bem Begehren, e3 fei dad Beiveibungdamt Fiirich IV zu ver-
balten, bie fraglihe Summe nidit an bdie Konfurdmaffe absu-
liefern, fondern nach) Mitgabe ber Art. 144 fj. SHRG unter die
Plandbungdgliubiger Kivchgrabnerd zu verteilen,

Die unteve Aufjichtabehdrde wied bie Befdywerde ganlicdhy ab.
Die obere fdhiipte fte inforveit, daf fie dad Betreibungdamt an-
wied, dad unter Nr. 69 bezw. 71 zu Gunften der Refurrenten
gepfanbete Aftioum beftehend in einem Barbetrage von 1600 Fr.
nicht an die Maffe abzuliefern, jondern diedbesiiglich die Betvei:
bungen durchiufithren, im dbrigen wied fie fie ebenfalld ab. JIn
pen Motiven ded Gntjcheided wivd audgefiihrt: Nady feftjtehender
neuerer Praxid bed Bunbedgerichtd, vom der abjuweichen Fein
Grund vorliege, fei aud) ein in Geld beftehended ober umgefessted
PandbungBobjeft nur dann ald verwertet im Sinne vou Art. 199
SHRSG anzufehen, wenn e bei Einkaltung bed ordentlichen Ber-
wertungdverfarend wvor Konfurdeudbrud) bitte verwertet jein
tonnen. Die Mietzinfe, die infolge ber Pfindbung von Liegen-
jhaften bed3 Schuldbnerd beim Betreibungdamte eingingen, bilbeten
fein felbftindiged Pfanbung3objeft, fondern teilten bdag Schidfal
ber gepfanveten Liegenjdhaften. Fiw legteve aber Bhitte die Bex-
wertung, da bie Pfandung im Januar und Februav ecfolgt fei,
jrithejtend tm Auguft 1912, alfo nady Konturdausdbrud) verlangt
werben fonnen. Soweit daher bie 4746 Fr. 5 €td. aud nad) dev
Liegenjdhaftdpfanvung eingegangenen Wietzinjen Berrithrien, fei die
Befchwerde unbegriindet. Anberd ligen die Linge dagegen in Bezug
auf den Reft von 1600 Fr. Allerdingd fei aud) bdiefer infolge
eined Arveftes — an Stelle ber Mietzinfen fiiv vad vievte Ouartal
19114 — Dbeim Amte deponiert worden, aber vor der Pfindung
ver Liegenjdaften. v bilve daher ein felbjtdnbiged Pfandungs-
objeft, auf dad nicht bie fiir Riegenjdhaften, fondern die fiir De-
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wegliche Gegenftinve geltendben Berwertungdfrijten ur WUnwendung
fimen. Fiwv foldhe Hatte aber die Verwertung fhon am 1. April
1912 begebrt werben Fdumen umd Hatte bann vom Wmte bid
fpateftend 1. Mai 1912 durdygefithrt werden miiffen. Alfo fei
biefed ttioum al3 vor Konfurdaudbrud) verwertet anzufehen und
falle baber nidht in die Konfurdmafie.

B. — Gegen biefen Cntjdheid hHaben Peftalogzi & Gte. unbd
Mitbeteiligte an bdad Bunbdedgericht refurrvievt undb beantragt, 3
fei ibr Befdwerdebegehren hinfichtlich ber ganzen Summe von
4716 Fr. b €8, au fdhiigen. Die Refurdjhrift madht geltend:
Aud dem Umftanbe, daf bie ftveitigen Binfen wilkrend bdev bes
treibung3amtlidhen BVerwaltung der Liegenjdhaften eingegangen feien,
folge nody nicht, bap fie dad Schidfal der lepteven teilen und jomit
mit thnen in bie KonfurBmajie fallen miften. Die Bindeinglnge
bilveten dad Crgebnid einer freihindigen Berwertung ber Crivdg:
niffe ber Liegenjchaft. Soweil fie bar einbezablt worden jeient, mitffe
die Berwertung ald durchgefithrt angefehen werden und fomme
vaber beren Crgebnid den Pfanbdbungsdgliubigern zu. Die von den
Borinftangen angefithrten bunbedgeridhtlichen Eutjcheide, wonad
bad Borredht der Piandbungdglaubiger davon abhinge, ob bie Ver-
wertung bei Anwendung ded ordentlichen BVerwertungdverfahrensd
vor Konfurdaudbrudy hatte durchgefiihrt fein f3unen, wiverfpraden
ber fritheren Prarid ded Gerichted und ftiinden mit dem Willen
ve3 Gefeped nicht im Eintlang.

Die Schulbbetreibungsd- und Konturdfammer zieht
: in Crwdgung:

1. — Gemif Art. 102 AL 1 SHRG erfafgt die Piandung
einer Liegenfchaft obne ieitered auch deven Jvitchte und joujtige
Crivdgnifle, alfo indbefondeve die Fiinftig verfallenden Miet- und
Badytzinfje. Diefe bilben jomit fein Jelbjtindiged, von der Jmmo:
biliavpfandung unabhangiged — bewegliched — Pfindungdobielt,
fondern find in ber lepsteven ald Wfzefjorium inbegriffen (US Sep.-
Nudg. 13 Nv. 41 %). Dementfpredhend find denn audy im vor:
liegenbent Falle die Mietsinfe nicht al3 befonbdever Piandungdgegen-
ftand in ber Pfandbungdurfunbe aufgefiihvt, jondern €3 ift in biefer

* Ges.—Ausg, 36 1 S. 440 f.
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einfach von den Beftehenden Mietverhiliniffen Bormert genommen
und den Mietern angegeigt worden, dag jie infolge Pfandung der
Siegenfchaft finftig an bag DBetreibungdamt zu zablen BHatten.
Wenn dad Betreibungdamt infolge Pfandbung einer Liegenjchaft
peren Mietginfe eingieht, fo liegt davin Pein Verwertungdakt, der u
einer Abjclagdverteifung im Sinn von Art. 144 AH|. 2 SHKEG
fithren finnte, fonbern eine blofe BVerwaltungdhandlung, die e3
Eraft bev ihm in Art. 102 ABY. 3 jugewicfenen Aufgabe, fitr bie
LBerwaltung und Bewivtfhaftung der gepfandeten Liegenjhajt zu
forgen, vornimmt. Jmwieweit ein Befdhlagdredht der Pfandungs-
gldubiger an biefen Gingdngen befteht, zeigt fich bdefinitiv erft,
nadybem bie Liegendhaft verwertet worden ift und dbamit deven
Berwaltung dburd) bad Amt aufgehdet hat. Denn einmal ift -basd
Amt felbft bevechtigt, fidh fiiv bie Koften ber BVevwaltung an bdie
eingesogenen Crtrigniffe su BHalten. Sobann fann eventuell aud
ber Sdyulbner davaud Beitvdge fite feinen und feiner Familie
Unterhalt beanfprudien (Art. 103 SHRG). Und |hlieflich frebt
nidyt3 entgegen, dap die Crivdgniffe bei der BVevwertung der Liegen-
fbaft gang ober teilweife bem Grwerber zugewiefen werben al3
Aquivalent dafiir, daf {hm leteve in einem unbefriedigenven Sus
jtande dibevgeben wird. RNuv wenn bdie Siegenjhaft felbft {dhon vor
Konfurdaudbrud) verwertet worben ift, fann baher von einem
Borredhte der Pfandbungdglaubiger auf die beim Betreibungdamte
eingegangenen Wietzinfen die Nede fein. Denn fallt die Liegenjchaft
in die Wajle, fo Hovt ihre amtliche BVerwaltung niht auf, fondern
get einfach vom Betreibungdamte auf die Konfurdmaifje fiber, die
threrjeitd untev beftimmten Bovaudfepungen dem Schuloner eben-
fall3 Beitrdge an feinen Unterhalt ju leiften Hat (Axt. 229 ABf. 2
ShRG). Treffen die Konturdverwaltung in diefer Begiehung bdie
pleidhen Pflichten wie dagd Betreibungdamt, fo mup fie aber audy
gleih wie jened fitr die ju beven Grfiillung notwendigen Auf-
wendungen auf bie vorhandenen Erivignifle greifen Pdnnen und
gebt e3 nicht an, bdiefe eingelnen Glaubigern juzuwenbden.

2. — Nun ift aber im vorliegenden Falle nicht ftreitig, daf
bie gepfanbeten Liegenjchaften felbft jur Zeit ver Konturderdfinung
nody nidht verwertet waven, daf fie alfo in die Mafle fallen. Der
JReturd ift dabev zu verwerfen, obne bdag e3 einer Pritfung ber
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von den Refurventen gegen die Cnijcheive ded Bumbedgerichts in
Sadjen Jevemiad (AS Sep.-Audg. 7 Nr. 55%), Wettjtein (AS
Sep.-Audg. 9 Rr. 20) und Jfaac (AS Sep.-Auzg. 10 Nr. 7%)
evhobenen Gimvenbungen bedirfte. Denn auc) wenn mon ent-
gegen ber in biefen vteilen ;)ertretcnen Auffafjung annehmen
wollte, Art. 199 ABY. 2 fei {tetd anwenbdbar, wenn ein Pfindungs-
objeft vor Konfurdaudbeud) in einer der vom Gefes vorgejehenen
Avten tatjachlich verwertet worden fei, gleidhgiltig o6 bdie Bevs
wertung audy im ovbentlichen Berfahren jdhon Bitte duvchgefithrt
fein fdnmen, witrde barausd nidht folgen, baf bie vom Betreibungs-
amte eingesogenten Mietzinfen einer gepfinveten Liegenfhaft obne
weitered den Piandungdglaubigern sufallen, weil eben deren Cingug
feine Berwertungdhandlung datftelt und vie Sinjen der Hauptfache,
ald beren Wfzeffovium fie gepfindet wovven find, der Liegenjchaft
folgen. :

Demnad) hat die Schulbbetreibungd- und Kornfurdfammer

erfannt:
Der Refurd wirh abgewiefen.

L
18. @utfdeid vom 22. Janumar 1913 in Sacden Welfert.

Dus Verfakren des Art. 242 SchKG ist auch anwendbar, wenn ein
Drutler gellend wacht, dass er und nicht der Gemeinschuldner Gliu-
biger einer Forderung sei. — Zuldssigheit der Anmeldung von Aus-
sonderungsanspriichen nach Ablauf der Frist des Art. 232 Ziff. 2
SchKaG. o

A, — JIm Konturfe {iber Gmil Weltert Sohn in Dagmerjellen
seigte bad Konfurdamt Surjee durd) Jirular vom 12. September
1912 ben Gliubigern u. a. an, daf e3 gemif dem an der borher-
gebenden, befhluunfibigen Gliubigerverjommlung von einem
Glaudiger geftelliten Antvage dad Gutbaben ves Gemeinfculoners
an die Ofenfabrit Gurfee am 30. September 1912 auf dffentliche
Steigerung bringen wevbde.

Dieviber bejchwerte fic) die Mutter bed Gemetnjhuldners, Frau

* Ges.-Ausg. 80 I S. 565 ff,, 321 S. 357 ff,, 33 1 S. 237 £. Erw. 2.
AS 39 I — 1913 9



