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39. AUxteif vom 30. April 1913 in Sadjen
Sdweizerifdie Bundesanwalffdaft gegen Rutishaufer.

Im Gegensatz zum Bundesgerichisentscheide i. S. Wiederkehr (AS 371
S. 536) ist anzunchmen, dass in der Filschung einer Postman-
datsquittung keine « Verfilschung von Bundesakten » nach Art. 61
BStR liegt : Die Mandatsquittung ist keine offentliche Urkunde,
weil sie nicht von einem dffentlichen Glauben geniessenden Beamien
ausgestelit wird. Der Art. 61 aber bezieht sich nur auf 6ffentliche
Urkunden: solche sind sowohl die — darin ndher angegebenen —
« Schriften» als die darin erwdhnlen « Bundesaklen », welche zwei
Ausdriicke den gleichen Begriff lezeichnen. — Die Mandatsquiltung
kann auch nicht deshalb als dffentliche Urkunde gelten, weil sich die
Verurkundung der Postorgane mit denen des Quitlungsaussiellers
zusammen auf dem einheitlichen Mandatsformular befinden. —
Auch der Art. 116 des Postgesetzes bielet keine Anhaltspunkte fér
den Charakter der Mandatsquittung als dffentlicher Urkunde.

A, — Der Kajfationsbetlagte Emil Rutidhaufer, ber frither
in &t. Fiven die Stelfe eined Brieftragerd verjah, ift duvc) Bunbed-
ratdbejchlug vom 9. Degember 1911 ben juftindigen Behdrden ded
Kantond St. Gallen wegen Filjchung von Bunbedaften itberwiefen
worben, weil ev ur Berdedung begangener Unterjhlagungen auf
Pandatdtartond dem Jamen bed Wdrefjaten faljhlich in Form
von Quittungen beigefest Batte. Die nunmebrige Kafjations:
befhwerbe beyieht fih nur auf einen biefer Falle: Rutidhaufer
hatte ein Mandat von 118 Fr. an Joharnn Jogg in St. Fiden
audzablen follen, da3 am 17. Oftober 1911 in Gamd aufgegeben
worbent war. Gr bebielt den Betvag fitr fidh und fitllte dad
Quittungdiormular auf ber Ridfeite ved WMandated mit bem
Datum ded 18. Oftober und bem Namen IJoh. Jogg aus.

Sn der Folge ftellte die Staatdanwaltjdaft ded Kantond St.
Gallen an ben Prafidenten der fantonalen Antlagefammer bden
Antrag: Rutidhaufer fei wegen fortgejepter Unterjchlagung, fort:
gefepter Geltendmadjung  angefertigter  Privaturfunden unbd
wegen Amidpflichtverlepung durc) Verlepung bed Poftgeheimnijied
gemdg verfchiebenen Beftimmungen bed fantomalen StEGB und
ber Art. 53 litt. f, 54 litt. a und 58 BStR ur forveftionellen
Benvteilung u tberweijen. Jn ver Begriindbung wirb audgefiihet,
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pag die vom Rafjationdbeflagten begangenen Faljdungen von
Mandatdquittungen nicht Faljchungen von Bunbvedalten im Sinne
port Act. 61 BSR, jondern Faljdhungen von Privaturfunbden
feien, und bdie Richtigleit der gegenteiligen Redrdauffafjung ded
Bunbedgerichtdentheives i. S. Wieverkehr (A. S. 37 I &. 536 f.)
bejtritten. Der Angejchuldigte wurde gemdif bem Antrag der
Staatdanwaltihaft zur Beftvafung iberwiefen und dad Kantonds
gericht be3 Rantond St. Gallen erflivte ihn duvd) Urteil vom
17. Dezember 1912 der fortgefeten Unterfhlagung, der fortge-
festen Geltendmachung falidhlich angefertigter Privaturfunden und
ver AmiBpflichtoeclesung fhuldig und veruvteilte ihn ju einmer
purdh) die Unterjuchungdhaft verbiigten Gefdngnisjtvaje von fitnf
Monaten und einer Geldftrafe von 50 Fr. Dad Urteil verneint
ebenfall3 die Faljchung von Bunbedaften und wimmt nur Faljdung
vont Privaturfunden am, wobei e, unter Bujtimmung gu dent
Darlegungen der Staatdanwaltjchaft, und entgegen der vom Bunbdes-
gevidhte im Falle Wieverfehr vertvetenen Auffajjung audfiibrt
Sebe Bunbdedabte fei eine dffentliche Urfunde (wie auch L. Stein
in ber Sdyweizerifhen Reitfchrift fiiv Strafredt XXV S. 163 ff.
annehme); fitv den Begriff ver dffentlichen Urfunbde aber fei der
Art. 106 BIP mafgebend und bdie Urfunde miiffe baher von
einem Bffentlidien Glauben geniegenden Beamten audgehen, wad
audy den aligemein in Wiffenjchaft und Prayrid Herrfchenden Srund-
fagen entjpredye.

B. — Gegen dad faffationdgerichtliche Urtell Hat nunmehr die
Bunbdedanwaltichaft im Auftvage ded Bunbedrated Kafjationsbe-
fhwerde erhoben mit den Antrdgen: 1. Dad angefochtene Wrteil
fei wegen Verlebung ded Urt. 61 BStR aufzubeben, joweit der
RKajjationdbetlagte wegen fortgefester Geltentmadyung faljdlicy an-
gefertigter Privaturfunven jhuldig evfonnt und bejtrajt worden fei.
9. Die vem Kaffationsbetlagten ur Laft fallende faljhliche Bei-
fesung der Quittung auf einem Wanbatfarton der Schweigerijdyen
Roftoerwaltung jei ald Berbredhen im Sinne von Art. 61 BSLR
g qualifiieren. 3. €3 fei die Sache an die, Borinftans aurlic=
guweifen in der Weinung, bdaf fie vie der Kafjation zu Grunde
liegende vechtliche Beuvteilung auch ihrem Cnifdeide zu Grunve
su Tegen Habe (Art. 172 OG) unb bei der Ausfillung ded neven
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Urteild ausbriidlich feftitelle, welched der bem Kafjationsbeflagten
gur Laft fallenben Delifte ald dad fdhwerfte su gelten Habe (Ant.
33 BStR). Die Befdwerde befchrantt fich ausvrictlich auf den
Ball Bogg. Bur Begriindung ftigt fie fih auf den Bunbesd-
gerichtBenticheid 1. S. Wieberfehr und fiigt weitere Argumente
bafiiv Bei, baf man e3 mit einem unter Art. 64 fallenden Tat-
beftanbe zu tun Habe.

C. — Der RKaffationsbetlagte Hat eine Antwort auf die Be-
ehwerde nidht eingereicht.

D. — Aud ven Aften ded vom Kafjationdhofe ebenfalld I;eute
behanbelten Falled Bundedanwaltjhaft gegen Stiuble evgibt fich,
daB audy ber Ausjdyuf bed Appellationdgerichtd von Bajel-Stadt
im Gegenfat jum %unbeﬁgertcbtﬁentfcbetbe i. ©. Wieberfehr bdie
in Frage ftehende faljchliche Crfteflung von Wandatdquittungen
nicht ald unter Art. 61 fallend anfieht: &3 liege feine ,Ber:
fallbung” von Urfunben nach bdiefem Wrtifel und damit audy
feine jolhe von ,Bunvedaften’ vor, weil dbad Quittungsiormular
nody feine Urfunde fei. Man  Habe e3 aud) niht mit der in
Art. 61 nodh genannten faljhlichen Wbfafjung von Sdyriften
pon Bunbdedorganen zu tun, weil feine Vejdheinigungen mit amt-
lichem Charafter vovgetdufht werden wollten. Bum gleichen Cr-
gebniffe fomme man, wenn man in ben Worten ,Schriften. . ...
verfaBt’ nur eine Mmfjdreibling ded Begrifid Bunbdedatten erblide.
Denn bdie legtern Wrfunden feien bdffentliche Urfunden des Bunbdes
und ald Sffentliche Urfunden Ednnten nacdh allgemein anerfannter
Anfidht nur jole geltew, die vori einem Beamten ober einer Be-
Birde in amtlicher Gigenfhaft “ausgeftellt wevben.

Dev Kafjationdhof sieht in Crwagung:

1. — Ob ber gegebene Tatbeftand, der jih mit dem bed bunbed:
geridhtlichens Cntjcheived i. S, Wieberfehr (A.S. 37 I &S. 536 ff.)
pdllig deft, unter ben Wrt. 61 BStR falle, famm unter zwei
verjchiedenen Geficht3puntten gewiirdigt werben: Einerfeitd Iit
fidy die Mandatdquittung ijoliert ind Auge faflen, ald eine Ur-
Tunde fitv fid), anderfeitd aber fann man fie im Bujammenbhang
mit dem dbrigen Jubalte be3 Wanbdated betvadhten und unter-
udhen, ob mit Ridficht ouf diefen Bujammenhang die Faljdhung
einer Bundedalte vorliege.

2. — Die Urteildbegriindbung i. S, Wieberfehr geht von der
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ecjteren Wnffajjung ausd. Ste Wt fid) gunddit jevenfalld injofern
nicht aufrecht Halten, al3 fie die Wandatdquittung an fich, un-
abbingig von den durd) bie Organe der Poft auf dem Wanbat-
favton angebrachten Berurfundungen, ald unter den allgemeinen
Redytbegriff dev dffentlichen Urfunbde fallend anfieht. Lefent-
liched DBegrifiderfordernid fitv bdiefe ift, wie dad Bumbvedgericht
unter Himweid auf die Wifjenfhafit und Praxid bereitd in jeinem
Cutjdeide {. &. Lindbner (A S. 32 1 Ne. 79) ausdgefithrt hat,
paf fie nicht von einem Privaten, jonbern von einem bffentlichen
Glauben geniegenden Beamten audgejtellt wird. Diefed Weoment
allein begriimdet ibre erhdhte Glaubmwiirbigleit fiir die veruvfunbdete
Latjadhe und auf diefer erhdfhten Slaubwiirdigleit wieberum beruht
ber gefteigerte Nedyid{dhup, den bdie Strafgejese vegelmdpig den
Sffentlichen Wrfunben gegeniiber bem blog privaten in Hinficht auf
die Faljpungsvelifte gewdhren.

3. — Nun thnnte man aber fragen, ob fich der WArt. 641
BStR nur auf Hffentlidhe Urfunbden im gewdhnlichen,
fteafrechtlichen Sinne begiehe, ober ob er, al3 eine ber Beftim-
mungen de3 Gefesed, dbad den Bunbdedinftitutionen den ifmen er-
fordeclichen ftrafrechtlichen Schup verleiben will, auch andere Hr-
fundben umfafle, Hinfichtlich deren der Buud a3 folher und wegen
ber ihm obliegenden ftaatlihen Uufgaben ein Jutereife hat, von
fih aud einbeitliche Strafbeftimmungen gegen Faljhungen u ex-
laffen. A3 derartige Urfunden Idunten dann auch von Privaten
audgejtellte in Betracht fommen (jo etwa dad Driginaltelegramm,
203 vom Aufgeber verfat und uuterzeihuet und von der Ber-
waltung aufbewalhrt wird, die Crflirung ve3 Wbrefjaten einer
Strajverfiigung, dap er fid) ihr untevziehe, die Redhtdjchriften der
Parteien im bundedgerichtlichen Berfahren ujw.).

Die Audlegung ded Avt. 61 in diefem weitern Sinme ift von
vornberein abjulebnen in  Hinfiht auf die darin erwdbnten
»Sdriften”, die ,unter dem Namen oder der Unterfdhrift oder
vem Siegel einer Bundedbehrbe ober eined Bunbedbeamten ver-
fapt” find, Diefe Dofumente vithren von Ovganen bed Bunbded
ber, bie in ihrer amtliden Cigenjchajt den darin nievergelegten
Gedanfeninhalt mit der Wirkung dffentlichen Slaubensd verurfunven.
Der Art. 61 gibt alfo in bdiefem Teile gevadezu eine, der fivaf-
vedytlidhen Doftvin entfprecdyende, Begriffdbeftimmung bder Hffent:
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lidhen Uvfunbe, foweit fie Bunbedurfunde ift. Subem bvefiniert

audy ber Art. 106 BIP bdie dffentliche Urfunde jadhlih in
gleicher Weife, namentlich wad bvad Eriordernid der Ausftellung
burd) einen Bffentlichen Glauben geniefenben Beamten anbetvifft,
und ber hiev gefeplich beftimmte Begriff bder dffentlichen Urfunbde
gilt, wie da3 Bundedgericht bereitd im CEntjdheive i. S. Lindner
(A. &. 32 Il €. 559) erfldrt Bat, fiir bad gange Gebiet bed
Bunbedredhted, alfo audy fiir da3 Bunbvedftrafrecdht. Unter bie
LSdrijten” ved Art. 61 laffen fih aljo jedenfalld die WManbdat:
quittungen nidyt einveihen.

Damit verbleibt nody die Mbglichfeit, fie zu den im Wrtifel
ferner genaunten , Bunbdbedalten” u 3ablen, dann ndmlid,
wenn bdiefer Begriff ein anbever ift, ald jemer dber erwdhnuten
Sdyriften, nomentlidh wenn er eimen weitern Jubalt bat, alfo
neben Bffentlichen auch fonftige Urfunben in fih jchliept. Allein
fowobl bder Wortlaut dl3 ber Sinn ded” Art. 61 ftehen audh
diefer Unnahme entgegen und lajfen eingig nur bie Uudlegung
au, dbag bie Begriffe ,Bunbedaften’ und ,Sdhriften, die unter
bem Jtamen oder der Unterfdhrift oder bem Siegel einer Bunbed:
behdrde ober eined Bundedbeamten verfaft? {find, fih decen und
ba mit ber legtern Umjchreibung lebiglich ber Ausbrud ,Bunded-
aften” ndber beftimmt wird. Dev Wvtifel unteridyeidet, wie Nblich
— abgefehen von Dem Bier nidht in Betvadyt fommenden Tat:
beftanven ber unbefugten Ierjtdrung edhter und dev wifjentlichen
Geltendbmachung faljcher Urtunden — poijdhen der Verfaljhung
und ber falfdhlichen Abfajjung (Unfertiquug) von Urfunden.
Freilich Degeidhnet er bdiefe rfunden bei der Formuiierung bder
beiden Tatbeftinde nidht gleich, Jombern er fpridht beim Delifte
ver Berjalfchung von ,Bunvedaften”, bei dem der faljdhlichen An-
_ fertigung von ,Sdyviften ujw.”. Allein e3 fehlt doch jeder ver-
nimftige Svund, wedhald bei der Berfiljhung eimer- und dev
falichlichen Ubfaffung anberfeitd der Urfunbenbegriff fachlich hatte
verjchieven Deftimmt werben wollen, namentlich dort im weitern
Sinne ald Bier. Ware dem fo, fo wiiche bdie Rerfaljdhung einer
Urtunde afd ,Bundedafte” unter den Avt. 61 fallen, die filfch-
liche Anfertigung einer ihr nad) Form und Jnbalt genmau ent=
foredyenden Schein-Urfunde dagegen ftetd dann nidyt, wenn bievin
Feine faljchlige Abfafjung einer ,Schrijt” db. §. einer dffent=
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lidgen Urfunde [Gge. Und umgelehrt wiren bie ,Bunbdedaften”,
jobald jie nidht ,Sdyrijten”, alfo nidht BHffentlihe Urfunden fein
wiirden, nur gegen Verfaljdung gefchiinst, nidht audy gegen faljch-
lihe Unfevtigung. Dagu fommt nod), daf mit jener Audbehnung
2e3 Begrifis der ,Bunbdedafte” auf Urfunden, dbie von Privaten
Bervithren, biefer Begriff ind8 ungemeffene wadyen unbd einer
fharfen Abgrengung entbebren wirde. Allen bdiefen unannehm-
baven Folgerungen entgeht man obne weitered, wenn man die
Ausbritde ,Bunvedaften” und ,Schriften ujw. . ... .7 a3 gleidh=
wertig anfieht. Dag alddanm der nimlidie Begriff (der dffentlichen
Urfunbe ded Bunbed) vom Sefe in doppelter Weije begeichnet
wird, erflirt fih ungepwungen aud dem Beftveben nady logijdher
und fprachlicher Ridhtigleit: Der Hudorud: ,Wer faljchlicher
Weife Bunbdedaften anfectigt”, wdre zwar viel einfader gewefen
ald die Umfdyreibung: ,Wer faljchlicher Leife Schriften unter
bem Namen ober vem Siegel einer Bunbedbehdrde ober eined
Bundedbeamten verfaft’, aber nidt ovdllig forveft: Denn eine
Bunbdedafte fann man war verfaljden und zerftdven, aber unter
feinen Umfjtanven faljhlidy anfertigen. Ta3 Prodbult der falfch-
lidhen Anfertigung ift eben Ffeine Urfunde, jondern nur der Sdjein
einer {oldhen.

Stebht Dienach feft, dafy bdie Begriffe ,Bunbdedaften” und
SSdhriften . . . .. “ imw vt 61 identifh find und fih mit dem
Begrifi der dffentlichen Urfunde ded Bunved, ald eine von einer
Bunvedamisitelle audgefteliten Nrfunde, deden, jo fann bdie Pojt-
mandbatdquitiung jebenfalld nicht al3 ifolierte Urfunbe betvachtet
burdy den Art. 61 gefchiiht feim, und im Befjonbern nidht ald
,Bunvedaltte’ im Sinne diefer Beftinmung. Ulbrigens lige bei
einer jolchen Betvachtung audy feine Berfaljhung, jonbern eine
falfchliche Anfertigung der Urfunde vor. Denn dad Vmittungs-
formular wird evit dburd) bie Audfillung und Unterzeihnung zur
Wefunbe und wer e3 falfhlichevoeife audfiillt und untevzeichnet,
faliht alfo nidyt eine fhon bejtehende Urfunbde, fondern verfertigt
eine Scheinurfunde und verfagt, nady der Auddruddweije bed
Art. 64, eine Srift unter dem Namen eined anvern.

4. — Wiivdigt man nun fernev bie zu entjcheidende Frage noch
von jememt jweiten ®efidhtdpuntte aud, wonacdy audy dvie auf dem
Mandatdfavton enthaltenen BVerurfundungen der Poftorgane ind
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uge gefaft und mit ter Quittung jujammen ald eine Cinheit
betradytet werben, fo liege fich die Anivendbarfeit ded Avt. 61
etwa wie folgt Degriinben :

Die verfdyievenen Operationen bei der Abwidlung bed Poft=
manbdatdgejchifted, mit Jnbegriff der Auzzahlung bed Betrages an
ben Aovefjaten, hangen eng miteinander sufammen und bilden ein
Ganged. Dabei ftellt bie Audzablung, die, wenigftend nach augen,
bad Gejohiit abjchliet und mit der die Poft den dibernommenern
Sablungdauftrag ecfitllt, die beabfichtigte Folge ber Eingahlung
bav, auf welched 3iel bie gange poftamtliche Behandlung bded
Manvated tendiect. Diefer Ginheit der Operationen entfpricht e3
aber, wenn fie andy in einbeitlicher Weife und auf einem eingigen
Sdriftititct veruvfunvet werben. Da nun die von der Poft auf
bem Mandat durd) Sdjrift ober Stempel verurfunbdeten Erfld-
rungen Bffentlihe Urfunden und alfo Bundedatten find, founte
man fagen, burdy fie erhalte die gamze Randaturfunde die Be:=
beutung einer Bundedatte und ihr dffentliher Charakter evgreife
im Befjondern audy bdie Finftige Quittung bed Ubreffaten, mit
deren Nudjtellung diefer eine Bunbvedafte erginge. Nicht ald felb=
jtandige, von einer Privatperfon audgejtellte Wrfunde aljo, ol
aber al3 Beftandteil einer von Bundedorganen herrithrenden hitte
bie Quittung Anteil an der Gigenjdhaft einer Bunbdedatte, Die
fafjchliche Ausijtellung eined Quittungdformulard wiirde fich fo im
Berhiltnid sur gejamten Weanvatdurfunde ald Verfalidung (nicyt
falichliche Audiillung) einmer Bffentlichen Urfunde darftellen. Leil
bie durdy die Bevurfumdung bder Poft zur Bundedafte geroorvene
Mandatdurfunve beftimmungdgemdp die Quittungdunterfchrift ded
Aoreflaten zu evhalten Bat, voiivde auch bdieje Vuittung Teil vev
Bunbvedakte.

Allein vor einer genauern Prifung Halt audy diefe Argumen-
-tation midt ftamd: Gewif bilven die jum Mandatgefhifte ald:
ganged gehbrenven eingelnen Borginge, mit Jnbegriff bed Aus-
sablungdattes, vechtlich eine Ginbeit. Aber damit ift nidt gefagt,
bag auch die eingelmen Verurfundungen diber diefe Borginge
gleich su Balten feien und daf fo ber Jnbalt ve3 Mandattartonsd
ald ganged betvachtet urfumbdlich eimen einbeitlichen, Homogenen
Ghavatter Habe. Dev Bffentliche Charafter einer Urfunde ober vev-
fchiedener auf demfelben Papier enthaltener Vevurfundungen, Tanm

1. Buudesstrafrecht, No 39. 249

bod) nur fo weit reichen, al3 die durch die dffentliche Beurkundung
gefhaffene erhdhte Glaubwitrdigleit und Bemeidtraft reiht; ev fann
nur da3 von der Hffentlichen Amidftelle jelbft Verurtunbete er=
fajfjert. Die Verurfunvungen bder Pojtorgane auf dem Mandatd=
farton abev beziehen jich mur auf vorv der Audzahlung liegende
Handlungen, fber die Audzablung felbft dbagegen begeugen fie nichtd
und fiiv biefe Tatfache witd aljo auch feine BVevwrfundung mit
Hffentlichem Glauben gejchaffen, fonbern, ba der Urfundende ein
Privatmann ift, eine folche von blof privatem Charafter. Daber
fann audy die faljchlihe Gritellung bder Quittung nicht unter
Wri. 61 fallen, indem fie bad auf dem Wandatdfarton amtlich
Perurtundete vdlig unberiihet [aft. Der Falfcher mifgbraucht lediglich
ben Namen einer Privatperfon und will in feiner Weife fitr bad
@efaljhte amtlichen Chavafter vortdujden. Ubrigend fommt e3
audh jonft vielfach vor, daf dad ndmliche Schriftftict nebeneinander
bffentlihe unbd yprivate BVerurfundbungen entbdlt (fo 3. B. die
jeriftliche WillenBerflarung bed Privaten mit amtlider Beglau-
bigung der Unterfdhvift), und tm bejondern, baf nachtrdglich auf
bem Papier einer dijfentlichen Urfunde eine private ervichtet wird
(fo 3. B. die private Quittung auf ver in dffentlicher FJorm aus-
gejtellten Schuldburtunve).

5. — Nidht ausfchlaggebend ift endlich auch der Himwveid der
Neteildbegriindung 1. &. Wieberfehr auf dben Art. 116 ded Pojt-
gefetes, dev die Berjilidhung von Poftjchetd dem Art. 61 BELR
untecftellt. G5 fann ‘unerbrtevt bleiben, ob nicht damit einzig Ber=
jalihungen odev filjchliche Anfertigungen von pojtamilichen BVer-
wefundungen, nidht auch folcher won Privaten, bejonderd bed
quittievenden Abrejjaten, gemeint jeien. Jebenfalld aber hat man
e3 bei Art. 146 mit einer pofitiven Beftimmung zu tun, die bder
Strafandrohung ved vt 61 einen neuen Tatbeftand unterftellt,
wie dad auch hinjichtlich bed in Art. 146 ferner nodh) vorgejehenen
Tatbejtandes dev Geltendnachung eined ungededtten Scjedd ge-
jchiebt.

Demnady Hat der Kajjationdhof
exfannt:

Die Kaffationdbejdhwerde wird abgewiefen.



