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(Sj'in{eitung ber Grundpfanbbetreibung von Gefepes wegen entjteht
mdt aud, dag feine Beviidfidtigung in einem fonfreten %oII:
ftrefung8verfalren und bie Aufreyterhaltung der ju feinem Sdyuge
vom Amte getroffenen Magnahmen von ver Bornahme befrimmer
Borfehren 'burc[) ben Glaubiger abhingig gemadht wird, wie das
Bundedgericht venn audh bereird feftgeftellt Bat, dag dad Betreis
bungdamt bie Anzeigen nach Art, 152 Abj. 3 nur bann gu er-
I(}ﬁen habe, wenn ber Gliubiger bies bejonders veriange unb ihm
bie Ramen dev Mieter angebe (vergl. bad Urteil in Sadjen Basler
Kantonalbant vem 27, Mirg 1912 AS Sep.-Audg. 15 Nv. 20*
auf_beﬁen Crwdgungen ju verweifen ift). Wenn die %otinftané
atzmmmt, bag der Wibervuf der evlafferten Angeigen wirfungalos
todre, weil er an bdem Beftande ve3 Pranvvedytd felbjt nichta zu
anvern vermddhte, fo ift bied offenbar nidht vidhtig. Jndem dey
Gefegeber in Art. 152 AbY. 3 SHRES vorgefdyrieben hat, daf bie
burd) Art. 806 AG|. 2 3GB vorgefehene Mitteilung an die WMieter
burd baB" Betreibungdamt 3u erfolgen BHabe, bat er implicite
and ”erﬂart, baf bie Pfandhaft der Mietzinfen ven Mietern
ge'genuBer jolange nicht wivfjam werde, ald nidyt eine folge An-
geige beﬁ'i’lmteé borliege. Wird die Angeige wiberrufen, fo falt
alfo bamit allerdingd nicht das Pranbdrecht felbft, wob! aber bdasd
BQ'I)Iu'ngéverBot an die Mieter dahin: diefe Finnen baber ben
ﬁ)?tetgm% wieber bdiveft an den Pandichuloner entrichten und ver
Prandgliubiger fann fich, wenn jener diber bie Besablten Betrige
3u c}nberen Bweden ald 3u feiner Befrievigung verfitgt, dafite mue
an ibn und nidht an die Mieter balten.

Nur auf bdiefe LWeife fann ven Migftanden, die mit der An-
me'nbung bed Art. 806 verbunbven find, wivfjam begegrnet werben.
SDt'e Berweifung de8 Schulonerd auf den Weg der Klageprovo-
fation ober der negativen Feftitellungatlage, die allfenfall3, nod in
Betvadyt Fommen dnute, wire fohon vedbalh ein ungureichendes
Austunftdmittel, weil bdie Bulkffigteit diefer Rechtabehelfe wvom
?ant'onalen Progefreht abhingt und dedhalb unficher ift, ob und
inwiefern fie im eingelnen Falle vem Sdyuldner su Gebote ficnden,
gang abgefeben dawon, baf eine negative Feftitelungaflage nicht
am Betreibungdort, fondern nur am Wolnfit ve3 @I&uf‘iger'é
3§geboben werdent Fnnte. Dag Bunvedgericht Hat der audy Dbereit?
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in einem anvern Falle — bei der WMietzindbetreibung auf Grund
einer Retentiondurfunbe — aud Griinden dhnlicher Natur wie
ben vorftehend entwidelten, den Wrt. 278 SHRG ebenfalld analog
anmwendbar erflirt (vergl. AS Sep.-AUusdg. 12 Nr. 32* und dad
pavauf fidy jtiipende Kreidjdyreiben vom 42. Jult 1909).

Der Refurd ift daber in dem Sinne begriindet ju erfliven, dak
vad Betreibungdamt angewiefen wird, der Glaubigerin eine zehn-
thgige Frift angufesen, um entweder dbad Rechtddffnungdbegehren
au ftellen ober RKlage auf Unerfennung der Forbevung anzubheben.
Wird diefe Frift nidht beadhtet, fo find die Anzeigen an bie Wieter
su widerrufen und allfallig bereitd beim Wmte einbezablie Wiet-
sindbetrige ber Refurrentin audhinzugeben. ‘

Demnad) hat die Schuldbetreibungd= und Konfurdtammer

exfannt:

Der Refurd wird teilweife begritndet evflivt und dad Betvei-
bungdamt Siivid) 6 angewiefen, dev Gliubigerin eine Frift von
je zebn Tagen anzujepen:

a) um entweder Klage auf Unerfermung ihrer Forberung und
ved Plandrechtd anzubeben odber Redytddffnung su vevlangen,

b) eventuell im Falle vev Ubweifung bded Rechtddffnungdbegel-
vend ben ovdentlichen Prozeh einguleiten,
unter der Androbung, dak bei Nidhtbeachtung bdiefer Fuiften bie
an die Wieter erlafjenen Angeigen widercufen und allfillig be-
reitd beim Wmte eingegangene WMietzin3betrige dev Schulbnerin

audgehanbdigt voitrden.

87. @uffdeid vom 24. Sepfember 1913 in Sadjen
Badymann,
Beschwerdeverfahren: Pflicht der untern kantonalen Aufsichis-
behdrde, thre Entscheide den Parteien gegen Empfangschein zuzu-

stellen, und der obern, solche Empfangscheine von der untern einzu-
fordern, wenn: sie sich nicht bei den Akten befinden.

A, — Der Refurrent Konrad Badymann fithrte am 3. Juni
1913 Bejhmerde gegen bdad Konfurdamt Gerfau mit dem Be-
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gebren, die Berjteigerung eined Guthabend an ihn fei aufsubeden
und bad KonfurBamt angubalten, ihm 56 Fr. 20 Gt3. ju be-
gablen,

Durd) Cnticheid vom 7. Juli 1943 erflirte fich dagd Besirts-
gericytBpedfivium Gerfau ald untere Anffichtabehdrde in der Sache
al8 infompetent, legte dem NRefurrenten Koften im Betrage von
3 Fr. auf und verpflichtete ihn, vem RKonturdamt Gerfau eine
Pavteientjhdvigung von 5 Fr. ju bezahlen. Der Betrag von
8 Fr. wurbe vom Refurventen mit der Juftellung ved Entjcheives
purdy Nadmabhme eingezogen.

B. — Gegen biefen Entjdyeiv erhod der Refurvent am 19. Juli
1913 Bejchwerde bei der obern Auffichtabehiroe ded RKantond
Sdywyz, indem ev um Gutheifung feined vov ver erften Jnjtang
geftellten Begehrend erjudyte.

3n ihrer Vernehmlaffung bemerfte die untere Auffichtabehiorbe,
baf hr Cntjdeid dem RNefuvventen am 7. Juli 1913 jugeftelt
worben fei.

Die fantonale Auffichtabehdrve befchlof davauf am 29. Augujt
1943, auf die Befdhwerde wegen Verjpitung nidht eingutveten,
indem fie folgended ausfithrie: ©8 liege fein Audweid dariiber
vor, wann der Refurrent den evitinftanslichen Cntjcheid erhalten
babe. Da er aber midit geltend madje, daf ev ihm verfpdtet 3u-
geFommen fei, fo fei angunehmen, er Habe ifhn fpiteftend am
8. Juli evhalten. Die Befdhwerde fei daher verpitet.

C. — Diefen Cntjdheid Hat der Refurrent an dad Bunbves-
geridyt weitergegogen, inbem ev fein Begehren ernewert und ferner
beantvagt, ber bejaBlte Roftenbetrag von 8 Fr. jei thm juriic:
guerjtatten, eventuell fei bad Konturdamt Gerfau sur Ritdzablung
angubalten.

Gr madjt geltend, daf ev ben Cntfheid der untern Auffichts-
behorde erft am 9. Juli 1913 erBalten BHabe, und legt einen
Briejumidhlag vor, woraud fich ergibt, dag er ben genanmten
@ntfcheid in ber Tat erft am angegebenen Tage durdy die Pojt
erbalten Bat.

Die fantonale Auffichtbehdrde bemerft zum Refurfe, daf fie
auf die Ausfage der untern Auffichtabehdrde Habe abftelen milffen,
weil ber Returvent den Briefumfdlag feiner Bejdwerde gegen bden
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ecftinftanglidhen Entjcheid nidht beigelegt Habe, und bag die Bor-
legung be3 Umjdhlaged nunmehe verfpdtet fei.
Die Schulbbetveibungd= und Konfurdbommer jieht
in Grwdgung:

Nady Art. 4 der bundedgerichtlichen Berordnung Dbetr, die Be-
fhwerdefithrung in Schuldbetreibungs: und Konfurdfachen vom
3. Jtovember 1910 {ind die Entjcheibe bder Fantonalen Wuffichta=
behidrben den Parteien immer gegen Empfangfchein uguftellen.
Otefe Beftimmung muf aud) fiiv bdie Buftellung der Entjdheive
ber untern Auffichtdbehdrden Anwendung finden. TemgemdR Hatte
ver Gerichtdprifivent von Gerfan bad Datun ber Juftellung
feined Entjcheided dadurdy feftflellen follen, baf ev ben Refurrenten
einen Empfangichein untevzeichnen fieh. Da Jolche Empfangideine
jobann al3 amtlicdhe Wftenftiife su den Bejhwerdeatten gehdren,
o war bdie Borinftang verpflichtet, zum Bwede der Pritfung der
Redtseitigleit ved Refurfed den Empfangjhein von der untern
Auffidhtdbehdrde zu verlangen, nachdem fie gefeben bHatte, daf
fein foldher bei ben Wtten lag. Auf diefem LWege wdre die vedht-
seitige Cinveidhung der Bejdywerve feftgeftellt worden. Da fomit
dev Entfdheid der Borinftanz auf einem WMangel im Berfahren
bevubt, fo muf ev aufgehoben und die Sacdhe ur materiellen Be-
bandlung an fie juriidgewiefen werben.

Dabei ijt darauf aufmerfjam u machen, dag die Wuferlegung
von Kofter und einer Parteientjchdbdigung durd) die untere Anf-
jidyt3behdroe durdhand ungefeplich war.

Demnach Hhat die Schuldbetreibungd: und Konfurdfammer

exfannt:

Der Refurd wird in dem Sinne gutgebeifen, daf die Sadye
st matevieller Behandlung an die BVorinftang guritdgewiefen wird.



