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fiigigteit ded sitrcherifhen Warenlagerd jebenfalld Fein wefent:
lider Teil bed gefamten Gejhaftabetriched ver Refurrentin ftdh im
Kanton  Siivid) abfpiele. Denn fiir die Frage ver fteuerrechtlichen
ErheblicFeit eine3 Betriebed in quantitativer Hinfidht mup der Um-
fang biefed Betriebed an fid), nidyt fein Grdfenverhilinis jum Ge-
jamtbetrieb, beffen Teil ev Bildet, mapgebend fein, ba anbers jo bie
Steuerpflicht nicht abfolut, fonbern mur relativ Beftimmt werden
finnte, wilrend bie hievaus vejultievenve Berjchiedenbeit dev Behanb-
lung von Betrieh3teilen abfolut gleidher Grofe und Beveutung fich
verniinftigevweife jdjledjterdingd midyt vechifertigen liege.  Niter Ber=
haltnifien, die dem vorliegenden durdaud dhulich find, Hat fbrigend
ba8 Bundedgeridt bad Stenerredht ded Kamtond Jirrich andy {chon
in bem interfantonalen Konflittdfalle ver Firma . Morgenthaler
& Gie. anerfanmt, auf ven die Bernehmlaffung e3 Regierungs-
rated guireffend verweift (AS33 I Nr. 114 S. 712 fi.). Ferner
entjpridht biefer Audlegung ved liccherifdhen Stenergefened bie Bor-
fdrift im Doppelfteuergefel bed veutjichen RNeichd vom 22, Mary
1909 (§ 3), wonad) bei einem Gewerbebetrieh jeve ,Betriehsftatte”
ein Steverbomizil beguitnbdet und al3 foldye ,Betriebftatten” nidht
mir Bweignieberlaffungen und Fobrifationdftatten, jomdern audh
»Cin= unb Berfaufdfiellen, Niederlagen, Kontove und jonjtige zur
Ausitbung bed Gewerbed dburd) den Unternehmer felbft, deffen Ge-
{diftdteilhaber, Profuriften ober andeve ftandige Bertreter
unterbaltenen Gejdaftdeinridtungen” u gelten Haben (fieke
Reger, Cntideioungen der Geridhtd= und Berwaltungdbehdrbern,
30 [1910] &. 370). :

Die weitere Bejdywerbe bver Refurventin fiber Berleung der
Redjtdgleichheit, durd) oudnahm3weife Behandlung tm BVergleid)
mit ben anbern aufgedflten Firmen, entbehrt jdhon der ndtigen
tatjchlichen Unterlage, inbem wever feftftebt, nod) auch mur Be-
hauptet ift, baf ber Regierungdrat itberhaupt femald Steveranitinde
diefer andern Firmen in abweidjendem Sinn beuvteilt ober die ihm
jonftwie befannt geworbene abweidhende Handhabung bed Steuer-
gefeped burd) bie unteren Behdrben diefen Fivmen gegenitber ftills
{chweigend gedulbet Bat. :

3. — Mt ber vorftehenden Crwdigung erledigt fich ohne wweis
teve3 audy die Berufung der Refurrentin auf die Gavantie wohl-
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eroorbener Redyte im Sinme ded Ari. 4 glvd). KB, da eine pem
Gefebe gemife Befteuerung unmdglidh einen Eingriff in den
Bereid) diefer Verfaffungdgavantie bebeuten fanm (vergl. hiegu
%S 30 I Ne. 12 CGrw. 3 &. 65/66); —

erfannt:

Der Refurd wird abgewiejen.

II. Handels- und Gewerbefreiheit. — Liberté
du commerce et de I'industrie.

104, Arfeil vom 30. Rtober 1913 in Saden
Widter gegen Jiirid). '

Verbot der Aufstellung von Reklametafeln an einem bestimmten Punkte
wegen Verunstaltung des Landschaftsbildes gestiitzt auf in Anwen-
dung von Art.702 ZGB erlassene kantonale Gesetzesvorschriften. An-
fechtung des Verbotes wegen Verletzung der Gewerbefreiheit. Umfang
der Ueberprifungsbefuynis des BG.

Da3 Bunbdesgeridht hat,

fidy evgeben: _

A. — Dad giderifhe Cinfithrungdgefes (€G) zum 3GB
Beftimmt in § 182: '

,Der Regievungdrat ift Beredtigt, auf dem Verordbmungdwege
sum Schu und gur Crhaltung von Wltertitmern, Raturdenfmdlern
und feltenen Pflangen, jur Siderung der Landfdjaften, Ortjdhafta-
Bilber und Yusfichtapuntte vor BVerunftaliung und um Scube
von Heilquellen bie ndtigen Berfiigungen gu tveffen und Strafbe-
ftimmungen aufaujtellen.

Goweit ber Regierungdrat erfldrt, von biefer Beredstigung nicht
Gebroud) maden gu wollen, fteht fie den Gemeinbden u.

Gtaat und Gemeinden find beredtigt, deravtige Altertiimer,
Naturbentmaler, Lamdfchaften, Ortjdhaftabilver und Ausfichtpunite
auf dem Lege ber Bwangdenteignung, indbefondere aud) burdy Cr-
ridgtung einev Sffentlichen Dienftbarkeit ju {ditgen unb Fugdnglicy
su madjen. Der Regierungdrat fanm in eingelnen Fallen tm Cin-
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verjtinbnid mit ber Gemeinbe dad Redjt der Bwangsenteigmung
an gemeinniibige Beveine und Stiftungen verleihen.” '

Am 9. Wai 1912 Hat varauf der Regierungdrat eine ,Berords
nung Betreffend ben MNature und Heimatidhus” evlaffen, aus ver
nadyftehende Beftimmungen Hervorsubeben find:

#§ 1 3 ber freien Natur befindlide Gegenjtinde, benen fitr
jidy allein ober in ihrem Sufammenbang ein wiffenjhaftliches Su-
tereffe ober ein bedeutender Schdnheitdwert jufommt, geniefen
ben in § 182 beg €@ zum 3GB vorgefehenen Schus.

Der Sdyup erftrect fich indbefondere:

a) auf Naturbentmdler, wie ervatijde Bldde, Feldgruppen, alte

und feltene Baume und bHgl.,

b) auf pribiftorijdhe Stitten,

c) auf Heilquellen,

d) auf Ausfidhtdpuntte und Landjdhaftabilber,”

»§ 2. €8 ift unterfogt; die in § 1 genanuten Objefte ohne Bes
willigung der guftindigen Behdrden ju befeitigen, su verunftalten,
in ibrer Wirkung su beeintridytigen ober fie ver AMgemeinbeit su
entziehen.

Demgemdf find insbefondere bie Ausfithrung vom Hod= und
Liefbauten, bie Anbringung ober der Fortbeftand vou Reflame-
tafeln, Aufjdriften, Shaubiften, Lichtretlamen unbd dergleidhen
bamn gu unterfagen, wenn daburdy die in § 1 genmanmten Objefte
in ihrem Beftand bedroht, verunftaltet, in ihrer Crideinung beein-
trdchtigt ober ber Algemeinfeit entzogen wiirben.”

n§ 4. Der RegievungSrat ernennt eine Kommiffion von Sad)-
verftindigen (Heimatihugfommifiion), bdie auf Berlangen einer
Gemeinde- ober Staathehirde Gutadhten itber die Frage der Schub-
bebiieftigleit eimgelmer Objefte erteilt. Diefe Kommiflion ift bder
Direftion der dffentlidhen Bauten unterftellt,”

»§ 10. Jft der durdy die Aniwendbung bdiefer Berorbimumng vers
urfadjte Cingriff in da3 Cigentum mit unverhdlinidmdgigen Kojten
verbunben, bie burd) feime anbere Ynorduung vermieden werden
dnuen, jo ift vou ver Anwendung ver Berordrung abgujeben. Da-
gegen ftebt in jolden Fallen den juftindigen Behdroen ber LWeg
ber BwangSenteignung gemdf § 182 Abf. 3 €@ offen.”

B. — 3un Anwendbung diejer Borfdjriften forberte bie famtonale
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Baubiveftion durd) BVerfiigung vom 8. Mai 1943 ben Hevmann
Wivmer, Reflameinftitut in Jivid I auf, die auf feinem Svund-
ftid  gegenitber ber Station Sihlorugy angebradten Reflame-
tafeln bBi3 fpateftend am 1. Mai 1915 3u entfernen. Die Ser=.
fiigung ftist fih auf ein Gutadjten der Heimatjdhuptommifiion
vom 10. Degember 1912, in bem audgefithrt wird, daf die frag=
licgen Tafeln die idylijhe Tallandfdhaft bei der Station Siklbrugg
in diberaud Haglicher Weife vevunftalteten und in weiten Kreifen,
indbejonbere bei bem Reifendenr, bie zwifdhen bew beiden Albidtun-
neld bdie Fenjter zu Bffuen pflegten, um etwad frijdhe Buft ju
johdpfen, grofen vger ecregt Bittem. .
Wibmer refuvrierte biegegen an den Regievungdrat, inbem er
geltend madjte: bdie Reflametafeln Ddtten fdyon bor'bem Sutraft=
trete bed meuen Rechted beftamben, fo bafy bie Veftimmungen bes
§ 182 GG und ber Heimatfdhupverordbnung davauf nidt amx?eniw
bar jeienm. Sm fibvigen twerde beftvitten, baf ber Gegend bei ber
Station bei Siflbrugg: ein ,beveutender Schonbeitdwert” ufomme,
und Amordmung einer wmpavteiijdhen Crpertife verlangt. Eventuell
fei ber Kanton verpflichtet, ,die Liegenjdhaft jamt den Beftsi)enben
vertraglidhen Berpflichtungen su itbernehmen”, da bie Durdfithrung
be3 Werboted infolge ber UnmiglichFeit, efnenm anbern geeigneten
Gtandort fitr die Reflamen ju findem, und der davaud vefultieven-
pen Pilicht, die Mieter der Reflamefelder, beven BVertrdge nody auf
[dngere Reit liefen, fiir die VertragBaufhebung {dhadlod Fu f)alfen,
fiie ibn, den Refurrenten mit bebeutendem Schader verbunden wive.
Der Regierungdrat wied jeboch am 10. Juli 1913 ven Refurd
mit der Begrindung ab: nady § 17 Shluptitel jum 3GB be-
ftimme fih der Snbalt bed Cigentumd mit vem Jnfvafttreten ded
3GB nady neuem Recht. Da die Borjdriften der Avt. 702 3@5'8,
§ 182 G@ biegu und jomit audy ver Heimatjdupverordonung fidy
a3 Bifentlid-veditliche DBejdhranfungen bed @mnbeigentumﬁw bar=
fteliten, fanden fie Jomit aud) auf vor ihrem Erlaffe ngnufhete
Berhiltuiffe Anwendung. Sur Anordmung einer Erpertife iber
ben Schdnbeitdwert ber Qanbdjchaft bejtehe Feim Anlaf, naf:f)b'em fic-b
bie vom Regierungdrat gemihlte @ad;‘oerft&nbig_eﬂomm;ﬁmn, bie
SHeimatfdupPommiffion bariiber berveitd in bejahenbem G'ume auss
gefprodien Fabe. Ubrigend evgebe fich fdhom aud ben Bei- ben Ften
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Ifegenben Photographien und fei dem Regierungdrat qud) ang
eigener Anjdjouung befannt, daf die fraglidhe Partie des Gipltals
eine Be[onberé {ddne Gegend fei, die burch bie beanjtapbeten Ref-
lomen in auffallenber Weife verunftaltet werve. Die Borauss
febungen, unter demen ber Grunbeigentimer die Swangdenteignung
nerIangt'm Ednme, jeien in Yusdfithrung ved § 182 GG burdy § 10
bgr Heimatihubvevordbmutg  umjhrieben worven. Sie trafen Bier
mcf)t' gu. Der Refurrent fpveche allerdings allgemein von Cnt=
{dhadigungen an bie Mieter der Reflamefelder, ,bdie fich auf einen
gang  erheblichen, eventuell unerfdhwinglicien Betrag  belaufen
_ Eomnten” uud von einem Schaden, ,ber gang bebeutend fein bitrfte”,
Cr fei aber aufer Stanve, eine Aufjtellung fiber bie Hibe ber 3u
B'egabienben Betrdge ju geben ober fiberhaupt Angaben 3u madben,
b.te eine Bevedymuing ber eventuellen Schadenderfasfunmen ermigs
licgten. Davaud bdinfe gejchlofien werden, bag audy er felbjt eine
wefentliche finangielle Ginbuge nidyt firr wabrideinlidy Halte. Jedens
fall3 fehle ber Nachweid vafiir, bap fidy der Sdyadben duvch , feine
anberenn  Anordmungen im Simme von § 10 der Berordmung
noermeiben laffe”. Bugugeben fei, baf die Grftellung ber Tafeln in
ahulicher Weife auf dem Gebiete bed Kantons Jiividy faum ugelafjen
witvde. Der Reburvent fei aber Bei Stellung des Grfapes bertrag=
lidy feimeSwegd an bem Kanton Iiirid) gebunben; ebenjowenig fei
ev verpflidhtet, bie Reflamen im ver offenen Landfefaft over audy
wur im Freien aufjuftellen. Die fubjeftive oder gar objeftive ln=
miglifeit ber Bertragderfiillung fei daber feinedwegs borhanben.
Gollten fidy aber Feine Crfahitandorte finben, {o fame bie Kiindi-
gung bev WMietvertrige in Froge. Der Gimwand bved Refurrenten,
baf aud) biefe nidht mdglidy fei, balte nicht Stich. Aus ven der
Baubdirettion vorgelegten 19 Bertrigen und ven eigenent Angaben
be§ Refurrenten gebe Yervor, baf 12 Vertvige ohme Bereinbarung
finer beftimmten Beitoauer abgefdhloffen worden feien. Weitere vier
jeien im Weliry/April 1912 quf drei Jabre eingegangen worden,
Ionnten fomit ovdbmungdgemdf gekiindigt werden. Dasdjelbe treffe
fiir wei BVevivige von 1910 und Auguft 1911 3u, bie auf brei
Jabre lauteter ; bie Berfitgung dev Baudivebtion fei dem Refur-
venten fo frith gugeftellt worbem, baf er auch im erften Falle vechts
geitig feine Anoromungen Babe trveffen fommen. Nur ein Bertrag,
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per am 29. Suli 1911 ouf fiwf SJabre gejdloffen worden fei,
werbe vorgeitig gefitndigt werben miiffen; follte e midht mdglich
feiw, firv diefe Reflame einenr anbern Stambort zu finberr und der
Mieter Schademerfats verlamgen, fo Tdume e3 fich hiebei nur um
eine geringe ©umme DBanbeln, ba ber fibhrliche Mietzing nur
300 Fr. Betrage. Der Refurvent fei fomit in bdev Lage, feine zivil-
redytlichen Berpflichtungen mit einer eingigen Audnabme auf ver-
tragd- und gefebgemipe Weife immert bev angefepten Frift su Idfen.
Sofern e dberhaupt Schabdenerfats leiften mitfle, fdune died nur in .
einem gang unwefentliden Wmfang dev Fall fein, bev Feime Berans
loffung gebe, bie Unwendung der Heimatjdup-Berordnung 3u
{ujpeunbieven. .

C. Durd) Gingabe vom 14. September 1913 hat darauf Lid-
mer ben ftaat3redhtlichen Refurd an dbad Bundedgericht evgriffen mit
bem Untrage, der Cntjheid bed RNegierungdrated vom 10. Juli
1943 unb bdie badburd) beftatigte BVerfitgung dev Baudireftion vom
8. Pai gl. . jeien ald im Wiberfprud) ju Art. 31 BB ftehend
aufyubeben. €3 wird audgefithrt: §§ 1 und 2 dber Heimatjdup-
vevorbnung tvdfen auf den vorliegenden Fall micht zu. Die Gegend
bei ber Station Giblbrugg fei eine der unjdydnften und wenigjt
inteveffanten bed gamzen Sibltales. Dag ftreitige Grundftizc felbft
babe friiber eine fteile, fahle und unanjehulide Fldche gebilbet und
fei, woeit entfernt verunjtaltet worbem zu fein, duvd)y die vom
Refurventen vorgenommene Bepflangung und die Aufjtelung Hinjt-
lerij oudgefiihrter Reflametafeln in feinem Ausfehen gehoben
worden. Dem Nrteil der Heimatfduslommifiion Ednne feine aus-
{dlaggebende Bedeutung ufommen, da fie ald Organ der Regie-
rung begw. ber Baubireftion in ber Sache Partei und nicht unbefangen
fei. Der Refurrent mitffe daber ben Antrag auf Anordnung einer
Crpectife duvd) unbeteiligte Dritte wiederholew. Eoentuell berufe er
fidy erneut auf § 10 ber Heimatfhupverordnung unbd behaupte, daf
pie Durdfithrung bed BVerboted fitr ihn unverhiltnidmdapigen unbd
nidht abjuwendenven Schaden nad) fidy ziebe. Die Griinbe, ausd
welden ber Regierungdrat a3 Borliegen diefer Voraudfepungen
verneint Habe, Bielten nidt Stidh. Unridhtig fet vor allem die Be-
hauptung, bap bdie Reflamen wnidht im Kanton Bivid und in
offener Sanbidaft ober aud) nmur im Freien aufgeftelt ju werden
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braudjten. Die felbftverftindlihe Bovausjehung ber Kontrabenten
beim Bevtvagdabjhlup fei gewefen, daf biefelben am jebermamn us
gangliden undb ftarf frequentievten Ovten plagievt wiitden. Die
nterbringung in gejchloffenen Riumen fei abgefehen von ber ge-
ringeren Wirfung jdon wegen ber Grife der Tafeln audgejdlofjern.
Wnbd gwar fei die Meinung ber Befteller weifellod dabin gegangen.
baf bie ufjtellung im RKanton Biwidy erfolge: jonft Batten fie
fih nicht am den Refurventen, fomberm an ein Ahnlihed Gefdhift
in einem andern Ranton gewenbet. Werbe bem Refurventen bdie
Anbringung im RKanton 3Jiirid) verweigert, jo fomme died fomit
einer Verunmdglidung der Bertvagderfiillung gleidy. Der Schaden,
ber ibm daraud erwadyje, Beftehe nidht nmur in den Entjdhivigungen,
bie er bem Firmen, devem Vertvige nidht auf bdem Yyorgejehenen
Termin gefitndigt werben Fdunten, zablen miiffe, jondern vor allem
audy im Cnigange der betrdchtlihen Cinnahmen, die ev bidher aud
ber DVermietung ber Felber gesogen Habe umd bie fidh an Hand der
Berirdge genau beredymen lieRen. Cudlich) fei audhy nicht su bers
fehen, bap bad Grumdftiic, weil weber fiir lanbdfdhaftliche noch fite
Baugwede geeignet, infolgedeffen fiir ihn unverfiuflich und werts
Io3 werde, gan abgefeberr vou ber Plafatwand, beren Grjtellung
ibn allein auf 3000 Fr. su ftehen gefommen fei. Die angefochtene
Berfiigung entbehre fomit bev gefeplichen Grundlage und bebeute
eine unzulifiige Cinjdyrinfung ded verfaffungdmapig gewdhrleifteten
Redyted auf freie Gewerbeauditbung. Sollte dem Unirage auf
Aufhebung derjelben feine Folge gegeben werden, fo fei jum min-
beften feftauftellen, baff ber Refurvent beredhtigt fei, vom RKanton
die Ubernafhme feined Grundftiicted und ber vertraglichen Berpflidy-
tungen gegenitber benm Bejtellern bder Reflamen im Lege Der
SBwangdenteignung u verlangen.

D. — Der Regierungdrat bed Kantond IJiividh hat auf Ab-
weifung ded8 Refurfed angetragen; —

in Crwigung:

1. — Gemdpg Art. 702 3GB ,bleibt e3 denw Kantonen vors
behalten, Bejdrantungen bed Grumdeigemtumsd zum allgemeinen
Wohl aufzuftellen, wie nomentlich Detveffend bdie ... ..
Crhaltung von Altertitmern und Naturbentmilern, die Siderung
ber Landfdiaften und Wusfidhtdpuntte vor Berunftaltung und den
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Gdup von Heilquellen”’. Die Vorfdyriften ded § 182 bed jlirches
rifen €S um 33GB und der §§ 1 und 2 der dagugehdvigen
Berordnung beruben bemnady auf eimer den Koamtomen duvd) bie
Bunbedgefes gebung eingeviumten Crmidtigung: da fie fid,
foweit hier in Betvacht fommend, ofme Frage iunert dem Rabhmen
diefer Crmiditigung Balten, find fie daher vom Bunbdedgeridht ald
gitltig Bingunehmen, felbft wenn fidh darousd eine Cinjdhrinfung
verfaffungdmagiger Jubivibualvedite evgibt (Art. 143 AB|. 3 BY
und 475 AY|. 3 OG). Kionnen fie ald jolde fomit widyt unmter
Berufung auf Art. 31 BB angefoditen werden, fo mup dadfjelbe
aber folgeridhti audy fiiv bie gejtitht auf fie im eingelwen Foll
getroffenen Berfiigungen gelten. BVovausfepung ift dabet allerdings,
baf bie Berfiigung fig nidht bHlop sum Scheine auf fie fhigt,
b. §. bafp bie udlegung und Anwendung der Beftimmungen auf
ben Fonfreten Fall nicht etwa auf Will¥dr beruht. Trdfe bad
lepteve 3u, fo wirve die Verfiigung nidt nur aud dem Gefidyiss
puntte ber Redjtdvevweigerung, fonvern, fofern baburd) ber Betrofs
fene in ber Audiibung feined Gewerbed beeintridtigt wird, aud
wegen Berlepung ber Gewerbefreibeit anfedhtbar, da ber Cingriff
in biefe bumn eined ihn redytfertigenven Redytdgrumbed entbehren
wittbe. Su biefer Befdvanfung, aber aud) nur in ihr, ift daber
ba3 Bundedgericht aur RNadypritfung dber Anwendbung, welde bdie
fontonalen Sujtangen im  vorliegenden Falle den fraglicdhen Bor-
Ydhviften gegeben Habew, Gefugt.

2. — Gebt man hievon aud, {o erweift fid) der Refuvd ofyme
weiteve3 ald unbegriindet. Klav ift bied in Begug auf dewm Haupt
ftandpuntt bed Refurrenten, baff die §§ 1 und 2 ber Heimatjdhuys
verorduung biev bedhalb it anenbdbar feien, weil die Segend
Bei ber Gtation Siplbrugg Feimen ,bedeutenden Schdnbeitdwert”
im Ginne der erfterwifuten Beftimmung befie. OF einer Land-
fdhaft diefe Gigenjdjaft zufomume, ift in der Houptjade nidt Rechtd-
jondern Tatfrage, ba e3 fid) babei midht um bie Unwendbumg be-
{timmter RedytBbegriffe, fomdern um bdie Wbgabe eimed &fthetiidhen
Usteild hanbdelt. Dad Bunbedgericht hat fidh) dbaber an bie Feftjtel-
lungen ber fantomalen Snjtamgen Bievitber zu Baltew, fofern fich
biefelben nicht ohme weitered an Hand der Uften ald unbaltbar
ober offenbar umgulinglich evweifen. Died ijt aber hiev widst dbev

AS 39 I — 1913 31
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Tall. Schon bie bei ben Wlten liegenden Photographien jeigen gur
Genitge, wie HAlid) und drgerlich die beanftandeten Reflamen in
jener Gegend wirfen mitffen und daf vow einer willfivlicdhen An-
wenoung der §§ 4 umdb 2 ber BVerordnung nidt die Rebe jein
fanm. Bei diefer Sacdblage braucht auf die weiteven Ausfithrungen
pe3 Refuvrenten, welde die Unorbnung einer neuen Crpertife be-
jweden, midht niber eingetreten gu werben. Jmmerhin mag bemerft
werben, dap aud) gegen bdie Beftimmung bed § 4 der Verorbnung,
wonad) bie Begutachtung der Frage der Schupbeviirftigleit beftimmeer
Objefte duvdy eine ftindige amtlide Heimatjdhupfommifiion erfolgen
foll, von Bunbedred)td wegen nidjtd einguwenden ift. Daf biefe
Kommiffion  vom Regievungdrat, alfo von derfelben Behdrde ers
nannt wird, welde in lepter Jnftany ither die Anwendbung der
Bevoronung 3u entjdeiden Hat, madt fie natinlidy mody micht auer
Partei und dafite, daf fie fih im vorliegenden Falle befangen ge-
seigt, fidh alfo Bet ihrem Befunde von anveren al3 fadjlichen Be-
weggrimden Habe leiten loffem, fehlt jeber Beweid.

Dasfelbe triffit aber aud) hinfidtlih) der Berufung ved Refurs
ventenn auf ben § 10 ber Berorbnung, b. h. bed Einwanded 3u,
bafy die nwendumg der BVerordrung dbedhalb unpuldfiig fei, weil fie
fiiv ihn unverhiltnidmifigen und burdy feine andeven Anordnungen
ju vermeibendent Schaden gur Folge habe. Aud) nady biefer Nich=
tung berubt ver angefochtene Entjcheid auf eingehenden, jorgidltigen
und durchoud fachlich geBaltenen Crivigungen, bemen, aud) wenn
man fie nicht durdymwegd fiir volljtindig jutreffend balten wollte,
feinefalld der Borwurf ber Willfitr gemadht werben fanm, wie
penn ber Nefurrent felbjt biefen nicht erhebt. Beigefitgt werden mag
lebiglich, daf felbftverftanbliy ber — erft in ver Bejdhwerde an
ba3 Bundedgericht enthaltene — SHinweid auf die bem Refurventen
burdh die ufldjung der Vertrige entgebenben Einmabhmen mit dem
Momente ald gegenftanddlod dahinfillt, wo man mit dem Regie-
rungdrate ammimmt, daf der Refurrent, ofme feine vertraglihen
Berpflidhtungen u verlepen, die ftreitigen Reflametafeln audy anber-
wirtd aufftellen fann. Oafity aber, bafy bdiefe Annahme offenbar
unridytig wive, legt nichtd vor. Wenn der Refurrent geltend madyt,
bafy Dbie Unbringung auf alle Fille im Kanton Iiivid) erfolgen

mitffe, diefe Moglichfeit ihm aber durd) bden angefochtenen Enticheid
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entjogen werde, fo Balt audy diefe vgumentation nidht Stich, da
ber Regierungdrat nid)t, wie der Refurd behauptet, jebe Aufjtellung
per Reflamen im Kantondgebiete {hlehthin, jondern nur die Auf-
ftefung ,in dfnlider Weife”, alfo an Stellen, wo dadurd) dad
Landjdaftd= ober Ortjdaftdbild verunftaltet wiivbe, ald wnuldfjig
exfliict Hat.

3. — Ob bder RKanton den NRefurrenten fiiv die Folgen bed
ftreitigen Gingriffd fdadlod zu Yalten habe, Hat bad Bundedgridyt
nidht gu untecfucdjen, ba diefe Frage mit dbev hiev gu entjdjeidenbden,
ob ber Gingriff mit ber Gewerbefreibeit vertriglidh fei, nidhid zu
tun Bat und anbere Berfafjungd- ober Gefebedbeftimmungen, aud
benen fidh bie Cutjdidigungdpflidt ergdbe, mit Ausdnabhme ded §10
ber Heimatidubverordnung, deffen Anwendbarteit nad) bem Gejagten
vom Regierungdvat ofme TWillfiir verneint werben bdurfte, midyt
angerufen worben finb; —

exfannt:

Der Refurd wirh abgewiefen.

102. efeil vom 18. Desember 1913 in Sachen
Weier gegen Rorgam.

Kantonale Besteuerung des Kleinhandels mit gebrannten Wassern
geméss Art. 17 des BG v. 29. Juni 1900: Kompetenz des
Bundesgerichts zur Beurteilung einer hiegegen gerichieten Be-
schwerdetiber Verletzung der Garantie des Art.31 BV, — Verletzung
der Garantie des Art. 4 BV durch die Bestrafung eines Geschifts-
reisenden als solchen wegen Kleinhandelsbetriebs ohne Besitz des kkan-
tonalen Patentes. — Grundsdtzliche Zuldssigkeit der Besteue-
rung des interkantonalen Distanzhandels im Kanton des Waren-
bezilgers vor der Garantie des Art. 31 BV.

Dad Bunbedgeridt hat

anf Grund folgender Aftenlage:

A, — Dad aargauifche Gefep itber dad Wirtidaftdwefen uud
ben §Hanbel mit geiftigen Getvinfer, vom 2. Mg 1903, jdyreibt
fiir ben DBetrieb ved Kleinhanbeld mit gebrannten Waffern, ben



