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Dbrig ift berechtigt, ju verlangen, daf bie Legenfdhaft Blatten,
wie afled anvere Sefelljhafidvermbdgen, tn ihrer Totalitdt in bdie
Liquidation der Gefellihajt einbejogen werbe, wobei dann, wenn
bie Parieten fich nicht fiber eine andeve Urt dev Uudeinanver-
febung und Teilung einigen, allerdings deren Vermertung durdy
Bffentlidhe Steigerung with fatthaben miifen.
Demnadh bat da3 Vunbdedgericht
erfannt:

Die Berufung wird dahin fiiv begrindet erflivt, daf in
Wbinderung bved angefochtenent Urteild ded Kantondgerichtsd bed
Kantond Appenzell IJ.-Rh. vom 24. Februar 1898 die Konfurs-
mafle Dbrig-BViidyler bevechtigt iff, 3u verlangen, dag die Liegen=
{chajt Blatten in hrev Totalitht in dle Liquidation ber wijdhen
ben Gebritvern Dirig beftehenden Sefelljchaft einbegogen werbde.

69. Mrteil vom 17. Geptember 1898 in Sadyen
Bernhard gegen Konfurdmaife Hagmann.

« Deckungsgeschdft. » — Kauf? — Simuliertes Rechisgeschdft?

A. Durdy Urteil vom 16. Suni 1898 Gat die Appellationd-
fammer ded Obergerichts bed Kantons Rividy erfanmt:

Die Befdwwerde wird abgewiefen. Demgemdl wicd die Forde:
rung de8 Refurvvenien an dte RefurBgegnerin im Betrage von
14,900 Jr. firr vechtlich begrimbet erflirt, die weiter gehenden
Begehren dedjelben dagegen verworfen.

B. Gegen biefed Urteil hat der Kldger dle Berufung an dad
Bundedgericht eingelegt, mit ber Grfldrung, er fehte bdasfelbe in
feinem gangen Umfange an, und ernemere bie bereitd vor sweiter
Jnftang gejtellten Anirige, nimlidy:

1. €3 fei bie im Konfurfe Tavid Hagmannd vom Kliger
geltend gemachte ClgentumBanjpradhe an dem nody nidht verdufer=
tet (auf vem Shlofle Cigenthal jtehenben) Coupé fiir rechilich
Degriinbet zu erfldven.

2. €3 feil die Veflagte filv pilichtig zu ecfliven, anguerfermen,
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bag {. Bt. durch bdie RKauf: wnd Mietvertrige vom 44, und
17. Augujt 1896 a3 Cigentum an den ftreitigen Kaufsobjekten
(10 Pfecve, 1 Breaf, 1 Coupé, 10 Fubrwagen, 12 Fomplete
Prerdegejdhivre) auf ben Kidger {ibergegangen fet.

3. €8 fei der Crld8 aud den von der Konfurdverwaltung
verfauften Kaujsobjeften tm BVetvage von 1214 Fr. jum voraud
pem Kldger suzumweifen.

4. @3 fei tm fbrigen bdie Forberung ded Rligers im Betvage
bort 14,900 Fr., abaiiglich vem Seabungdwerte ded vinbdizierten
Coupéd und dem in 3iff. 3 evwdbhuten Borerldd al8 laufendve
gutzubeipen.

an e Beutigen BVerhandlung vor Bunbedgericht erneuert der
Anwalt be3 Kldgerd diefe Wntrige.

Dev Anwalt der Beflagten beantragt Abweijung der Berufung
und Beftdtigung ded angefoditenen Urteild,

Dad Bundedgericht zieht in Crwigung:

L Jm Augujt 1896 BHaben ber Rikiger, Bamquier Aloid
Bernhard, und ver Bauunternehmer David Hagman, Heide wobn-
bajt in Bitvich, unter einander folgende Bevivige abgefchlofien :
Am 11, Wuguft: ,Raujvertrag. Hiermit verfaufe iy meine
210 Pferde (zebn) nebjt vem Breaf und Coupé Gigenthal dem
peven loid Bernbard in Ririd), Den Kaufpreid von 4400 Fr.
y(viertaujend vierhundert Franfen) bhabe i Heute in bar em-
pPfangen. Herr BVernbard itberldft dem Herrn Hoagmann obige
o Pierbe und Wagen nod) zur einjhoeiligen Venubung gegen eirne
yobdhentlidhe Wiete von zebn Franfen; e3 hat aber der BVerfiufer
soent Thievenw bdie nbtige Pflege, namenilich gute Futterung zu=
olommen 3u lajffen, ebenfo die Wagen im Heutigen guten Bujtande
o3 erhalten. Der RKaufer fat auddritdlich dad Redht, diefen
o Mietvertrag jeben Tag aufzubeben und die Objefte ohne voeitered
und  unabbingig von jedem anbern Gefdhifte abjubolen.” (€3
folgt bte Begeihnung ded Stamborted bev Pferde und der Wagen,
fobannt Datum und Unterfdrift).

Am 17, Augujt 1896 .

pRaufoertrag. Hievmit verfaufe idh) an Heven Aloid Bernhard
»10 Fubrwagen in volftindigem Ruftande, jowie jdmtliche wdIf
yfomplete Lferdegejchirve, fermer fn Gut Cigenthal 200 Kubif-
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Jmeter jhlagfabiged Baubolz, der Kubifmeter & 22 Fr. ab Holy-
Splag (Walvung tm Lopenbad)), die {hlagfdbigen Tannen nad)
#IBaBl bed Kdufer, event. fann der Kdufer audy 50 m?® Buden
,2 60 Fr. nehmen, fall3 Tonnen nicht veidhen jollten, um den
»Breid vor 10,500 Fr. val. dato und Habe idh HTT3 Fr. durd
,bejonberd erteilte Quittungen in bar empfangen, und da3 Nejt:
yguthaben o 3327 Fv. bleibt fteben fiir die nady Kapinady
yregulierten 275 Fr. und fiiv die den HH. Gebr. WMatter einge-
pgangene Garantie von 3000 Fr. fiir Pavquetlieferungen. 1400 Fr.
yhabe idy Beute bar wvon Bernhard erhalten. Beftimmungen:
pDieled Gejhdrt ijt unabhangig von allen fbrigen zwijden den
oPavteien beftehenden oder zufiinftigen Rechtdverhiliniffen. Dad
#5003 bat ber Kaufer fpdteftens bi3 Februar 1897 abzufithren.
»Die Wagen und Gefcivee werden vem Berfiufer einfhwetlen
ooy miehoeife gegen wddpentlidh wamstg Franfen Wiete gur
o Bemipung fiberlaffen, Herr Hagmamn ift verpflichtet, diejelben in
pgutem Bujianbe zu erbalten, und eine eventuelfe Wbnivungs:
pentichidigung voive dburd) pwei fachfundige Grpecten zu beftim-
ymen, wobsn jeve Partel einen anvuft. Eine Kindigung bejteht
yuidt. Dev Kdufer fann jofort nadh Bedbarf und Gutfinden bdie
L Objelte eingeln ober in allem in Empfang nehmen.” (Folgt
Datum und Unterjchrift.)

Sm Wpril 1897 fiel Hagmann in Konfurd. Sn bemjelben’

bindizierte der SKldger die in diefen BVerivigen begeidymeten Pfevde,
Plerdegefdhivre und Fubrwerfe, und jtellte eine Mietzinsforverung
im Betrage von 1120 Fr., wofie er Fauftpfandredt an Sculp-
titeln Beanjpruchte, bie Hogmann bei hm Ginterlegt Habe. Gven:
tuell machte er eine Fovverung von 14,900 Fr. mit Fauftpfand-
vecht an den erwdhnten Titeln geltend. Die Konfurdverwaltung
beftritt diefe Anfpradien, indem fie fich auf den Standpuntt ftellte,
bie Deident Bertrdge vom 44, umd 17. Wnugujt 1896 feien
jimuliect. €3 fune nidht in ber Wbjicht der Parteien gelegen
baben, ein ernftgemeinted Kaufégejhdft abyujchliefen. Weber Habe
ber Kliger bie Pferde, Wagen wu. §. f. ju Cigentum evwerben
wollen, nody fei die Abjicht Hagmannsd dahin gegangen, fich diefer
Gegenftinde zu entdufern. Uudy ein eigentliched WMietverhalinis
liege nicht wor, vielmehr Bamdle e3 fih um ein Phanvgejehift,
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burd) welhed der Rlager fitr feine Forderungen an Hagmann
hatte jicher gejtellt werben jollen. ©3 werde beftritten, dag dem
Hagmann bet den feweiligen Bertragdabchlifien die betvefjenden
Rauffummen ausbezahlt worben felen; der RKliger BHabe einfad
fiiv friber entftandene Guthaben gedect werben follen. Dedhalb
feien bie genamnten Recytdgefchifte auch anfechibar, geftipt auf
Art. 287 und 288 bed Sh.- u. Konf.-Gefeses; ver Kldger habe
von der damaligen prefiven Rage Hagmannd Kenntnis gebabt.
Durd) Crfenntnisd vom 20. Wpril 1898 erflivte der Eingelvidyter
bed Begirtgerichid RBiivich die Forderung von 14,900 Fr. gut,
wied bagegen die ibvigen Unjpracdien bed Kidgerd ab. Der Kld-
ger vefurvierte gegen bdiefen Entjcheid an vad Obergeridht und
ftellte bier biejenigen Redhtdbegehren, weldhe in feiner Berufungs-
erfliving an bad Bumndedgericht (Faft. B obenr) enthalten find,
G befiritt, dajy geniigenve Anbhaltdpunfte fiv die Wnnabme einer
SGimulation vorliegen, und anerboi den Beweid fiiv mehrere That-
fachen, die in bdiefer Veziehung von Beveutung feien, fo dafiir,
baf er begliglich der gefauften 200 RKubifmeter Holy den Hag-
mannt wieberholt aufgefordert Habe, die Stimme zu begeichnen,
weldhe er nady dem Raufvertrage beanfpruchen fdnme; ferner
pafitr,- dafg er iiederholt bie Barzablung ved Wiietzinfed bei
Hagmann verlangt, und Ddenfelben in jeinen Bithern mit diefer
Sdyuld belaftet Habe; endlich dafitr, daf er felbft audy audgebehnte
Liegenfdhaften befibe, und fitv diefe die fraglichen Kaufdobiefte jehr
wobl batte verwenden dnnen. Jm Anjdlufje an biefe Beweid-
onerbieten beBauptete der Kldger, ed Habe fich im Auguft 1896
allerdingd um ein  ernfigemeinted Decfungdgefchift gehanbdelt,
woraud indeffen nidyt gefolgert werven biiefe, dafy der wivtlice TWilfe
der Rontrabenten auf Plondbejtellung gegangern; die Meinung fei
vielmehr auf Wbjdhlup eined RKaufed mit NRicverfauf unter
Cigentumgvorbehalt mittel8 constitutum possessorium geridytet
gemelert.

2. Die Bovinjtany bejtitigte dad angefocdhtene Urteil, inbem fte
audfithrie: Auf dagd Veweidanerbieten ded Kldgerd fei nidht ein-
autveten. Denn angenomment aud), 3 fhunten die begeichneten
Thatfachen al ridhtig nadigewiefen werden, fo wiirde davausd mefhr
nidgt folgen, al8 daf die fraglichen Redtdgefhifte vom dem KIi-
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ger ernflich genommen worden feien, nicht aber audh, baf ver
Mitfontrabent biejelben gleichfalld ald ernjtlich gemeinte angefehen
babe. Nady ber gangen Lage ver Uften mitffe vielmehr gejagt
werben, daf ev bie mit bem Rldger getroffenen Abmacgungen
fiir Olop fimulievte gebalten habe. ©3 fei gang unmwahridheinticy,
vafy er fidy dagn babe verfiehen wollen, Gegenjtinde, deven er zur
Weiterbetreibung feined Berufed durchaud bevurfte, 3u verdufern.
Wit ver Ginjtellung feiner gefchaftlichen THatigheit Hitte ev
aber gevabe bemjemigen RBujtand erveiht, den er mit dem vom
&lager thin verjchafften Gelde Hhabe vermeiven wollen. Bei feiner
Cinvernahme ald Reuge Hobe denn aud) Hagmann ausdriictlich
erflact, su vem im {ogenamnten Roufoerivage gemannten Preije
batte ev Jpesiell bie Pferde dem Kidger nicht hevaudgegeben, wenn
berfelbe fie gefordert bHitte. Der Kldger Habe die Pferde eimmal
abholen wollen, fie feen thm aber nicht vevabfolgt vorben. Und
etr anbever Beuge (Tidaggeni) Bhabe fich dabin audgefprochen :
NS nady Abjhlup ved RKaufvertraged vom 14, Uugujt ver Kla-
ger ibm Demerft Gabe, die Pfevde gehdren nun ihm, Habe er
pavauf aufutectfam gemadyt, da% der fitv diefelben angejeste Kauf-
pretd viel s niedrig jet, worauf bie Anwort gegeben worden fei,
bag fei nidht fo gemeint, vielmehr fhnne Hagmann feine Sachen
tvieder haben, wemt er bie erBaltenen Gelovorichitfje suriictzable.

3. Mac) ven ften fann ein begriindeter Bweifel nicht obwal-
fen, und 3 wird iibrigend vom Kidger ausdridlich anevfannt,
bug e3 fih bei Den Deiden DVertrdgen wvom 14, umd 17, WAngujt
1896, aud welden der Kliger fein Gigentumsredht herleitet, um
Dedungdgefdyafte handelte, daf ed aljo ben Parteien bdabei
eingig barum u thun war, dem Kliger ein Redht an BVermds
gendjtiiten Hagmannd eingurdumen, um bdiefe zu feiner Schabdlos=
baltung fiv dad an Hogmann Hingegebene Geld verwerten ju
fonnen, dbaf aber jene Vertrige nicht um ded Bwected willen ab-
gefhlofjen tworden find, dem RKldger den Genup an der Kauf-
fache 3u verjdyaffern. €3 liegt daher auf der Hand, daf die Par-
tetent die beabfidhtigte Decung auf vem Wege eined Pfandvvertraged
berbeigefithrt BHatten, wenn nicht Biegw noch Avt, 210 O.=R.
Ubertragung bed Gewalrfams an ven Klkger exforderlich gewefen
wave, Allein der angegebene Dectmngdgywed fhlieft die Grnjtlich-
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feit 08 Raufd- und Ubereignungdwillend an fich nicht aud. Ob=
gleich ed bem Sontvabenten Blog um die Hevbeifithrung einer
Decung fiiv den Kdufer ju thun war, thnnen fie dle Redytd: .
wirfungen eined Kaufes, die {lbergabe ver qur Dedung beftimm-
ten. Gegenjhinde zu vollem Rechte und Genuf, und bdie Begablung
eined RKaufpretfes, durd) Bervedymung mit der Forderung bded
Kauferd, wirflich gewollt haben.

4, Fragt e3 fidy nun, ob den angefocdhtenen Bertrigen ber
ernftliche Wille der Pavteien zu Grunde liege, bie begeichneten
Redtdwirfungen eined Kaufdgefchaftd becbeizufithren, fo ift der
Lorinftany darin beizuftimmen, baf bdiejer Wille jebenfalld beim
Berbiufer nicht vorfanben war. Ju Betradht fallt hier aufer den
pon der Borinftany angefithrien Momenten namentlich vad von
ver erften Smijtang fonftatierte Migverhaltnid wifden dem LWerte
ver tm erften Kaufoertvage gemannten Pferde unb bem dailiv aus:
gejesten Kaufpreife. Der Wmftand, baf Hagmann fidy in finan=
steller Klemme befand, vermag die Annahme nidht ju vedhtfertigen,
bag er im Ernjte {ich Habe dagu entichlicgen fnnen, jeine {Gmt=
lichen: Pferde, die er ja zur Betrveibung feined Gejdhifted nidht
entbehren Fonnte, 3u einem weit unter ihrem Werte Ftehenden
Preffe zu vevdupern. Seine Einwilligung, rir die ibm gewdbrie
Summe diefen gejamten Pferdebeftand in den Kaujvertrag auf-
sunebmen, ift vielmehr nur unter der Annahme erflarlich, dag ev
bavon audging, €3 bandle jidh um einen Kauf nur bder Form
halber, im Grunbe fei ed aber tem Kliger Iediglich um die
Grlangung enie? Pianbed zu thun, und er babe nicht su befitvch=
ten, baf diefer aud vem gum Scheine abgejdyloffenen Kaufe Srnjt
maden werde, Unter diefer BVorvaudjehung braudte ihm allerdingsd
bas WMifverhaltnid wijchen bder bingegebenen Dedung und der
empfangenen Summe nidt gevade erhebliche Bevenfen eingufldhen,
wabhrend von der Wnnabme eined ernftgemeinten Kaufed aud bie
Gleidhgiltigfeit begliglich ded LWerthverhalinified swijchen Leiftung
und Gegenleiftung nicht evflivlid) wirve. Der Kldger hat nun
allerdingd bdiefer NUvgumentation bdie Grumtlage dadurd) u ent-
siehen gefucht, baf er geltend madite, die beiden Raufveririge
pom 41. und 17, Uuguft 1896 feien wirtjdaftlih ald ein u=
jammengehbriged Gange3 Dbetrachtet worden, und dedhalb babe
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man auf bie SdHipung ver Kaujdobjefte fein grofed Gewidht
gelegt; allen SKaufSobjeften jujommen habe der gefamte Preid
pon 14,900 Fr. durchaud entfprochen. Allein einer folchen Ru-
fammenfaffung ber beiben Bertrdge fteht der Flare Wortlaut bded
BVertraged vom 17. Augnft entgegen, in weldhem auddridlic
gefagt ift, diefed Sejchift fei unabbhingig von allen brigen, wi-
jehen ben Parteien beftehenden RedhtBverhiliniffen.

5, Um ein Redtdgejchift al3 fimuliert ju begeichnen, geniigt
¢3 feboch nicht, daf eimer dev beidben RKonfrabenten dadfelbe nicht
ernft genomnten habe, fondern e3 muf beidfeitig fo verjtanden
gewefen fein, daf badjelbe mur zum Scheine evflart fein folle.
Ging der Bertragdwille eined bver Kontvabenten dabin, bak dasd
@Grtlarte gelte, beftand alfo ein @inverftinbdnid baviiber, baf e3
fich wm die DHerbeifiihrung eined Scheingefhifted Handelt folle,
nicht, fo greift bie Ginvebe ber Simulation nicht Plag; dasd
exflivte Gejchdjt Defteht vielmehr al8bann nacdh Mafgabe ver ald
libereinftimmenber  TWillen3audbrud abgegebenen Erflirungen 3u
Redt, Jofern e3 nicht etwa aud andvern Griinben der Unfedytung
unterliegt. Die Ginvede der Simulation fann aljo mur gutgebheigen
werben, wenn dev Nachweid erbracht ift, daf, auch der Kldger in
That und Wahrheit einen Kouf nicht Habe abjdhliefen wollen,
und e3 muf jidh fomit fragen, ob in casu bie Annahme geredhi-
fertigt fei, daf ber Kliger ben ernitlichen Willen, die sur Dedung
feiner Forberung beftimmien Gegenftinde faufdweije ju erwerben,
nicht gehabt, jondern fich babei berubigt babe, daf ber Sdhein
eined Kaufes erzeugt worden fei, der thm vor anbern Gldubigern
ven Bugriff auf fene Gegenitinde fichere. Diefe Willendmeinung
ergiebt fich nun nicdht jdont davaud, daf der Kldger fiir bdie
Raufsobjefte feinen Bevarf und feine eigene Verwendbung Bhatte,
indbem 3, wie bereitd Dbemerft, ber Unnahme eined ernjtlich ge-
meinten Raufvertraged an fih nidht entgegenjtebt, daf berfelbe
Blog um der bamit zu bewirfenden Dedung willen abgejchlofjen
wird. Taf der Kauf audy von Seite ded RKldgers nidht ernft
gemeint war, muf jebodh aud anbern Grimben ald weifellod be-
trachtet werben. Frd erjte fonnte dem Kldger nicht entgeben,
oag fein WMitfontrabent den RKauf unmdglih anbderd, tenn al
bloges Scheingefhift auffaffe, da ernftlich faum barvan zu denfen
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war, dag diefer jeine Pferde zu bem ftipulievten Preife vem Kla-
gee wirtlich habe zu Eigentum diiberlafien, und diefen habe in den
Stand fepen wollen, die fdmtlichen Dbijefte, wie im Bertrag
eftimmt war, von einem Tag auf den andernm, nady Belieben ded
Rldgerd an fih zu giehen. Sodann zeigt gerabe diefe lebtere
Pertragdbeitimmung, daf s den Pavteten mit der Miete, weldje
Den weitern Gewafefam  Hagmannd an den  Kaufgegenitinden
vechtfertigen follte, nicht ernft fein Founte, benn fonjt volve nicht

nebenr der Veretnbarung eined voddentlichen Mietsinfed bem KI&-

ger dad Redt eingerfumt worden, de gefauften Objefte obhne
vorgiugige Kiindigung jeder Ieif, aljo aud) mitten in der LWodhe,
nacy Belieben an fich u nebmen. Dazu fommt, daf nady bden
yorliegenben Aften Hagmann einenr Wietzind an den Kliger
niht mae niemald begablt bat, jondern bafy er Bierfiir audy in
beflen Biichern nidht belajtet worden ift. Dev Kllger Hat zwar
behauptet, daf eine joldje DBelaftung (tattgefunden Hhabe, unb fidh
Bleflir auf feine Biicher berufen, allein dad Gegenteil geht ausd
pem pon ihut zu den Wften gebracdhien beglaubigten Buchausdzug
Hervor, in welchem fid) eine Belaftung Hagmannd mit Mietzinfen
nicht vorfindef. Fernev fteht feft, bag Hagmann dem Kliger die
Rferbe nicht Deraudgegeben bat, ald diefer einmal ben Berfudh
madyte, fie weggumehmen, und der KiGger DHat weder Bebauptet,
baf er auj diefe Weigerumg Hin auf feinem Begehren beharrt
fei, nod) {ft verjudht worden, fitr fein pajjives BVerhalten gegen-
itber der Weigerung Hagmaind eine SrElarung ju geben, fo daf
audy Bievin eine Bejtitigung dev Annabhme gefunben werben mufp,
bag ber Kldger den Kaufoertvag nicht ald ernfigemeint betrachtet
Habe.

6. Den joeben BHervorgehobenen Thatfadhen gegenitber Fann
nidht in3 Gewidht fallen, dag in den Bevtrgen vom 14. und
17, Augujt 1896 dem Hagmann nody bejonderd Sorgfalt in dev
Benligung der in Jiede jiebenden Objefte anbedurgen, und bie
Feititellung einer alffdlligen AbnuBungdentjchivigung burdy Er-
perten vorgefefert {ft. Denn die Aufnahme bdiefer Bejtimmung
exflovt iy Jebr yooBl auch bei der Unmabme, daf die BVertrhge
fimuliert jeten, aud einem nafeliegendent Beitreben, dadurcy den
Sdhein der Crufthaftigleit derfelben gu evhdhen,

Xxrv, 2. — 1548 38
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7. Jeblte ¢ aber an cinem auf %{Bf&ﬂug eined erm'.t"gemeirtteﬁ
RKaufoertrages gerichteten TWillen ber Parteten, v cntmﬂz damit
ber fitr ben Gigentumderwerd bed Kldgers geltend gemadhte HRedyts-
grund, und ift baber bie Klage, abgejehen bmlber eventueﬁag?Itenb
gemachten, und nidt angefochienen [anfen}aen gym:berung aud Dar=
{ehen, abginweifen, dad angefochtene Urtetl alfo in allen Teilen u
beftatigen.

Demnad) hat dad Bunbdedgeridht
erfannt:

Die Berufung bed Kiigerd wird al3 unbegriindet al:)gemieien,
und dad Urtell der Appelationdtammer Dbed Obergerichts bed
Rantond Jividy in allen Teilen beftitigh.

70. Urteil vom 23. September 1898 in Saden Jirvder
Rantonalbanf gegen A. Tennenbaum & Cie

Cheek. — Félschung vor Checks durch einen Angestellten des Check-
kunden. Haftung des Geschéftsherrn fir den daraus lalem bezogen'en-
Bankier entstandenen Schaden. Die Gefahr der Félschung trifft
grundsdtzlich den Bezogenen. Pflicht des Checkkunden Zur $0rg-
féltigen Aufbewahrung des Checkbuchs. Ausserkontraktliches Ver-

schulden ¢ — Art. 62 O-R.

A, Durdy Urteil vom 48, Februar 1898 bat bas .@m‘tbe@:r
gericht ve3 RKantond Jividhy evbonnt: Die Beflagte ift verpflichtet,
in vem ibr gugeftellten Rechrumgdaudzug pev 31. Degenmber 1896

-

aufer ben nicht feeitigen Pojten vie Belajtung mit dem Ehed

)

o 500 Fr. vom 2. Oftober 1896 anjuertenen, tm Tibrigen it
pie Klage abgemiefen.

B. Gegen biefes Urteil Hat die Kldgerin die ‘Berufgng; an ?aé
Bundesgericht ergriffen und den Antvag geitellt, €§'fﬁ in ﬁBan:
berung bedfelben die Klage nicht nuv fiiv einen ;EII b%‘ erhobe=
nen UAnfpruch3, jondern im vollen Winfange, wie Der emge[ggte
Rontoforventaudaug e8 aufweife, gutzubeipen. Die Vetlagte erfldvte
bie Hnjblufberujung mit dem Untrag, Die RKlage ginglich zu
venwerfen.
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Dad Bunbedgevicht zieht in Crwigung:

1. Die betlagte Firma A. Tennenbaum & Gie,, Setreidehand-
Iung in Biridy, ftand feit 1887 mit ber Klagerin in Gefchafts-
verbindbung, und benugte bei dexfelben einen Chedfonto. Sie erhielt
fir ihren Chedverfebr von der RKidgerin jeweilen ein Chectheft,
welded 100 gebrudte fortlaufend nummerierte Checfformulave
enthielt. Am 30. September 1896 betvug bdie Chectvecfung 2680 Fr.
50 €3, Am 1. Oftober jtellte bdie Beflagte folgende drei Chedd
aud: Nr. 110,659 fiiv dad Lagerhbaud Budhd im Betrage von
500 Fr.; Nr. 110,660 fir € Naf-Hatt in Jirih im Betrage
vort 1350 Fr., und Nr. 110,661 firr Tobler-Findler in Ririd
im Betrage von 660 Fv., fo baf Ha8 Chedbudy bid auf etnen
Rejtbetrag von 170 Fr. 50 Gtd. audgenubt war. Freitags, den
2. Oftober 1896, verveijte ber Chef und alleinige unbefdhrantt
Baftende Gefelljhafter ber beflagten Firma, H. Tennenbaum, fir
mefjreve Tage nad) Prefburg. Der Profurift Sdhaad war Freitag
nadhymittagd an der Getveidebdrfe in Ririh fejtgehalten. Diefe
Abroejenbeit jeiner BVorgefebten bendite ber allein tm Burean
amwefende 23jabrige Commisd Pleiljdymidt, um auf dem Formulor
Jr. 110,662 einen Ched von 500 Fr., zablbar an Tenunenbaum
& @ie. audguftellen, inbem er bie Unterjdyvift bed Profurijten
©dyaad faljdyte. Am gleichen Tage erbob er den Betrag bei der
Klagerin. Die Cheddedung betrug damald nody 670 Fr. 50 €135
ber Kldgerin war ndmlidy von bden dret am 1. Oftober audge-
jtellten Ghedd bderjenige won H00 Fr. fiir dad Lagerhausd Budis
noth nicht prafentiert wordenr. Diefer Faljhung folgte unmittelbar
eine pweite, Ebenjalld aunf dem Buvean der Beflagten frellte
Pretljymidt unter Benubung eined ihrer Wedhjelformulare eine
angeblidhy von der Veflagten auf & Willer zur TWalymiihle
Glarud gezogene und an de Kidgevin indoffierte Trvatte tm Be-
trage von 28,608 Fr. 45 Gt3. per 30. November 1896 aus,
inbem er dabei die Unterfchrift de3 Miiller al3 - Wcceptanten und
be3 Profuriften Schaad ald Trafjanten und Jndoffantert faljchte,
und iiberdied den Givojtempel der Beflagten verwendete, Er iiber-
machte den Wedhfel am 2. Oftober der Kilgevin mit einem die
gefalfhte Unter{chrift bed Schaad und den Fivmenbrud ver Be-
flagten tragenden Begleitfchreiben, worin bdie Kldgerin gebeten



