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jie nach dem Gefagten in Beftitigung bed angefotenen Urteils
gutzubeifen.
Demnad) Hat bad Bundedgevicht
evfannt:

i@je Berujung wirtd al3 unbegriindet abgewiefern und fomit bag
llrtett‘ be3 Appellationdgerichted be3 Kantond Bafelftadt vom
10. Oftober 1898 in allen Teilen beftitigt,

99. Urtetl vom 10, Degember 1898 in Saden
T 8. WM. gegen . M.

Verkauf eines Bordellgeschdfis ; unsiltliches Geschaft (Art. 17 0.-R.).

A. Durdy Urteil vom 8, September 1898 Hat der Appelations-
und Kaffationdho] de8 Kantond Bern erfannt :

Der Klager, §. &. M., ijt mit feinen Klagebegehren abge-
tiefer.

B. Gegen biejed Urteil Hat ber Kldger rvedhtzeitiq umd form-
gemdp dle BVerufung an bad Bundedgericht evflivt, mit dem Un-
frage: €8 feien in Ubinderung ved angefoditenen Enticheives bdie
beident Klagebegelren uzujprechen.

o1 der beutigen Berhandlung ernemert ber BVertveter ved KIG-
gerd diefen Bernfungdantrag.

Dev Beviveter ver Beflagten trigt auf Abweifung der Beru-
fung an.

Dad Bunbedgericht ieht in Crwagung:

1. ¥Um 25. Oftober 1893 verfaufie der Beutige Kliger, &-
G. M., der beutigen BVeflagten, I. M., die “Befibung , Rofen=
gavten” am ver Giiterftrafie in B., und am gleichen Tage fehlofjen
bie Partelen einen zveiten Kaufoertrag ab, dejfen wefentlichite
Bejtimmungen  folgendbernmagen lauten: ,§ 1. Hr. % W, Tiber=
#Glebt an Fraulein J. M, fein an ber Giiterftrage Nr. 47 und
»Bauftrage M. 1 gelegenes Gefhaft laut anfgenommener Sdapung.
,,@ie nicyt aufgefithrien Gegenftinve, Lingerie, Taypifferien, jowie
obie gefamten Kellevporrite, find lant niindlicher WUbfprache in
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Jent Kauf mit  inbegviffen. Der vereinbarte Preid Dbetrigt
»19,000 Fr. . . .. § D. Der Untritt ded Sefdhafted ol am
230, Oftober 1893 erfolgen, an weldhem Tage Hr. . bad Ge-
LA0aft an Fraulein M. itbergiebt.” BVom Kaufpreife waren
3000 Fr. bei Unterzeihnung be8 Beriraged, ver NReft in fabr-
lihen FMaten von 1000 Fr., beginnend am 30, Oftober 1894,
su aablen. Tie durch die Wften feftgeftellt ift, und vom Kidger
fehon bei der mitndlichen Verhandlung vor der fantonalen Jnftang
nicht melhr Geftritten wurde, wurbe tm fraglichen Haufe Giiter-
jtvage 17 (,Rofengarten”) vom Kldger vor diefen Verfiufen ein
Bordell betrieben, und ift diefed Sewerbe nach dem 30. Oftober
1893 bdafelbft von ber Betlagten fortgelest, unh diefelbe wegen
geoerb3magiger Kupypelet und wegen Liderhandlung gegen bdad
Wirtfhaftagefes beftrajt worden. Die BVeflagte zablte die 3000 Fr.
nzablung, fowie be am 30. Oftober 1894 und 30. Oftober
1895 falligen Raten, vermweigerte fedody dle Sabhlung dev weitern
Raten, indem fle die BVerbindlicheit ded gangen Vertrage?, gejtiisit
anf Wrt. 17 O-R., anfoht. Davaufhin betvat ber Kikger ben
Progepweg, mit den Rechtdbegehren: ,1. Die Betlagte fei jul-
,Oig, die ihr gemdf DMobiliarfaufvertrag vom 25. Oftober 1893
Jemt KlGger gegeniiber obliegenden Reiftungen nad) Wiaggabe der
seingelnent Vertvagdbeftimmungen gu evfitllen; 2. die Veflagte fei
LDemgemif fhulbig, bem Kliger dew mittelft Rablungsbefeh! vom
,12./14. November 1896 gefordecten, von ber Veflagten Dejirii-
Jtenen Betrag von 1000 Fr. jamt BVerzugdsind su 49/, feit
A4 Ttovember 1896 und Folgen zu zablen Die BVorinjtany
Bat al3 erwiefen angenommen, dap @egenfland bded flveitigen
RKaufoertraged dad Bordellgefchaft ved Kidgerd ald folched gewefen
fei, und vemgemd bdie Klage in Sutheifung bder Anirdge ber
Beflagten anf Srund bed Avt. 17 O.-R. abgewiefen.

2. Der Kliger begriindet feine Berufung in ecfter Linie mit
bem Standbpunft, mapgebend fitr die Beurteilung dev Frage, b
bag ftreitige Mechtdgefchaft unjittlich fei, fei bev objeftive Jnbalt
ber badurdy veveirnbarten Reiftungen; auf den Bwed, zu dem dad
Rechtdgefchift abgefchlofjen worben fei, fomme nady Avt. 17 DR,
nichtd an; und da nunm der Jnbalt bed Kaufvertraged an fid)
feine unfittlichen Leiftungen, weder bed einen nod) bed anbern
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Teil3, feftfete, miifie ber Bertrag vedhilich gejhitpt werben. Jm
weitern befauptet er, Gegenfland bed Vertraged - fei nicht bas
Borvellgefchaft, fonbern bvad Wobiliar bed ,Rofengartensd” ge-
wefen. ¥Bag nun jenen erjten, grunbdfdglichen Standbpunft betrifit,
jo fihrt die Borvinftany aud, flir den Foll, ald wictlih bas
Bordellgefchaft ald joldhed verfouft worben fei (wad fie baun im
weitert al3 enwiefen annimmt), erfdheine der Kaufvertrag fchon
in objeftiver Hinficht, mit Begug auf den Subalt ber Reiftung,
ald unfittlich ; und biefer uffafjung ift betzutreten. Swar fann
in einem foldyen Falle nicht vou einem eigentlichernn ,Lerfauje ber
Kundjdsaft” gefprodien werben, wie die Borvinftany annimmt ; der
»Berfouj bed Gefdhified mit Kuundfdhaft”, der tm faufminnijden
Berfehre bHaufig vorfommt, bedeutet vielmebr juriftifch nur, bdaf
ber Bevfaufer bem Kaufer ermbglicht, dad Seldhaft auf die bigherige
Weife fortgufiihren und indbefondere fidh verpjlichtet, fein Kon=
fuvrenggeichift su ervichten (vgl. Vallotton, Concurrence déloyale,
§ 147). Ulein bei einem berartigen RKaufe bildet ber Kaufpreid
i einem Teile ein Hquivalent fiir die aud der genannten Ber-
pflichtung bed3 Berfluferd zu erwartenden Borteile ; die vom Ber-
faufer zu bewirfende Leiftung ift al8bann nidht nur der BVerfauf
ber Rdumlidyfeiten, de3 Gejchaftdmobiliard u. {. w., jondern audh
bad Unterlaffen jever Gthrung ded Gejthiftsbetricbed, und ed fann
baber, werm bad Gefchdit ald foldhed den Moralgefehen zumwiders
[aujt, nicht mefhr nur von eivem unfittlichen Beweggrunde ge-
fprochen werden, jonbern €8 llegt ein unjittlicher Berpflichtungs-
grund vor, bie Leiftung felber it unjittlicher Natur, Daf nun
bad Borvellgewerbe al3 foldied nach) bdem moralifden Volf3anidhau-
ungen ber egemwart ald unfittliched 3u begeichuen ift, braudt
nicht naber erbriert zu werben; e3 bleibt bied andy damm, wenn
e3 aud bhoberen Oritnden fittenpolizeilicher Natur vom Staate
gebulbet fein follte; um fo zweifellofer muf e al3 unjittlih da
angefeiert werden, wo e3, wie im Kanton Bern, ald gewerhs-
maRige Kuppelet mit Strafe bedrobt ift. Damit Ht die Frage
nicht entjchieden, inwiefern fede3 mit dem Bordellbetviebe irgend-
wie tm Bujammenbang ftehende Recht3geiddjt im Sinme ved
fhroels. O-R. al8 unjittlich nicht gefdpigt werden darf. (Vgl.
bievitber : Raffationshof Parid, 15. Februav 1873, Ardiv fir
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piirgerl. Redht, I, ©. 359, wnd %abiic@eé D'Bi%; 2‘7 mexzi
1888, dajeléjt; Kohler biefem Archiv, V, S. L g,, f i
Urteil der Apypellationdfammer bes DBergemd)tQS%ur b
in Blatter fiir Hanbveldredtl Gutjd., VIII, S. 6, ;!319
Entjd. b R-G8. in Givilfaden, B, XXXVHL‘t.i o
f§., und Semaine judiciaire 1886, p. 499 8.) @ana&% if K ngb %
nodhy gu unterjuden, ob ber Bertragdwille bder ?ﬁqrtexen%mb [;
That, wie die Borinftans qnutmmt, auf i':en Berfauf be:% orbec m
gefhafted al3 foldyen ging, eine Frage, die, ald %ed;tﬁyt;ge,e o
Bunbeagericht frei qu pritfen it ’iﬂoiet‘?n md;_tj Fauf bem : ;g%un‘
Beweigverfahrensd gemeﬁnené tf)g?;{%l;c@ez %g]tefésgge%t; ™ 2
i inven (vgl. A S, , 2, ©. 168 . &)
Mégietgir?ltﬁtt iff(ngun su bemerfen : Wahrend Ddie %e‘flatgtgﬁgl:;
Untevftipung hrer Anffafjung bnraf) ben ifB‘ortIaut Seg Lareé gnn
Bertvaged anruft und bavauf E}im;[eﬁtt,_;agu rtg %e :. 1135 eifga%e o
lberaabe und in § O vom Antritt u
be&e}ﬁé@i; pte Sebe jei, macht vev R'Iager geIten?, “a;lé’,l :f:;
%ertmgébefﬁmmungen, 3 merbe’ berf;u;fn e{,;:ﬁ ifie]é?g&) Ko
auf mmener Sdibung”, un C, uf=
g;ﬁgﬁg Gegenjtande, Z?ingerie, ‘iqpifjerie, \imme. bie .@eﬂervzrg{t}z
ﬁeien faut miindlider Abmadhung w pem Kauf n?Eegr‘tﬁel;, Degtm
Tich, vafp Gegenftond bed %erimgg@ e .bﬁi m%I ein Zﬂ}emerer
aufgenommene und gejchagte Wobiltar, 1gmte. eine ggaf‘)ﬁ rﬁ perer
SRobilien, ndmlichy bie Singerie, die Tapifferie 1m§ oie . et f;in:
vite, gewefen felen. Dem gegeniiber B'ef)auptet bie Be i{g 869 %;
yoteberum, diefes Miobiliar f i)a?e 1;11; gn;ga?;rta:;i by %r:
gebabt, fo bafy bie Kunb _ci?at hes e O ,fi’n: o
perarfthlagt woorben fei. Ein 3tﬁermqgtger 9 ab, ot B
Bebaptung dev Beflagten ift nun freilich nfn{) en ¢
i[}%ﬁuﬁgengberubenben %}”eftﬁe?}mg%n b&?ﬁ;ﬁ?gs ;Ldgi nirbéc;g)éi
und ebenfo febit ein Beweid fur 1re S b ﬂlzi e Hengebon
figften gewefen wive, dad %erin}tal Ded @eid)g_rg e gmomnen
yoorbenr. Alletn tvop mangeld jened %a&)mgqe‘ n; e
werbet, daf Gegenftand ded %f:rt'rageff umffhcf) bie 8 :
.?Bnrbeﬁge?@gﬁfteé wat. .‘?giegﬁr%ttpgg?;gm ;:;,t% e;&gg;ﬂ?e; geggi
f ; ertve Ant ,, hayt” :
::l;fl?ge nﬁfgqubﬁfﬁﬁbg bag ber Kliger nidht etumal einen
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Berfudh) gemadht Hat — und offenbar audh nidit madhen fonnie —
darguthun, weldied anbere Gefdjaft, wemn widht ba3 anerfamnter.
magen von ihm betriebene Bordellgefchift, venn von ihm berfauf;,
twerbert mn{ﬁe; und dagu fommt verftictend noch der Wmitand
m ber Rldger gugleich mit dem Sejdhaft und Mobiliar va3 @auér
in bem e jein Gewerbe betvieben, bder Betlagten verfauft Bat, ’

' 4, fb‘te bom Kliger eventuell erfobene Jeplif ver Arglit —
bie b'mmt begriindet mwird, e3 liege eventuell auf beiven Seiten
tyrpltudo'ngr, und nun finne fidh bie BVeflagte nicht quf i{}re:
eigene Unfitthejtelt ftivgen — Fann felbftvecftindlics nict gelchiet
werben, johon bdedhalb nicht, weil einem unfittlichen Redyt3gejchifte
nady Avt, 17 O-R. per Rechtsfchup von Umtes wegen verfagt
werdent nuf; dad Redht fieht bevartige Fechtdgejchifte fcI)Ied)tmeg‘
aI"fS aufer feinem Bereiche ftehend an (ogl. Urteil o, B.-G. i. &
B gegen Tpoma, 9. ©. XX, ©. 24 Grw. 7). Wus teme
feIBen'@mnbe muf audy die Ginreve des LBevzichtd obhne weiteres
abgeg%tﬁefm werdent. Diefe Beiven Ginveden Fommten rur im Falle
;:;; meﬁfbf:;faemng Ded beveitd gezaBiften burdy die Beflagte wirt-

5. Nach dem in Crvdgung 2 und 3 ausdgefitheten erichei
ber ftreitige Kauf al3 nichttg, joreit er basd f(SEei%E;&fI:”* efl)frfr%t
und da bey Ratlfpreié fiir vad Mobiliar nidt etia fpeziell aué:
geieg? 'merbe'n ift und fiberhaupt ein felbftindiger Rauf fiber das
Q?Eoﬁthar nicht ftattgefunven Bat, Famn biefer Tefl bed Raufes
nicht etioa a[? gliltig aufrecht erBalten werben, fonbern ber Per-
frag 1&" tn [emem gangen Umfange al8 nichtig zu evflGren, uny
?emgema[g bie Rlage, in Beftatigung  bes angefodhtenen llt*'feilé
tm gangen Umfange abzuweifen. ’

Demnad) hat das Bunbedgericht
e B exfannt: '
e Derufung wird al3 unbegrimbvet abgemiefen un i !

Urteil ded Appellationd: unpy Raﬁation%o%eé bieé Raitii?lt%zii
vom 8. Geptember 1898 in allen Teilen bejtatigt.
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100. Uvteil vom 17, Degember 1898 in Saden
Erben Pur gegen Lang.

Art. 50 ff. O.-R.. speziell Ari. 52, 65 und Art. 62. Begrenzung des

Umfanges des Art. 65. — Fahrldssigkeit ¢ines Kulschers. — « Er-
forderliche Sorgfall» des Geschiftsherrn, Art. 62, — Milverschulden
des Verletzien, Avi. 51 Abs. 2. Ersatzberechtigie Personen nach
Art. 52 ; Stiefkind des Geliteten.

A. Duvd) Urteil vom 10, September 1898 Hat bdie Wppella-
tiongtammer bed Obergevichted ded Kantond Ririch die Klage ab=
gewiefert, '

B. ®egen biejed Urteil haben bie Kliger dbie BVerufung an dasd
Bundvedgericht evflart, mit dem Antrag, dle Klage jei in vollem
Umfange gutgubeifen, eventuell die Cnijchidigung nach vichter=
ligem Gumeffen feftzufepen. Weiter eventuell, fofern nidht al8d
evwiefen angefebert werben follte, dafy Pur einen Taglohn von
b Fr. und bei Uftordarbeit einen Tagedverdienjt von 6 Fr. HO Gt3.
big 7 Fv. gebabt Babe, jeien die Wften an dbie Vorinjtang juriid=
auweifenr, mit dem ujtrage, den vor den Ffamtonalen Imftangen
angefragenen Beweid durdy Cinvermalme bder Gebr. Dietrich ju
erheben.

Sn der Heutigen Hauptverhandlung ermeuert dev Bevtveter dev
Kldger feine {riftlich geftellten Bernfunglantrige. Der Anwalt
be3 Beflagten beantragt Werwerfung derfelben und Beftitigung
pe3 angefodhtenen Urteild,

Dad Bunbdedgeritht zieht in Erwdgung:

1. §. Ch. Pur, von Ried, Tyrol, geb. 22. Jamwar 1849,
Vater ber Kldger 1—3, Chemann ber RKldgerin Nr. b und
Ctiefoater ber Klagerin Nv. 4, wurde am 13. Mivy 1897,
abendd awifhen 7 und 71/, Ubhr an ber Stelle, wo bie Poit-
ftrage und Bahnboiftvage in Birid fich Freuzen, jwifchen ben
Tiefenhdfen und dem Gentralfof von dem Fubrwert ded Beflagten
Tberfabren, @v erlitt babet einen Dberhenfelbrud), an befjen
Folgen ev am 1. Wprll 1897 ftarh. Die Kutfhe wav mit zwet
Plevden Sefpannt uud vom Kutfher ded BVeflagten, Piud Albus,
geleitet, der am Tage vor bdem Unfall bei dem Beflagten in



