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B7. Urteil vom 23. Juni 1899 inx Saden
Srey gegen Hiimbelin und Konforten.

Kiage aus unerlaubter Handlung (ehrverletzenden Zeitungsartikeln),
Art. 50 w. 55 0.-R. Thatsdchliche Feststellung der Vorinstanz,
dass dkonomischer Schaden nicht vorlHiege, Ari. 81 Org.-Ges.
Grundsdize fir die Anwendung des Art. 55 0.-R.

A. Durd) Urteil vom 23. Januar 1899 bat bie Uppellations-
fammer be8 Obergeridhtd ved Kantond Blivich evtannt:

1. Die Betlagten Hilmbelin und Spengler {ind folidavijd) ver=
pilichtet, an ben RKldger 100 Fr. ju begablen.

2. Die Betlagten Stettler und Bohni find {olidarifch verpflich=
tet, an den Kliger 100 Fr. zu begablen.

B. ®egen biejed Urteil hat der Kliger die Berufung an das
Bundedgericht erfldrt umd den Wutrag geftelit:

1. €3 fei tm Gegenjag 3u Crwigung 2 ded angefodhtenen
Grutjcheibed audy dev evjte Teil, infl. der Titel , Beitungdjchmwindel,”
per efngeflagten Reitungdartifel ald den Kikger {hddbigend und in
fetren peridnlichen BVerhalinijfen verlekend ju ertliven.

2. €3 jei jowobl auf Grund von Wrt. 5O wie vou Avt, 5L
ved eidgen. O.=R. die CEutjhidigungsjumme . beftimmen, in
jebem Falle aber hbher anjujessen, ald in dem angefochtenen Urs
teife gefcheben fei.

it Gingabe vom 24, Mdary 1899 haben iy die Vetlagten
Himbelin und Spengler der Berujung angejchlojfen, und bean:
tragt, ¢3 fet dad Urteil der WUppellationdfoammer ved itvdhevifchen
Obergerichtd dahin abzudndern, daf die Klage gdnglich, eventuell,
foweit fie ben Betrag von 1 Fv. itberfteige, abgewiefen werde,

Jn der Beutigen Hauptverhandlung ermeuert der Wnwalt ded
Klagers jeinen Berufungantrag und beantragt Abweijung der
Anjlupberufung der Vetlagten Hitmbelin und Spengler, Der
Anwalt der leptern beantragt Gutheipung dev Anjdlupberufung
und Abmwetiung der Berufung ved Kldgers, weldy legterm Antrag
jichy ver Unmwalt ver Veflagten Stettler und Bohni anjeblieft.

Dad Bunbedgericht zteht in Crwdgung:

1. Der Klager giebt unter bem Titel ,Schweizerifhe TWochen=
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geitung” in Ziirid ein whdentlid) erfdjeinendes Beitungsblatt mit
Beilagen BHerousd, bad ev in ben , Abonuementeinlabungen’ ald
LFomiliens und Bolfsblatt tm befren Sinne bded Wortes,” und
Sadited Bolfd- und Familienblatt” begeichnet. Der Abonnements-
preid beirdgt 6 Fr. jabrlich; an ihrer Spigte trigt dle Beitung
(erjte3 Blatt) oie Anfindigung: ,Jeder Abowent diefed Blattes,
welcher bie Abonnementd-Nadnahme bei BVovweifung prompt ein-
16ft, it auf Koften der Expedition bei der Unfall-Berficherungs-
gefellfchaft , Iividh” gemif den allgemeinen Berficdherungdhedin-
gungen diejer Sefelljchajt gegen Unfall verfichert mit 500 F.,
weldhe Bei einttvetentbem Todedfall an bie Hintevbliebenen in bav
audbezabli werden, jowie mit 500 Fr., weldhe fir den Fall einer
villigen, bleibenbenn Jnvaliditit (Ganginvaliditdt) an den BVernu-
glicten  perfdnlich in Dar ausbegablt werben.” Dad ,zweite”
Blatt tragt einfodh (unter dem Titel ,Schweizerifche Wodhen-
geitung”) bdie Bemerfung; ,Jeder Wbounent ift mit 500 Fr,
gegen Unfall verfichert.” Die Unfindigung betveffend die Nnfall-
verjidherung auf dem Hauptblatt ift im Herbjt 1897 gegenitber
fritber etroad gelimbert worden, indem frither aud bem inbaltlich
im yoefentlichen gleichen Terte die Lorte ,Toftenlod mit HOO Fr.
gegen Unfjalle verfichert” burdy Fettorud Hervorgehoben waren,
Hnfangd September 1897 erfhien in der ,Thurgauer Wodhen=
seitung” ein Uctifel folgenben Inbalid : ,Gilt vielen Fomilien!
Sehr viele laffen i) bei gewiffen Blattern um Wbonnement
verleiten, weil fie der Meinung find, fie feien bei jebem Unfalle
pann fiiv 50O Fr. u. dgl. verfihert. Diefe Weinung it falfdy,
inbem die Verfidherung blog fiir den Tod einer Perfon gilt, der
infolge Unfalled einfritt, alfo erft in3 Grab gegeben wird, Um
den Wbounementdypreid, dert man dedhalb bezablt, Hnnte man fid)
aber boppelt und bdreifac) vevitdhern laffen, und tamm Hat man
erft nodh fein fittengefhrliched Blatt in der Famile. — Ein
waderer Weann {dyreilt bad Jeffé anf verarvtige Ware und zablt
nidt die Gifttvopfen, weldhe man ‘auf verdectten Wegen in bdie
Herzen der Seinert 3u trdufeln verfucht, und eine brave Mutter
wirft folche ,BVoltd- und Familienfchriften” mit ober obue Bilder,
mngelefen in3 fladernde Fener Binein,” Diefen Antifel brudien
bie Revaftoren bed , Riwcher Bolf3blattes,” Stettler und Bohni,
im Tertteil diejed Blatted ab, ebenfo publizierten ihn die BVeflag:
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e Humbelin und Spengler im  JInfevatenteil ded ,Tagblatted”
per Stadt Rividy und ded , Blvcher Tagedangeigerd,” und war
mit der Abdndevung, dbafy jie denjelben mit , Settungdfchroinvel”
iberfdhrieben und im Wnfang den Worten ,Sehr viele laffen fid)
bet gewtffen Blattern” tn Parenthele beifigien: ,LWomit wobl
bauptfachlich ein auf dem Plage Rirvidy erfdeinendes, und in
lester Seit jefir oft, aber in wenig ribmlidem Sinne genannted
Wodgenblatt gemeint ift.” Der KlGger erhob wegen diefer Publi-
fation gegen Sfettler und Bohni, fowie gegen Hitmbelln und
Spengler beim Begividgericht Jiirich Civilflage, inbem er bean-
tragte, Stettler und Bohni feien folidarifh zur Bezablung einer
Gdyabenerfagiumme von 5000 Fr. an ihn 3u verurteilen, ebenjo
Hitmbelin und Spengler. Er madte geltend : Durcy den in Pa-
venthefe beigefligten Sal werbe ber fragliche Wvitfel fpegiell auf
bie von ihm Beraudgegebene ,Schweizerijdie Wochengeitung” be-
sogen, und damil widberrehtlich gegen den Rldger ber Borwurf
bed Beitungdjdhwinbeld echoben, Towie behauptet, berjelbe madhe
begiiglidy Der Werfidherung feinen Ubonmenten faljche Boripiege-
Iungen und jein Blatt fei Jittengefdhriich, Aus den Kirfulaven,
die fedem Hbonmenten ugeftellt werden, und ebenjo aud den am
Kopfe jeder Nummer angefithrien Verjicherungdbedingungen ergebe
fich dentlich, daf feder Abomment mit 500 Fr. fitr den Fall bed
Toved ober der tofalen Juvalivitat verfichert fef, jofern de Ver=
legung durch Unfall vermrjadst werbe. Die Wbonnenten felen
wirfliy tn biefer Weife bet der Unfall-Verfidyerungdgelelljchait
L Ruridh? verfihert, und e8 fefen thatfadhlich an DVerfidherungd-
betrigen jdhon cirea 14,800 Fr. audbesablt worben. Der Kldger
fei infolge be3 Worgehens der Veflagten nicht mur in jeinen per=
fonlichen Verhaliniffen ernjilich verlepst, fonbern aucy Sfonomifd
gefchavigt worben. LWegen bdiefer Artifel und egen eined von
Seite dev ,Thpographia” gegen ibn angeftrengten Bonfottd haben
am 1. Oftober 1897 265 bigherige ziwdherijche Wbonnenten bdie
Seituntg vefiifiert. Die ,Wodjenzeitung” 3ihle civea 24,000 Ubon-
nenten, civea 6000 im Begirf Blivich und civen 18,000 in der
itbrigen ©dyweiz. Tropbem feien aud der fbrigen Sdhweiz nur
480 Abonnemente gefindigt worben, woraud auf bdie Wirkung
bed Artifeld in dew genounten zivdherifdjen Reitungen gejchloffen
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werdent fomne. Dad Mot der Verbffentlichung ded fraglichen
olrtifels fei bei ben Beflagten Stettler und Bokni Konfurrenss
weid, und Bei den Veflagten Hitmbelin und Spengler, ald Bor=
ftandBmitglieder ber mit dem Kliger im Streite liegenden ,Typo-
graphia,” Radjucht gewejen. Die Vetlagten evividerten, fie fdtten
allerdingd ven RKidger mit der in Nede ftehenden Publifation an
feiner Ghre angegriffen, aber mit Fug unmd Redyt; denn die
,Sihweiz. Wodpenzeitung” gehdre zu den Preferzeugnifien nie=
brigjter Act. Der Text fei eine Jufanmenftellutng vou Ungliden,
Berbredhen und Standalgejdhichtenr, unter Hervorhebung alled
Geruellen. Tiberdied finden fich barin nievertrichtige Befehoungen
und Befudelungen von Behdrden und Cingelperfonen. Tafite, dbap
vie ,Schwets. Wodgengeitung” ein fittengefahrliches Blatt fei, ver=
wiefert fie auf eine lange Reife von Nummern derfelbert, it wel=
dhen tm Qnfevatenteil eine Wenge Annoncen enthalten find, wie
3. B. unter bem Titel ,Jntevefjante Biicher” : , Der Menjdy und
fein Gejhlecht mit vielen Jluftvationen,” ,der WMeivdenipiegel,”
Jim Banne ded Lafters,” ,Geletmmifie eined vervufenen Haujed,”
Audjdmeifungen der allen und wemen Welt,” ,Cnthiilite Ge-
Yeimnifje der Riebe” ,bdle Fortpflangung bed Menjchen, mit 50
Abbiloungen,” ,Ficftlid) bezahlie Divnen,” ,die Wnmber ber
Reugung,” ,Che ofne Kinder, jur Befdwdnfung,” fevner: Joie
Mittel sur Verhittung von ju vielem Kinderfegen,” »Barifer
Gummiartitel fitv Hevren und Damen,” ,Schupartifel fiir Herven
und Bamen” u. {. |

2. Der Kldger Hat feine Klage in vechtlicher Begiehung jowohl
aut Art. 50 ald auf Art, 55 bed Bumbedgefesed ither dad Obli-
gationenvecht geftitht. Mun fithet aber die Borinjtany aud, day
ver Beweid fiir die Vovausdfesung eined Sfonomifden Sdadend
nicht geletftet fet, indem angenommen werden mitffe, bafy die vom
RKlager behouptete Abnabme der Wbonnentenabl eine Folge ded
vor ber ,Typographia® itber denfelben verhingten Boyfoitd fei.
Diefe thatjachliche Annahme ift nicht aftemwivrig, denn der R0 E
ger aiebt eldft zu, daf ber gegen ifm ingd Wert gefebte Boyiott
eine erbebliche Wbnafme feiner Abonnenten guv Folge gehabt habe.
Ste berubt auch nicht auf einev irvthimlidhen Anwenbung dev
Binfichtlich der Fejtitellung ved Kaujalzufammenhangd in Betvadht
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fommenbert- Rechtdgrundfige. Das Bunbdedgericht hat bdiefelbe dafer
nady Art. 81 Organif.Gef. ald richtig angunehmen, woraud shne
weitered folgt, daf bie RKlage, foweit fie auf Art. 50 O.-R. ges
ftiipt wird, al8 unbegriinvet abgemiefen werden mug.

3. Fragt e3 fich fodann, ob dem Kiiger gemap Art. H5 O.-R.
wegen ernftlicher Bevlehung feiner perfonlichen Berhiltniffe eim,a
Geldfumme guufpreden fei, fo ift die @ntjcheibung Hieritber mit
%eg,ug auf dle Beflagten Stettler und Bohui infovoeit yrdfudi-
giet, ald eine Wbdwdevung bed Urteild der Bovinftans, gegen
?melcf)eé jie nicht appelliect Baben, su ihren Guniften ausgejdlofien
ift. Wad niefe beiven Beklagten anbelangt, ift fomit bdie grund-
falihe Frage, ob ber RKliger liberhaupt auf eine angemeffene
Gelofumme nady Aet. 55 nfprud Babe, nicht weiter 3u erbrtern,
Wobl aber it auf defe Frage eimputveten mit Ritdficht auf vie
Anjchlufberufung ber beiden andern Betlagten, Hiimbelin und
C'OJJpengIer, und gwar ift fie su verneinen. G3 ift alferding3 ridh-
fig, bag Der in Rede ftehende Nrtifel Anjdulbigungen entb&fﬁ
mf{d’;? ‘geeignet find, ben Betroffenen in feinen perfdnlichen %er:
baltniffen ernftlich su verlehen, umd e3 it audy nicht beftvitten,
bap diefelben in erfennbover Weife auf den Rlég}er gerichtet find,
DB‘mDI}I ver Avtifel weder ben RI&ger 1o beflen Blatt Tpesiell
mit Namen nennt. Auch fann, wad bie Bemerhung  iiber bdie
Unfall-Berficherung anbelangt, nidit in Abreve geftellt werbex;,
bag bie Beflagten zu weit geganger {ind, wenn fie Behaupteten,
bgg diefe Berficherung blof fiir den Todesfalf gelte; denn fie be-
3te§t fi unftreitiy auch auf Berlepungen, weldye ginglidhe Su-
nfﬂtbit&t gur Folge haben. Wllein die Wnnonce des Kligerd diber
biefe Berfidherung, wie fie wor Crideinen bed Wctifeld der Be-
fagten gefafit wav, und die Bemerfung auf vem weiten Blatt
ber |, Wodhenzeitung”, welde audy nodh nadher fortbejtehen blied,
wav gleidywobhl geeignet, bei ben Lefern eine fafiche Borftellung
von dem Umfang der DBerfiherung u eryvecfen; bennt mit der
vorbehaltlofen Erfldrung, jever Abomment fei mit 500 F, gegen
Unfall verfihert, und ver Dervorhebung de3 Sages im Druc:
neder Abonnent ber »Shwety. Wodpenzeitung” ift toftenlos mit
500 Fr. gegen Wnfalle verfidhert,” erwedte ver Kliger den Sdyein,
als gelte e Berficherung fitr Unfalle fledthin, b, §. fiw
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alle durch folde Creigniffe verurjadhten Kbdrperverlegungen, waih-
rend fie in That und Wakrbeit nur einen fefir engen Kreid dev-
felben, ndmlich dle KOrperverlegungen der allerfchweriten Avt und
pie Totung in jich begriff, und dad ganie grope Gebiet der Ber=
feungen leichteven Graded und jogar die {dyweren Berlepungen,
weldhe i der Syvadhe der Unfall-BVerfidherungdpoltcen mit , Hald-
uvaliditdt” begeichuet werden, aud{dhiof. Der Kliger muf dem:
nady an jidy fommen faffen, die Wnnonce o gefakt zu Haben,
pafy jie geeignet mwar, in einem gang ecBeblichen Punfte da3
Publifum iiber ben Wert der won ihm gewdbhrten BVerfiderung
frregufiibren. LWegen einev foldyen Unpreifung Sffentlich jur BVor=
fidht gu warnen, waven die Beflagten vollfommen berechtigt, und
wenn nun aud) die Divergenz wijdien dem vom Kliger enwirften
Odhein bepitglich ved Umfangd der Verfidhermtg und dem wick-
lichen Sadyverhalt nidht gevabe jo guof ijt, al8 wie in dem Ars
tifel ber Veflagten angegeben wurde, o Hanvelt e jidh hierbei, wie
ble Borinftany mit RNedt hervorgehoben Hat, um eine Unridig-
teit, ble nidt jchwer in3d Gewicht fallt, und welde mit Jiidficht
auf die in der Hauptiache durcdhaud begriindete Kritif ver Beflag-
ten den vom RKldger erhobenen Unjpruch auf Buerfenmung einer
Genugthuungdjumme nach vt 55 =M. unmbdglidh rvechtfertigen
famn.

4. Wenn jodann die Veflagten ded weitern da3 vom Kidger
beraudgegebene Blatt ein jittengefahriiched gemannt baben, jo ijt
3u beachten, daf der eingeflagte rtifel diefen Vorwurf in beui-
fich erfenmbarer LWeife im Hinblif davauf madyt, daf biejed Blatt
fih ald ,BVolfd- und Familienblatt” audgiebt. €8 braudt nidt
weiter auBeinander gefebt u werden, dag bdie Beurteilung ber
wrage, ob eine Publifation als fittengefabhrelidh zu begeidhnen fei,
wefentlid)y davon abhangt, welchem Zwec bdiefelbe iiberhaupt bient,
und an welde RKlajfe von Lefern fie fich vidtet, Gine Schrift
oder Dilolide Darftellung fann vanacdy fittengefihrvend wirfen,
felbit wenum ihr JInhalt an fich nidht ald unfittlih u begeichnen
ift, wie audy wmgefehrt dbie Mitteilung von Unfittlichleiten nicht
notwendig zugleid , fittengefdhelich” erfcheint, Je nachy Alter und
Bilbungsjtuje der Lejer, und dem Hwed, dem bie Leftilve dienen
foll, fann de movalijhe Wirfung, weldhe efme Publifation augd-
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itbt, eivte verfhiedene fein, und e8 mufy dedhalb audh die Frage,
weldhe Unforderungen an den Subalt einer foldhen zu jielfen
feien, ver{chieden beantwovtet werbem. Wer ein Blatt Heraudgiebt,
pa3 jpesiell eine Familienleftiive fitv dad Wolf fein Joll, bejtimmt
dagfelbe nicht blog fiir geveifte, fomdern audy fir jugenbliche und
unecfafirene Refer, und Hat demnach auch die Pilicht, bei der Aus-
wahl be3 Lejejtoffed benjenigen Mafitab anzivenden, bem bie
Riicdficht auf diefe Perjonen erheijcht. Run ift aber nicht u leng=
nen, dafy Unnoncen bder oben angegebenen vt fiiv einen jolhen
Leferfreid tn der That einen {ittengefdbhrdenden Einfluf ausdiuitben
geeignet find, und da fich bdiefelben in der ,Wochengeitung” nidht
efma blog veveingelt, fondbern in Menge vorfinden und einen fteti-
gen DBeftandteil ded Jnferatentetld bilden, fo muR e3 fidh der
Rldger audy gefallen Iaffen, wenn die Beflagten Biernach fein
Blatt fberhaupt Davafteriftert, und ald ein fittengefahrliched be-
geichnet Haben. Mit Ridfiht auf dben audgefprodjenen Rwed ber
flagevifhen Publifation al8 Famillenblatt fallt denm audy ohne
weitered die Cinwendung ded Kligerd bdabin, dafp fich Dderariige
Einfendungen audy in andern Blittern vorfinden. Ehenjo BilE
natiitlich aud) der Gimwurf, daf foldhe Cinfendungen nidt vev=
boten, und bie Polizet wegen derfelben nody nie eingefdhritten fei,
nicht ftand; benn vieled, wad mit ben Unjdhauungen iiber Sitt=
lichteit in Wiberjprudh ift, ift im Selepe nicht auddeiidlich ver-
boten. Darvaud folgt aber feinedweys, dafy DVeftvebungen, weldie
mit den Wnjorberungen der Siitlichfeit im LWiberjpruc) jteben,
auf den Schupy ber Redt3ordbmung njprucy Haben (7. Kobhler,
bie Jbeale tm NRecht, Avchiv fir birgerl. Recht, V, Bb,, S, 167).
Mup alfo die Bebauptung, dad flagerifhe Blatt fel ein {itten-
gefahrliched, nach dem Gefagten ald eine niht unbevechtigte Kri-
tf begeichret werben, Jo fann die Klage fich aud) nicht auf den
weitern Sats ded Artifeld der Beflagten ftitgen, daf ein waderer
Weann unbd eine brave Mutter {olhe BVolfd- und Familienjhriften
vefitjierert ober ind Femer werfen, und nidht die Gifttvopfen gah=
len, weldie man auf verdectiem Wege i dle Herzen der Jhrigen
gt traufeln verfucde. Denn bdiefe Behauptung enthalt im Gangen
genonunernt nur eine weitere Wusdfithrung der andern, daf bad
Blatt ol ein fittengefahrliched begeichnet werden mirffe; ed Formte
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fich nur fragen, ob bie Beflagten bdie Grengen ber berehtigten
Kritif dadburdy berjdhritten Haben, daf fie behaupteten, der Kld-
ger ,verjuche” die Gijttropen in bie Herzen dev Lefer gu traufeln;
penn Daf fein Blatt geradesu davauf audgehe, die Unfittlichfeit
su befdrdern, fann nicht gejagt werden. Allein wenn audy in bie-
Jent Punfte die BVeflagten u weit gegangen jind, fo veicht biefer
Tmftand nicht hin, dem Kliger dbedwegen eine Genugthuungdfumme
suzufprechen; benn dad Gefes evmichtigt dem Ridhter, bet mwen-
bung ded Urt. BY alle Umijtdnde bed eingelnen Talled in freieiter
Weife gegeneinanbder abjuwdgen, und mun erfeint die Vbevtrei=
bung, welcher jich bie Beflagten fduldly gemadht Haben, gegenitber
per Thatfache, Dap ihre Kritif im Sangen durdyaud ald geredht=
fertigt besetchuet werden mufs, in ber That nidyt bedeutend genug,
um einen Cutfdhidigunganfprudy ausd Act. 55 zu begrimden.
W endlich die Ttherfchrift , Beitungdfchioindel” anbelangt, fo
ift su Gemerfen, daf der UuSvrud Schwindel auf ein grogartiged
Treiben ofne veelle Grundlage und auf die Crmwedung eined fal
fhen Scheined Hindeutet, ohne daf damit nothwendig der Begriff
ped Betritgerifhen verbunden wive. Der Wuddbrud Sdpoindel ift
weniger fategorifd. OB bamit efne Ehrenfrantung verbunben jei,
miflen die bejonbeven Werhalinijfe bed eimgeluen Falled evgeben;
nun fanu fein Sweifel daviiber bejiehen, wie derfelbe hier gemeint
fei: er foll al8 Uberfdirift ved gangen Artifeld a8 Hervor:
ftechenve und Gemeinfame der bdarin enthaltenen Bovwitrfe figna-
Tifteren, welche voirflich davin gipfeln, daf dle ,LWodbengeitung”
nicht verdiene, ald dad gemommen zu werben, filv wad fle fidh
audgiebt, indem fie wegen ded Dbegeichneten Jnbalid feine vichtige
Polf3- und Familiengeitung fei, und aud) die Wnpreijung bder
befonbern Borteile efner BVerfidherung, welde die Abonnenten ges
niefen jollen, geeignet fjei, einen faljfen Schein zu  evweden.
Tenn der Kldger fand, dap bdie Vegeichnung diefer Thatfache al3
Bettungsdichwindel ju weit gehe, und jelbft bann einen widervedyt=
lihen Ungriff ouf feine Ehre enthalte, wenn fidh gegen bent
Inbalt des Wrtifeld felbjt nichtd eimwenden laffe, jo wéive iHm
freigeftanben, jeine beleidigle Ghre durdy Anbebumg einer Shrvers
lebungatlage u fohiigen. Die Chrverlepungstlage batte ihm bdie
Mbglichteit geboten, durdh die jivafrechiliche BVevurtheiling der
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Beleidiger Genugthuung fiiv bdie - erlittene Kvinfung su evlangen,
Dieje Genugthuung ju ecfepen, und dem Angegriffenen lediglic)
einent Dequemeven Leg zur Vertheidigung feiner Ehre ju erbffnen,
ift Ari. 5D O.-R. nidht beftimmt; Jeine Anwendung wegen Shren-
frinfungen wiivde fidh nur infoweit rvechifertigen, ald bdie ftrafe
vedhtliche Verfolgung und BVerurteilung der Beleidiger nicht hin-
reichen wiirde, wm dem Angegriffenen fiir dad verurjadhte morvas
[ijhe Qeid Erjak u bleten. Ein folcher Fall legt aber Bier
offenbar nidit vor,
Demnady hat pad Bunbdedgerict
erfannt:

Die Berufung bed Klagerd Frey wird ald unbegriinbet, bdie-
jenige ver Betlagten Hiimbelin und Syengler dagegen al3 begriin-
bet evfldrt, und demmnacdy dad Wrteil der Uppellationdfammer bed
Obergericht3 ded Kuntond Ririch dabin abgedndert, daf die Klage
gegenitber diefen beiven Veflagten abgewiefen wird,

58. Urteil vom 23. Suni 1899
in Saden Boliterli gegen ,Leipziger Mufifwerfe ¥

Wechselforderung, geliend gemacht vom Verkdufer gegen den
Kdufer: Einrede der Mdangelriige, Ari. 811 0.-R.; Verzicht
auf dieselbe.

A. Durdy Urteil vom 45, Miry 1899 hat vagd Kantondge-
vidht des Kantond St. Gallen erfannt :
. Die Klage it gejchiipt,

B. Gegen diefed Nuteil Hat der Beflagte die Berufung an basd
Bunvesgericht ecflirt und den Antrag gejiellt, die Klage fef ab-
sweifert, eventuell fei bdle Hagerijdhe Forderung in Wilrdigung
ver Schdvigung ded Beflagten und ber minderwertigen Lieferungen
ber Rldgerfchaft i einem vom Ridyter fejtzufelsenden beventenbden
Betrage ju redugieven, Die Kldgerin Hat in {hrer WUnbwortfdhrift
Abweifung der Berujung und Beftatigung ded angefodhtenen Ur=
{eil3 beantragt.
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Dad Bunvedgericht sieht it Crwagung:

1. Der Belagte, welder in Napperdwil eine Mujit- und
Snjtrumentenbandlung Dbetveibt, ift tm Sahr 1895 mit der K-
gevin it Gefdaftdvertelr gefveten, unb Jat von ihr jeither un-
gefabr 40 Wujitinjtrumente, tm Fafturabetvage von ufammen
42563 Weart 80 Pf. faufdweije begogen. A conto ihres Sut-
Babend {tbermachte ber Vetlagte der RKldgerin u. a.: Mit Brief
vom 19. Februar 4897 etnen am 14. Februar 1897 von Juliud
Cidyer an bie Ovbre bed Beflagten audgeftellien und von diefem
indoffievten Gigenwedhiel von 1000 Fr., jablbar bei der Kanto-
nalbanifiliale Langentbal Ende WMai 1897, und am 16. Mat
1897 einen Gigenwedhjel ded Beflagten, audgejtellt an die Orbre
ber Kldgevin von 1000 Mark, zablbar am 22. Juli 1897 bel
per Kligerin. Jn dem Brief, mit welchem der Beflagte der Kld=
gerin dieferr lettern Wechfel itberjandte, ift bemerft: , Inliegend
4 conto Jfred Guthabend ein Cigenwedifel & 1000 Marf auf
22, Jult a. c. Peft bleibt veferviert zur Audgleichung verfchie-
bener Differenzen, wortiber Jhnen in Bile Aujjdhlug geben
werde.” Diefe beiven Wedsfel wurben mangeld Rahlung pro-
teftiert, und ba der Betlagte auf bdie gegen ifn angejivengte
TWedyfelbetreibung hin Nedhtdvoridlag erhob, leitete bdie Kligevin
beim Bezivfgericht vom See, Kanton St, Gallen, Klage ein
mit bem Redhtbegehren, e3 fei gevidhtlih zu evfenmen, daf ber
Beflagte der Kldgerin 1021 Fr. 70 G613, nebjt Bing ju 6 %/,
feit 1. Junt 1897 und 1254 Fr. 70 Gi3. nebft 3in3 zu 6 9/
feit 23. Quii 1897 gemdf LWedhfelacceptern 31 bezablen Bhabe.
Dev Beblagte beantragte Wbweifung der Klage, indem ev ein=
wendete : &3 fei unbeftritten, bafy die eingeflagten LWedhfel nur
ald Bahlungdmittel {iiv die von der Klbgerin geliefevten Mufit=
inflrumente audgeftellt worden feien. Der Kldgerin, al3 Wedhfel-
gliubigerin, fteben daher gemdfp vt 814 O.-N. alle Einveden
pe3 Beflogten entgegen, welde auf ibr gegenjeitiged Gejdyaftd-
und Redrungdverhidltniz Begug Haben, wie Mingelviige, Ent-
fdavigungdforderungen aud Bertvagdlruch u. §. w. Nun Habe
ble Sldgervin, trog ihrer Garantle {lir gute und braundhbare
Ware, dem Beflagtenn grofenteild zu femve und fehlevhafte Wave
von unvihtiger Konftruttion geliefert. Da laut Erperitfe eine



