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Ce délai fixé par la loi fédérale est impératif et d’ordre
publie, et il ne saurait dépendre des législations cantonales,
en particulier des lois de procédure, d’en restreindre la
durée. 1l appartient a la vérité au droit cantonal de régler
la procédure & suivre dans des cas de ce genre, et, tout spé-
cialement, de statuer si, oui ou non, un essai de conciliation
doit précéder I'ouverture de I’action en justice proprement
dite. Mais, si tel est le cas, il y a lieu d’admettre, eu égard
4 la briéveté du délai imparti par la loi fédérale, que le
dépdt en temps utile de la demande d’essai de conciliation
suffit pour qu’il soit satisfait & la disposition susvisée de la
prédite loi. C’est ce que le tribunal de céans a reconnu dans
son arrét du D décembre 1879 en la cause Blittler contre
Blittler (Rec. off. V, page 594 consid. 3). Or dans 'espéce
il a été satisfait par Faucherre pére 4 la condition exigée
par la loi fédérale, attendu qu’une demande d’essai de con-
ciliation a été déposée par lui, dans le délai légal de 10
jours, en main du magistrat compétent, & toute bonune fin et
pour autant que de besoin.

En déclarant dans ces circonstances 'opposant forclos de
son droit d’action, I'arrét attaqué a porté atteinte a I'art. 35
susrappelé, et il doit &tre réformé de ce chef.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est admis et I'arrét rendu par la Cour de Jus-
tice civile de Genéve, le 19 novembre 1898, déclarant non
recevable en I'état la demande de Henri-Philipppe Faucherre
pére, est déclaré nul et de nul effet ; la cause est renvoyée
aux tribunaux cantonaux, pour étre statué sur I'opposition du
recourant.
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IT. Haftpflicht der Eisenbahnen u. 5. w.
bei Totungen und Verletzungen. — Responsabilite
des entreprises de chemins de fer, etec.
en cas d’accident entrainant mort d’homme

ou lésions corporelles.

2. Urteil vom 8 Februar 1899 in Sadyen
Waldenburger- Babhngefellfhaft gegen Salathe,

Avt. 2 E.-H.-G. Selbstverschulden des Verletzten und
Mitverschulden der Bahngesellschafi.

A. Duedy Urtetl vom 16. Degember 1898 hat bad Ober-
gevidht bed Kantond Bajel-Randjchaft iiber einen Haftpflihtanjprud,
ven Lina @alathe in Seltidberg an bie Lalvenburger-Balhnge-
felljchaft erhoben und dem fie wrfpringlih anf HO00 Fv, be-
siffert, im Raufe be3 Berfabrend aber auf 3500 Fr. vebugievt
batte, erfanunt: ,Dad Urteil bed Beyirfagerichted Waldenburg
Joom 22, Oftober 1898, lautend: ,,E3 wivd die Beflagte ver-
sofdlt, an die Kldgerin eine Gefamtentjdidvigung — Spital=
s otoften inbegriffen — im Betvage vor 1250 Fr. zu bezablen.
yu it ver Mebriorderung iff Kldgerin abgewiefen””, wird be-
Jftatigt.” Tacdh den Fejtitellungen bder BVorvinjtany hat fich vex
Unjalf, der den Fechtdftreit veranlafyt batie, auf folgende Leife
eveignet : Rina Salaihe wollte am 30. Viai 1897 in LWalden-
burg ben um 6 Uhr 35 Minuten dort abfabrenden Hug ber
Walvenburger-Bahngefelljchaft benuben. Sie fraf eine Weile vor
ber Abfabrt auf vem Babnbhofe ein. €3 befanben fich dafelbit brei
anbeve Frauen, die mitfabren wollten. Lna Salathe erfundigte
ficdh bei einev devfelben nadh bem Billetfchalter. WS fie ibre Fabr=
favte geldst Haite, und bdurch) ven Wartfaal auf den freien Roum
gwijthenn dem Babnhofgebiude und ber Geleifeanlage irat, fete
fih ber Bug, der mit vorgefpannter Lofomotive auf dem Houpt:
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geleife ftand, in der Ridtung nady Lieftal in Bewegung. Mit
ben Wortenr ,Iejis, i will au mit”, fprang bdie Ling Salathe,
bie in beiven Hanven Gepdd trug, tm Glauben, der Jug fabhre
ab, trokbem {ie bie anbern Frauen burd) Buvufe abzubalten judyten,
auj einen Wagen auf, fiel aber, — aud welcher ndbern Urfache,
ift unidht exfichtlich, — gleich wieder Bbimunter, und erlitt babei,
obfchon ber Jug aldbald zum Stehert gebracht werben fonnte,
einen Bruch bded vehten Unterfhenteld. Dev Bug war in Be-
wegung gefest worden, um zu ermdglichen, dag zwei Mildywagen
angebingt werden. Dad Dandver wurde von Weidhenmwirter
Tyittjtich geleitet, Der fich auf der dem BahnhofgebGudbe abge-
wendetenn Seite ded Buged bejand, ald jich dad Ungliic eveignete.
Auf ver Seite ve3 Babhnbojed befand i) niemand vom Vahn-
perfonal. Jm Progejle gab die Kldgerin zm, daf fie demw Unfall
mitverjduldet habe; fie madite aber geltend, dbafy auch die Bahn
ein BVerfchulven tfreffe, weil bad Mandver hatte beaufjichiigt wer=
Den jollen. Die Beflagte vermeinte, daf auf ihrer Seite ein Ver=
jchulben, eventuell, daf der erforderliche Kaujalzujammenbhang vor:
liege, unb machte geltend, daf ber Vnfall oudjdlieglich auj dasd
bahupolizeimidrige und fiberhaupt HOHit unvorfidhtige BVerhalten
ber Kligerin auriidzufihren fei. Dad Obergericht ded Kantons
Bajel-Landjchaft nahm, in Nbereinftimmung mit der erften In-
ftanz, Deivfeitige3 BVerfdhulden an. Hinfihtlich dev Pilicht over
Bahn ur Beauffihtigung ded Mandverd ftellie fie dabel auf
Art. 33 ped Reglemented fiber ben Fabrvienft fitr die jhmal
fpurigen Bafnen ob. Die Hihe ver Eutjdhidigung betrefjend
ging dad Obergeridht bavon aud, baf die Kldgerin fibrlichy netto
700 Fr. ald Pofamenterin verdient und nady dratlichem Befindben
civea 2079/, ibrer Srwerh3fibigleit dauernd eingebiipt habe, Dem
Ausfall von 140 Fr. emtfpreche etn Kapitalbetrag von 2352 Fr.
84 ©13., wovon wegen der Borteile dev Kapitalabfinbung 20 Y/,
abgingen. nderfeitd feien bdie Heilungsfoften mit 598 Fr. Bin-
juguvechienr. Von vem damach auj 1250 Fr. fih belaufenden
Sdyaben Habe bie Beflagte vie Halfte zu fragen.

B. Gegen dad obergeriditliche Nrteil hat die Beflagte Babhngefell=
fobaft die Berufung an dad Bunbdedgevicht evflirvt. Sie beantragt,
o3 jei bie Rlage ganglich abzuweifen; eventuell fei die ber Klagerin
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sugufprechenve Cutjdhidigung auf 600 Fr. 3u vedugieven. Die
Rldgevin flieft auf Beftitigung ded angefodhtenen Urteils.

Das Bunbedgericht zieht in Crwigung:

1. Die Kligerin bhat von vornberein ugegeben, dak fie ein
Berjdulben am Unfall frifft. Jn ber That mug ihr BVerbalten
al3 ein {chuldhafted qualifiziert werden. Die Gifenbabhn ift ein
fo allgemein verbreiteted und benubted Berfehrdmittel, daf ein
gewified Winbeftmaf von DBertvautheit mit bden Gefabren, die
ber Betrieh 'in fidy birgt, jevermann zugemutet wevden darf. Und
3u bent elementaviten Negeln, die von bem bie Eijenbahn benuten-
vert Publifum zu beobachten find, gebdrt e3, dag vad Wuf- und
Ubjteigen von in Bewegung befindlichen Falrzengen zu meiven
fit. Dad gebieter nidht nur die Babupolizeiveglemente, fonbern
auch die Crfabrungen und bdie Lehren bed gewdhnlichen Lebens.
Die Rldgerin durfte um §o weniger verfudien, den fabrenden
Sug 3u Defteigen, ald f{ie ibre beiden Wrme nicht frei Hatte.
Underfeitd wird dad Dafy ihrer Schuld dadurd) etwad herabges
wmindert, baf fie fidh offenbar in einem Rujtande der Wufregung
und Verwirrung befand, ald fie den Rug beftieg, weil fie glaubte,
verfelbe fabre ab und fie bleibe uriicf. Und e erfcheint diefer
Srrtum bei der Rldgevin, dle anerfonntevmagen nur felten bdie
Babn benubt, einigermafen begreiflich, da befanntlich gerabe jolche
Leute auf dem Fabrplan fih nidht leiht zuvecht Finden, und oft
aucy nicht gemau diber die Seit ovientiert find, und da ihnen
ferwer nicht zugemutet werden fann, die Rufe wund Signale zu
Tenten, ble ber wirflicherr Abfahrt vovanzugehen pflegen. Aber
freflich Bétte die KlGgerin gevade bedhald allen Anlag gehabt,
fich Beim Bahnuperfonal ober bei den auf bem Babuhof warienben
Fraven fiber bie Abfahrt de2 Ruged zu informierem, und unter
feinen Wmijtanben bdurfte fie den Nug, der jich {hon in Bewegung
befand, bejteigen, auch wenn fie tm Slauben war, er fakre ohne
fie ab.

2. Uber aud) bdie Bahmverwaltung trifft ein Verfdhmlben am
Unfalle. Bwar mag bdabingejtellt bleiben, ob fich Ddicjelbe einer
Migadhtung ved Avt. 33 2e8 Reglemented fiber den Fahrdvienit,
vom 1. Juni 41889, jdulvig gemadht Babe, ber loutet: ,Die
o Mandver mit Majdinen und Biligen werben auf Stationen,
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Jauf welchen ein Bahnbeamter ald Bovjland fationiect ift, unter
Jeberwadyung diefed Stationdvorftanded vollzogen umb durd
,bie Stationdvoritinbe, Bahnhofaufjeber, Rangierleiter vber Jug-
,fithrer geleitet. Auf den dibrigen Stationen Dbejorgt ber Bug-
Jfibrer die usfithrung der MWandver unter eigener Berant:
wortlichfeit. Denn e fann fih fragen, ob diefe Beftimmung
nicht nur fiir Bwifdenjtationen gelte und ob fie ferner audy im
Snutereffe der Sicherheit bed Publifums, und nidit blog im Jn-
terefie der richtigen Durchfithrung ved Mandverd unb ved Schupes
per badfelbe Dejorgenven Babhnbebienjtetert aufgejtellt jei. Wllein
abgelebent von einev befonbern Neglementdvorjdhrift Hat e3 bie
Bahnoerwaltung an der Beobacdhtung derjenigen Vorfiditdmak-
vegeln feblen laffen, dte fie nach der Rage bder Dinge, gemdR
threr allgemeinen Berpflihtung, fitv bdie Sidjerheit der Perfonen
st forgen, die mit ihrem Detrieb in Bevithrung fommen fHnnen,
batte treffen Tollen. Dad Manbver, bet dem die Kldgerin verun:
gliicfte, wurbe auf dem Haupt- d. §. bem Einfteigegeleife bed
%af)nf)n'[eﬁ TWaldenbuvy vorgenommen. LWann badfelbe audgefithrt
wurbe, it nicht gemam ermittelt. Jmumerhin fteht felt, daf 8
nicht alIgu lange vov der Abfahrt bed Buged ftattfand, ju einer
Beit, da fich wobl fhon Perfonen, bie den Sug bemuben wollten,
auf vem Babnbofe einfinven fonuten und thatjachlich aucy einge-
funbert Batterr. Der Raum wifhen dem Bahnhorgebiude und der
Geleifeanlage fornte, wie e3 fdeint, jovoohl von der Strafe her
ald durdh da3 Gebiude Hindurch vom Publifum Dbetvefen werden.
Unter jolhen Umftanden war aber bdie Beflagte, wenn jie auf
pem Hauptgeleife ein Mandoer audfithren wollte, gehalien, diefed
auf der Seite bed Bahnhofed, mit RNidjiht auf oad Publitum,
basd fich Bier aufbalten fonmte, und zu bdefjen Scu iberwadien
su lafjen. Die Bobhnen, und namentlich Lofalbalnen, wie die dev
beflagten Gefelfchaft, werben eben and) von Seutent benupt, die
mit bem Betrieh weniger vevtraut find, welde den Gefabren ded:
felben forglofer und unbebachter entgegentreten, ald Perjonen,
pie mit demfelben Biter in Berithrung fommen. Uncy bei er-
fabrenent Neifenden fommen iibrigend ftetd Unadytjamfeiten u. dgl
vor, die €3 den Babhnvermaltungen ur Pflicht machen, ihrerfeitd
affed u thun, wad geeignet ift, ben Folgen jolder BVerjehen vor=
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subengen. Jm vorliegenden Falle hitte Bienady die Betlagte, wenn
fte ten Rutritt zu den Geleifen offen lieg, dag Wandver, dad fie
su einer HBeit audfithrte, wo erwartet werden Ionnte, baf fich
Reijenve auf dem Vahuhofe einfinden, und wo thatjachlih aud
jdon foldhe da waren, nad) ber Seite deé BVabnhofed Bhin decfent
follen. Dad ijt nicht gefcheben, und 8 liegt Bievin ein Berfdhul:
ven ber Bahnverwaltyng. Hitte aber die Veflagte entweder Gin-
ridhjtungen getroffen, dle bad vovzeitige DVetveten bed Raumed
ywifhenn BVabhuhof und Geleifeanlage hinderten ober wire dasd
DMoandver zum Scupe ded Publifumad nady der Seite ved Babn-
hofed BHin itberwadht mworven, jo wdire aller Wahrfheinlichfeit
nacy ber Unfall verbittet worben, da im erfteren Falle die Kia-
gevin gar nicht in die Rage gefommen wdve, den unglitclichen
Berjudy ved Aufiteigend zu maden, und da fie tm leptern Falle
von bem itbermwadgenben Bahnangeftellten vor ihrem Beginnen Hitte
abgebalter werdenn milfferr und ber BVovausdficht nach wohl aud
abgehalterr wordet wdire, wad ur Heritellung ved Kaujalzufam-
menBanged wifdhen Verfchulden und Unfall genitgt (vgl. mtl.
Samml., Bb. XXIII, S. 160 und Bo. XXIV, II. Zeil, S. 455).

3. §it fonad) in ber Hauptjache bden Vorinftangen beizutveten.
fo legt audh Fein Yinveichender Grumd wvor, um von ber vor:
inftanglichen Bemefjung der Hihe der Entjdhidigung absuweichen.

Demnad) hat dad Bundedgericht
evfannt:

Die Berufung wird verworfen und bad angefochtene Wrteil
ped Obergeridhted bed Rantond Bajel-Landichaft, oo 16. De-
sember 41898, in allen Teilen beftdtigt.



