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39. Nrteil vom 4. Mai 1900 in Saden
Suter und Konforte gegen Wrth-Nigi-Bahngefellidaft.

Aktiengesellschari. Nachbezugsrecht der Piiorildtsaktiondre,
Inhalt und Umfang, Art. 627 O0.-R. Auslegung der Statulen.

A, Saut den am 21, Juli 1888 von ber Generalverjummiung
ber Aftiondve bejchloffenen und gur Beit nody geltenden Statuten
per , Arth-Rigibahn-Gejelichaft” ift dad Wttientapital bdiefer Af-
tiengefellfchaft (3,960,000 Fr.) eingeteilt in 8400 auf den Jnbaber
Tautende Stammaftien & 400 Fr. und 1500 auf den Inhaber
loutende Priovititdaftien & 400 Fv. Uber die Berwendung eined
jabrlidhen Reingewinnd beftimmt § 27 diefer Statuten: ,Jtady
,Beftreitung jamtlicher Raften, Unterhaltungsd- und Vetrieb3Loften,
yber Verginfung beftehender Anleihen und Bollziehung der gefen-
Slichen Amortifationen, foweil {olche erforberlich, wird ber Uber:
Jlup der Vetrieb3einnahmen wie folgt vervoenvet

»8. 10,000 Fr. fommen dem Crumeuernungdfondd zu gul.

o0, Durd) jibrliche Cinlagen 03 auf 2000 Fr. wird ein
Jefervefond3 gebilvet, bi8 derfelbe die HOhe von 50,000 Fr. er=
LLeidht haben wird.

,¢. Bon einem berjchupy evhalten zuerjt die Prioritdtdaftien
L018 auf 41/,9/, Dividende fabrlich, und gwar evfimald fiv dad
yRednungdfahe fhliegend mit 31. Degember 1889 ; etwaige
LHudfille i einem Safre fiud benfelben jeweilert aud dem Mein-
Jeetrag bed folgenden Jabred, jedod) obne Rindvergiitung u er=
nfegen.

4. €38 folgt fobann bie Wudzahlung einer Dividende bid auf
#D %, an die Stammaftionire.

»€. Gin etwa nody verbleibender Reft wird unter die Stamm=
Jund  Priovitdtdaftiondre gleihmifig pro rata bded Kapitald
Joevteilf,

oI Die Genevalverfanunlung it befugt, ver Berteilung der

»Divivenven su befhliefen, oudh folche RNeferven amgulegen, welche
SNt in den Statuten vovgefehen find, fofern bie cotcfperﬁe[{ung
#0e8 Unternehmend e3 evforbert,”
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Rady den feitheren Statuten hatte dad Aftientapital 4,200,000 Fr.
betragen und war eingetetlt gewefen in 8400 Stammaftien &
500 Fr. Die Herabiepung ded Aftienfapitald auf 3,960,000 Fr.
und deffen Ginteilung in 8400 Stamm= und 1500 Priovitdis-
aftten u je 400 Fr. war bad Refultat eined Finany-Reorgani:
fierungdplones, i deflen Durchfithrung die Wrth-Rigibahn:-Gefell-
fthaft mit ben Banfierd Burfhardt & Cie. in Birih in BVerbin-
bung getretenn war. Jn dem vom 14, Juni 1888 datierten, und von
ber Generalverfammiung am 21, Juli gleidhen Jahred genehmigten
Bertrage mit Burthardbt & Cie,, in weldjem fich diefe u. a. gur
feften USermabme von 360,000 Fr. Priovitdtsaftien verpflichteten,
war beftimmt: |, Die Priovithtdattien werden im Nominalwerte von
400 Fr. audgeftellt und geniegen einen Borzugdsingd, vom
»1. Januar 4889 an beginnend, von 41/,%/,. Ctwaige Wudfalle
Jint eirtem Sabre find jeweilen aud bem Reinevtrag bed folgenben
sosabred, fevoch obme Sindvergiitung, ju erfehen.” Die Jabres-
evtrigniffe der Wrth=Rigibabn-Gefelfhaft waven mit Audnahme
von 4889 tmmer {o befdheiden, daf ein Neingewinn fther bdie
Referven Hinaud nidt u vevteilen war, und e8 baben dedbhalb
bie Priovithten feit 1890 nie eine BVovzugdividende begogen. Die
Sahredrechnung pro 1898 ergab nun einen Reinevivag von
18,841 Fr. 24 Gi3. Der Verwaltungdrat beantragte der Gene-
valverfammtlung, aud der Sypegialveferve 10,000 Fr. guzulegen
und ben Priovitdtdaftien mit 27,000 Fr. eine Dividende von

41/,9/, audgurichten, tn ber Sﬁtetmmg, paf Dbamit ber Coupon
% 10 pro 1898 eingeldft witvde. Jn ber am 24, Juni 1899
abgebaftenen Genevalverfammlung verlangte bder ﬁiager Suter,
baf bdie Frage der Divibendenbevechtigung der Priovitatdaftien qusd
ben frithern SaBhren offen bleiben miifje; wogegen ein andever
Aftiondr (Hr. Neiff) den Antrag ftellte, daf eine allfillige Divi-
benbe nur gegen NAblieferung aller verfallenen Coupond oausdbe-
3ablt werden folle. Sn ver Abftimutung wurbe diefer leftere An=
trag mit 3687 Stimmen gegen 1626 jum Befdhluffe erhoben.
©uter erbob bereitd in der Berfammlung Biegegen Profejt und
leitete fobann gemeinfam mit §. Siegler beim Bundedgeridht Klage
ein mit vem Rechidbegehren: Ter Bejchluf ber Genevalverfamm:
lung bev Wrth-Rigibahn-Gefellfhaft vom 24, Juni 1899, wonad
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bie Priovitatdaftiondve verpjlichtet werden, beim Bejuge ihrer
Borjugdbdivivende fiir 1898 bdie Vorzugsdivivenbencoupond aller
fritheren, dividendenlofen Jabre jtatt nuv entweder ben Coupon
be3 Sabred 1890 oder ben e Jabred 1898 audzuliefern, und
pamit auf ihr Nadbequgsrecht Hinfidhthch ver Dividendenausfille
ber Jahre 4890 —1897 in finftigen beffern Jabren zu verzichten,
fei ald ungiiltig, weil ftatutenwivvig zu evfliven. Die Klagejdhrift
beruft fih aunddyjt auf § 37 ver Statuten ver Arth-Nigibahn:
Gefellichaft, laut weldem alle Streitigleiten jwijdhen ber Gejell-
jchaft und eingelnen Attiondren durd) dad Bundedgericht entjdhieden
werden follenr, fowie auf eine Erfldvung bed Berwaltungsraid-
prijiventenn der Beflagten, dak bdieje mit der Unrufung ded Vun-
vedgeriditd fn vorliegender Otveitfadhe einverjtanden fei. Der
Streitwert wird ald 3000 Fr. weit iberjteigend angegeben. Jn
ber Sadie felbit fithrt bie Klage tm wefentlidhen ausd: Die Sta-
tuten ber beflagten Gefellfchaft teilen den Prioritdtdaftien ein
Borgugdrecht auj 41/,°/, Dividende zu, und war mit Nad-
bezugdredt. Der VejohluR bder Genervalverfammiung vom 24.
Suni 1899 wolle nun bie Priovitataftiondre wm bad JNachbe:
sugdredht ihrer Dividende bringen, indem {ie danady neun Jahresd:
coupond (1890—1898) auBsuliefern BHatten, um eine Jabred-
Bibidende zu befommen, und damit auf 8 Coupong, oder 8 X<
27,000 = 216,000 Fr. ein fir allemal verzichten wmitfien,
wibrend jte boch bei fich Deffernben Jabredertrdgniffen nady und
nady dafite Decfung befommen jollten, bevor bie Stammaiiiondre
qum  Dividendenbesug jugelafien worben wirven. Diefed Nady-
begugdrecht fei ein Sonberredht der Priovitdt3aftiondve, in dad
bte Genervalverfommiung nicht eingreifen fonue, Art. 627 O.-R.
Der Befchluf vom 24. Juui 4899 fet daber auj Berlangen jeded
Prioritaidaftiondrs ju faffiecen, und die KlGger verlangen, daf
pied gefhehe. Diefer Vefhlup berube auf der faljhen Anjidht,
bag der Wniprudy auj Nadgablung fiir bad vorhergebende Jabr
tmmer wieder verwivft fei, wenn bad nddyjtfolgende die Mdglich=

feit ver Machzahlung nidt bringe. Der Sap ,Ausfille in, einem

Jabre find feweilen aud bdem NReimerivage ved folgenden zu er=
fegent” wolle nady vem Spradygebrauch befagen, da bdie Wusfalle
fritherer Jabre dad erjte Unrecht auf die Mberfdhitife fpdtever

II. Obligationenrecht, No 39, 279

Sahre Haben follen. Dev Augbrud ,in einem Jahe” und ,im
folgenbenn Sahr” feien Folleftiv g verfteben; bie Gingahl ftebe
fliv die Viehryahl; bad Wort Jabr jei Sammelbegriff und be:
peute den aliquoten Abjdynitt einer Epodye, ein fich wieberholended,
aber die gamge Cpoche erfdhipfended und umfafjenved Reitmap.
Gin Nadbejugsrecht, dad immer blof filv ein Jahr riidwdart3
@eltung Bdtte, wire denn audy viel u befdyrdnft, um nody a3
ein Joldhed u erfdeinen, und i einer Weife vom Sufall ab-
Bangig, dag e3 gewollt nur ba beivachtet werben UWnnte, wo 3
audbriidlidy unb ungweideutig afd gewollt aufgeftellt yorden wive.
Aus dven TWorten, wie aud bder [ogifchen Wuslequng bed § 27
per Statuten ergebe fich, vaf ben Priovithtdaftiondven vor der
Beidhnung ihrer Aftien die Rufichevung gegeben worden fei, in
pen guten Qahren fich fiiv die fdhlechten Jabre Hig ju einer Ber:
sinfung ihrer Wftien mit 41/,9/, erbolen zu ditrfen, ehe vie
Stammattiondre ibrerfeitd Divivenden begiehen fdnnten. Diefe
Deutung Habe die Gejellfhaft dem § 27 |. 3. aud) im Emif-
fiondproipeft gegeben. Sn gleicher LWeife fei dag Nachbegugdredyt
per Priovitdtdaltiondve in ven fritheven Statuten der Nordoftbahn
georditet gewefen, die benjertigen der Betlagten zum Vorbild gedient
Haben.

B. Die Beflagte beantragt in ihrer Klngebeantworviung :

a. Abweijung der Klage.

b. €3 fei gerichtlich feftzuftellen, daf ben Priovitdtdaftiondren
ein Dividendennachbesugdrecht fiiv dle Jahre 1889 big 1398
eventuell fitv die Jafhre 1889 6i8 41897 nicht juftebe.

Ste anerfennt die Aftolegitimation ber RKliger, ebenfo bie
Kompeteny bed Bunbedgerichtd geftigt auf § 33 der Statuten,
und fihet aur Begrimdung ibrer Antvdge im wefentlichen aus:
Grundiaslich jtehen alle Gefellfdhafter in gleidhem Redjte. Durdy
bie Shaffung von Prioritdtdaltien gegeniiber bden Stammattien
werde eine Audnabme von der Regel begriinbet. Soldye Vorvedyte
mitffen im firifteften Sinne interpretiert werden, Nach dem flaven
PWortlaut ded § 27 der Statnten der Beflagten jei aber bie JIn-
terpretation ver Rliger unmbglich. Diefer § 27 gewdhre mit
alfer Deutlichteit ven Priovitdtdaliiondrven feweilen nur einen
Anfpruch auf Bezahlung ded laufenden und eined eingigen voran:
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gegangenen nidht eingelditen Coupond. Wenn man a8 Nadybe-
sugdvecht auf mebreve Jabre Dbatte erftrecen roolfen, o wiivve
man jtatt de8 Singularid den Pluvalid gebraudst haben, wie dies
in ben Statuten der Nordoftbabn gefdyehen fei. Die Belaftung
yweier Jahredgewinne mit dem Priovitdtdanfpruc) habe denn aud
eiitent gang verniinftigen Sinn, Redtlich Jtehe einer foldjen Ab-
madhung nidhtd tm Wege. Nacdh dem Befhlng der Generalver:
fammiung vom 24, Juni 1899 mifje unterjdhicden werben:

a. Dev jum Bejdhluf evhoberre Antrag ded Verwaltungsrates,
wonad) dev gange nach der genehmigten Jahredvedhnung gur BVer-
fiigung ftehenbe Reingewinn den Priovititen zufommen, und der
gur @niridhtung eirter volfen Divibende von 41/, 9, ndtige Be-
frag aud bder Tividendenveferve ergingt werden joll. Soweit
werbe der Vejdhlufy ber Genevalverjammlung wvon ben Gegnern
nidt angefochten, fondern anevfaunt.

b. Dad vont der Genevalverfammiung ebenfalld angenonumene
Wmendement ded Hrn. Neiff, dabin gehend, dag die 41/,°%/, Di-
vidende nur ausdbegablt werden jolle gegen Hevausgabe aller jrii-
beren Coupond H8 und wmit Cinjdlug bedfenigen ypro 1898.
Diefer Rujak bilve eingig den Gegenftand der wvorliegenden Un-
fedhtung3tlage. Beftelie nmun etn Divivendenanjpruch fiir bie Jabhre
1889 big 1898 nidht, oder nidt mebr, damn fei aljo ber Ve-
fhlup giltiy. Steben den Priovititenr aber auf Srund der Cou-
pond fritherer Jafhre nod) WUnfpriiche 3u, dann fdunen fie aud
durch Deehrheitdbefhlufp der Wftiondre ibhrer woblerworbenen
JRedhte nicht verluftig erflivt terden, und in biefan Falle miljte
allerdingd bdev BVefdhlufy bezliglich Wbgabe ber Coupond gang auf-
gehoben werben. €8 wave daber im Jutevefle ber Klarlegung bder
gatzen Sadhlage und zu BVermeidung einer weiten Anfechtungs-
flage erwiinjdht, wenn bie Frage burd) bad GSericht entfdhieden
wiivhe, welcher der Hier in Frage fommenden Coupond audzubin-
bigen fei und fiiv welche Coupond diberhaupt nody ein Nachbe:
sug8recht Lejtebe. Sollten die Priovithten gemdf den flagerifchen
Anjprichen ald begrimbet anevfannt werden, dann mikte aud
tedynifdien Grinben der dltefte Coupon abgeliefert werben. Wenn
bagegen die beflagtijche Auffafjung fiber den Umfang ded Nach-
beaugdrechtd ridytig fei, bann Hanbdle €3 fidh bavum, feftzujtellen,
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ob ber Coupon pro 1898 ober bdevjenige pro 1897 abzulbfen fei.
Diefe Frage jei jedocd) im Stune der erften Alternative entfdieden
durdy den Bejchlup und Antrag bded Berwaltungdrates, ver in diefer
Bezichung wenigftend nidht angefodhten fet.

C. 3n der Replit halten die Kldger an ihrem Klagidlug feft,
und fithren ju deffen Vegriindbung noch weiter aud; AB bie
Prioritdtdattien . 3. emittiert wurden, fei ein Teil ded Stamms
aftienfapitaid beveitd verloren gewefen, wad fih aud dber That-
jache ergebe, dbaf zur gleihen Reit die Stammafiien um einen
Finftel ihre3 Betvaged abgefdhrieberr wurben, Diefe Ybjhreibung
Habe jebermann wvon Dder jdlimmen Situation Kenntnid gegeben,
und im Verwaltungdrat bHabe man bereitd von einem Nadlag-
vertrag mit den [aufenben Glaubigern zu 65 9/, gejproden. €3
fei daber von vormbevein u jagen, dafy fiiv die Priovitdten feine
Tinterzeihner gefunden worden mwdaven, wenn man ihnen blog dad
einfache Borred)t auf eine Tahreddividende und nicht audy dad
Nadbezugdrecht fiir alle ausdfallenden Dividenden geboten Hatte.
Dazu fomme: Dad bisdherige Aftienfapital Habe 4,200,000 Fr.
Betragen und nody feinen Ertvag abgeworfenr. Weitere Mittel
feien burch Obligationen nicht aufzubringen gewefen; denn jhon
babe eine erfte Hnpothef von 1,500,000 Fr. und eine pweite von
600,000 gr. auf ver Anloge geloftet, die zweite u 69/, ver-
3indlich. €8 jet aljo nur an bdie Audgabe bon Dbevorrechieten
Attien zum Swede der Abtragung der laufenden und Berminbe:
rung der Hypothezierten Schulden zu denfen gewefen. Die den
Priovititen verjprodhenen 41,9/, habe man bdaber lebiglich ausd
ber Berminderung bded Dbidherigen Schulbengindfuied erwartet,
D. b. bie Prioritdten jollten an Stelle bidheriger Glaubiger treten.
Dad fei jo febr der Fall gewefen, baf man bidherige Glaubiger
mit Priovitdten abgefunben habe, dag fie ed gewefen feien, die
bie Priovititen Ubernahmen. Da Habe e3 fih gany von felbit
verftanden, dbaf man ihuen eine fejte Dividende mit unbejdyrint-
tem Radbegugdredht sufiderte, m. a. W. bap man ihnen das
verfprach, wad einem feftenn Rinfe, wie {ie ihn ald Gliubiger De-
fonunen Batter, am nidyftenr ftand. Dad fei denn audy im Ber-
trage mit der Fivma Burfhardt & Cie. deutlidh ur Geltung ge-
fommen, weldger Bevtrag dad Anveht der Priovitdten begeichnen-
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berweife auddritclih Borzugdzinsd genanut habe. Jeder Divi-
pendvenaudfall follte danady al8 Schuld Dbetradytet werden, -wie
ein unbezablter Bind und baher immer wieder vollftdndig nady-
begablt werden, fobald e3 dle Betriebsiiberfdyiijje wieber geftatieten,
Rur gleichen Audlegung fithre auch die der Nachbegugstlaufel im
Bertrag und in den Statuten angehingte Cinjdrintung: ,jedody
ohne Bindverglitung.” Demn wegen bed, eine bloge Kleinigleit
audmadienden, Binfed ded Feblbetraged einer Dividende in den
Statuten eine Beftimmung  oufjunehmen, witrbe fichy nidyt der
Wiithe gelohnt baben; man babe eine gange Reibe von Jahren
im Wuge gebabt und dedhalb auch bdie Ainjenfrage orbuen wollen.
Goerttuell werde die bejtimmte Bebauptung unter Anrufung des
Bengenbeweifed aufgeftellt, daf in den Unterhanblungen der Ge-
fellichajt mit Burfharbt & Ge, die zu dem Emiffiondvertvage
fiihrien, allfeitiy verftanden und betont worden fef, bad Nadhbe:
sugdrecht {olle den Prioritaten fiiv alle bdie Jabre juiteben, die
obne Dividende, ober geniigende Dividende bleibent wilvden, umwd
nidht mur fiiv da8 unmittelbar vorhergehende Jabr. Einverftanden
feten bie Kldger mit dem Anivag der Beflagten, baf dad Bunbed=
gevicht fich fiber Ddie Frage, auf velchen Coupong bie heurige
Dividende i vervechmen fjei, audfpreche. Dad deutjche WReids-
oberhandeldgericht Habe in eintem gleichen Falle geurteilt, e3 habe,
wo dle Statuten dariiber fdhweigen, ver Dividenbenjdiein ved G-
trag8jahres, joweit er veidht, bad nidchite Unvedht auf bie Divi=
denvenanzablung (Fudsberger, €. 459). Dag wdre alip im
vorliegenten Falle ber Coupon von 1898 ; bagegen bleiben dann
ole Conpond der fritheren Sabre audftehend. JIn Begug auf die
Tragweite ded Urteild bed Bunbdedgerichtd fiiv den angegriffenen
Bejhlufy ded BVerwaltungdrated teilen bdie Kliger ebenfalld bdie
Anjicht der Beflagten; ihr Angriff fabe fih nur gegen bden
gweiten Befchlup gevichtet, und fie jeien damit einverftanden, dap
bad Bunbedgericht, wenn e8 dad Nachbejugdrecht ber Priorithten

a8 eint vofled anfebe, mur bden weiten Teil bed Befdhlufied (ven

von Hen. Retff beantvagten Rujasbejchiug) aufhebe. -

D. 3n der Duplif Balt dbie Beflagte an allen in ber Klage-
beantwortung gemadhten Antrdgen und Ausfihrungen fejt nund
bejtreitet die Behauptungen der Kldger in RKlagejdhrift und Re
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PUE, joweit fie nidht von ihr ausvridlidy anerfannt worben find.
Begliglidy der Frage ber Priovitdtavechte awijchen bent eingelnen
Coupond eflirt fie, vem Stambdpunft der Rldger, vaf ver Divi-
bendenfchein bed Grivagsjahres bas nddyte Anvecht auf vie Divi-
denbenzahlung Hhabe, nidht 31t opponieren.

E. fAn dem vom Snftruftiondrichter abgehaltenen Hedidtag
wurten ald Beugen Gottfried Biivgi, alt Prafivent ved Vermal-
‘tungérateé der Beflagten in Arth, Heinrich Burthardt, Banfier
in Sﬁricf) und Hugs Sar, Diveftor der BVant in Baden, in
Stiridy, efnvernommen. Wud ben Aeugenvepofitionen ift Her:
borgubeben: Dev Beuge Biirgi erflarte, daR bei ber Berein=
barung der LBertragdbeftimmungen mit Burfhardt & Gie. oronhl
bel thm, al3, wie er glaube, aucy bei bem iibrigen WMitglievern
bed Direftoriuma die Unficht obgewaltet Habe, b ein jeweiliger
Betriebdausfall dburd) ven Grtvag der folgendven Betriebdjahre und
nidht Blog ved nddiitfolgenven Jahres gevedt werben folle. Der
Seuge Burthardt fprad) fid) dahin aus, bei den Berhandlungen
fiber ven Gmiffiondvertrag fei der IWille babin gegangen, daf
ven Prioritdtdaftien ,dad Reht ver Radyzahlung gewalhrt bleibe
gemdy der bamaligen Rechtdauffafiung.” Gv e fid nichtd
anvered benfen, al3 daf dad Redyt ber Nachzablung im Gangen,
wie er glaube, ohne Lmite gewdhrt werbden jollte, Der euge
Sar erflivte, bet den Verhandlungen, die fiber ben Abichlug desd
Emiffiongvertraged gepflogen wurben, fei bie Sntention alljeitig
§ie gewefen, den Tert beyliglich der Priovitatsattien in Beaug auf
pag Nadybezugdredht genau entfprechend pemjentigen der Norboft-
Ba]’;n:%{?rio:it&iﬁaftien vort damald ju faffen. Diefed Radybesugs-
vedht fei efn abfolut fumulatived gewejen, derart, daf e3 fich nidht
blog auf ein Jahv, fondern auf alle nadhfolgenden Jahre erftvectte.
?Sarum in vem DVertrage gleihmobl blog vom Reinertrag ded
folgenden Jabred gefprodhen wovden fei, Einme er nicht fagen ;
man fei infolge de8 Ilangwierigen Ganges ver Berhanbdlungen
etwad ermiidet gewefen, unb er vermute, daf ven Beteiligien ba-
rtm die Abweidhung ded Texted des Berivaged vom Tepte ber
N8 - Priovithten entgangen fei.

F. 3n ber beutigen Hauptverbandlung ernemern bie Amwdlte
ver Pavieien thre in den Nedytsidyriften geftellten Anirige.
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Das Bunbedgericht ieht in Crwagung:

1. Die Kompeteny ded Bunbdeldgerichid ur Beurteilung ey
vorliegendert Streitigfeit grindet jich auf Aet. 52 Iiff. 1 des
Organtiationdgejetsed. Dagd Bunbedgevicht wird von beiden Pay-
teien angerufen, und ber Streitgegenftand Bat einen Hauptwert
vonr minbeftend 3000 Fuv. Derfelbe bemifpt fid) nac) dem Interefje,
welched bie Gefamtbeit ver Aftiondve an ber Aufrechterhaltung
ober Aufbebung ded angefoditenen Sefelljchaftsbejd)ufies bejint
und dberfteigt danach offenbar den gefeplich erforderlichen Betrag
(vergl. Umtl. Samml. der bundedgerichtl. Entfey., Bov. XXIII,
&, 1828, Grw. 2).

2. 3n ver Sadie jelbjt jteht die Frage zur Entjdheidung, ob
fich bag Nachbegugdredht der Priovitit3aftiondve fiir einen us-
fall auf ver ihnen ugejicherien 41/, °%/, Borjugddividende unbe-
fhrdnft auf bdle folgenden Jabre, bi8 zur vollen Befriedigung,
erftrede, ober aber blog auf dad bem Rehnungdfabr jeweilen
unmittelbar folgende Jakr, Majgebend Hiefitr find, da e3 fich um
die Bejtimmung 8 Jubaltd und Umfang3 von Mitglievjhafts-
vedhten au der WPtiengefelljehaft Hanbelt, bie Statuten der Be:
flagten. Diefe find aud fih jelbjit Hevaud zu interpretieven. Da
diefelben dagu Dejtimmt {ind, nidht nur fiiv die bei deren Ubfaf-
fung Deteiligten Perfonen, jordern fiir jedermann Redht zu ma-
chent, der durdy Crwerbung ven Aftien ber Gejellichaft Dbeitriit,
mug bel ber Audlegung ihres Snbalted vom Standpuntt bed
Publifumad andgegangen werben, dad die Entjtehungdgejchichte ver
eingelnen BVeftimmungen nicht fennt und fidh dedhald Ilediglih an
vadjenige ju Balten BHat, wad bdarin gefchrieben Jteht umd mnadh
dert Regeln grommatifalijcher und logifcher Interpretation gemeint
jetnt fann. Gegeniiber einem ¥aven Wortlaut ber Statuten finunen
fidhy die Kldger dafer nidht davauf berufen, vaf anlGhlich der Be-
fhlugfaffung iiber bie Statuten eine anbdere IWillendmeinung ob-
gewaltet Babe, A3 von ven Statuten gewollt muf vielmehr

gelten, a8 in diefen felbjt erflirt ijt. Joch weniger geht e3 am,

im Gegenfaty zu efner ungweideutigen Statutenbeftimmuny davauf
abuftellen, wad beim Wbjchluf bed Gmiffiondvertraged mit dev
Flrma Burthardt & Sie. WMeimung ver Kontrabenten gewefen fei;
penrt fitr ben Wmfang und Jnbalt der ftiondvvedhte find eingig
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die Gtatuten und in Feiner TWeife biefer Cmiffiondvertrag mag-
gebend.

Wenn demnad) die Statuten in ungweidentiger Fajjung nur
bon einem Nadhbegugdredit filv ein Jahr fprechen, o darf nidht
m&geuommen werden, bag €@ i) auf mehrere Sajre erftrecte ; e3
ware bewit, daf ein Nadpbesugdredht, bas auf Blog ein Sabr be-
dhantt ift, verniinftigerweife gav nidyt gedadht werden innte und
€3 {ich von felblt verftdude, daf, wo von einem Fadybesugsrecht
bie Jieve ift, dasfelbe notwendig ald fiir mebreve Sabre geltend
gemeint fein mitfle. Nun fogen bie Statuten mit aller Deut=
lichteit, dap fich dad Nachbesugdrecht blof auf bad dem Red)-
nungdjabr folgende, affo blof auf ein Sabr erftrede, inbem
Wrt. 27 litt. ¢ Beftimmt, etoaige Anzfalle anf ver 41/, oy,
Bovzugsdividende eined Rechnungdjahres jelen ben EBrtorit_éitéi
aftient jeweilen aus dem Reinevtvag ,ded folgenden  Sabres”
gu evjegen. €3 it Jdhlechterdings unmdglid), mit den RKldgern
angunehmen, bdag bad Wort Sabr Gier alf Sammelbegriff
gebraudyt und der Singularid angewendet worben fei, um eine
Mebrzabl von Jabren audgudriiden. Die Bertaufdung  bded
Pluralid mit Singularid verbot jfich felbftverftindlich in eintem
Galle wie ber vorliegende, wo €3 gerade davauf anfam u wijjen,
ob ein Jabr ober mehreve gemeint felen. Die Sprade vedet denn
auch iberhaupt von Dingen, die in einer Wiebrzabl zu venfen
find, im Singularid nur in folden Fdllen, wo von der Rahl
gany abgejeben wird. Ridtig ift nun allerdings, baf wenn ben
Prioritdizaftien fiir dle Borzugsdivivenve ein Nachbegugsredst
f‘:iuger&umt werden joll, dadfelbe gewdhnlich nicht nur fiitr ba3
Jeweilen folgende Jabr, jonbern fir die folgenden Jahre gewdhrt
wird; 3 fann audy nur tn diefer Grweiterung volle pratifche
Bedeutung eclangen, wibrend e3, auf fe bad bem Nechnungsiahr
folgenve Jabv Dbefchrinft, einen wmateviellen Borteil allemal mur
dann gewdhrt, wenn nach einem dividendenfofen Jabr ein Rein-

ertrag ceaielt wivh, der den Besug ver Borzugddivivende ded lau-

fenden unb den Nadhbeug dedjenigen bes vorangebenden geftattet,
Da nun derartige periodijhe Schwanfungen der jibrlichen Be-
teiebBergebuiffe faum Baufig vorfommen bdilvften, Dietet ein Rady=
begugrecht, wie e in ven Statuten der Betlagten normiert ift,
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penn Priovitatdaltiondven allerdbingd nur eine fehr unvollfommene
Garantle fir dle Decung von Audfdllen, die jie in eingelnen
Jabhren auf ihrer Vorjugddividende evleiden. Wllein bdiefe Ernod-
gung berechtigt nidit sur Wnuabme, daf ein devartiged Borjugs:-
vecht diberhaupt nicht gewoflt, fondern ftatt defjent ein unbejdhranites
Radybegugdrecht gewollt fei. Tie dad Borgugdredht auf die Fah-
veddividende, fo verjtebt fid) auch dad Jadhbezugdredht einer bejon-
deren Kategovie von Uftiondren nicht von felbft, 8 muf vielmehr,
wm ju gelten, auddridlich eingerdumt fein. €3 Hanbelt jich hiebet
um Privilegien, die nicht auddehmend interprefiert wevden ditrfen,
unbd der Wmftand, daf dad Privilegium, welhed den Priovititen
ver Detlagten Wftiengefelljchaft eingerdumt i, in {einer praftifchen
UAnwendung fic) ald fehr unvolffommen erweift, darf nidht dogu
fithren, dagfelbe ltber dad Wal Binaud yoeiter audzudebnen, auf
welched e8 in ben Statuten unzweideutig befhranft worben it

3. Waa bie Frage nadh den abjugebenden Eoupond anbetrifft,
fo baben die Kliger den Bejdhlup der Genervalverfammlung vom
24, Sunt 1899, daf gegen die Hudzahlung bder ousd dem Rein-
ertrag von 1898 zur Lerfeilung gelangenven Divivende jamtliche
uneingeldit gebliebenen Goupond abgegeben werden follen flir ben
Fall, bag ibr Standpuntt in der Hauptfache nidt gutgebeigen
werdert follte, nicht angefochten. Gbenfo peben bdie Parteien davin
einig, baR Der Divibendenjdhein bed Crivagsjabhred bdad nidhjte
Anvedht auf dle Dividenbe Habe, daf aljo mit der Divibenbe pro
1898 ber Coupon biefed Jahred eingeldit werbe.

Demnady hat dad Bunbedgericht
evfannt;

Die Klage witd abgewtefen, in ber WMeinung, daf bad in
§ 27 litt. ¢ ber Statuten der Wrth-Nigibahn-Gefelljhaft den
Priovitt3aftien gewdhrie Nachbezugdredht auf ein Jahr bejdyrintt
jei, und dah aud vem Reinevtvag ded Jahved 1898 die BVor-
zugdbividende fiiv diefed Jahr gegen Audbhindigung de8 Coupons
pro 1898 bezahlt werben joll. . '
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40. Nrteil vom 4. Mai 1900 in Saden
Rajt gegen Boltzbant Luzern,

Biirg- und Sflbstzab!er&cbaft. Art. 495 0.-R. Klage gegen den Birgen ;
Substanziierung ; Verwirkung wegen Nichianzeige des Konkm'ses}
des Hauplschuldners durch den Glaubiger, Art. 510 Abs. 2 und 3
O-R. Inhall und Umfang der Birgschaflsverpflichtung « per Gebri-
der Rast J. Georg Rast» (neben neun anderen Biirgen). Irrtum im
Beweggrunde, Art. 21 0.-R.

A. Durd) Ueteil vom 3. Janwar 1900 ~ i
ped RKRantond Quzern erfmmt:ms pat 08 Dbergerit

1. Die Gebrivver Johonn Georg Raft und Wartin Ludwig
Rajt haben die Birgichaft vom 4. Degember 1896 nicht anguer-
Tenmen, und fefen baber nicht gebalten, der Kldgerin unter foli-
barijdyer Haftbarfeit 20,000 Fr. nebt Sind zu 69/, feit 24, Juni
1.897, und 4 Fr. Wedifelproteftioften 3u begablen, und 3 Jei
biejes Klagebegehren Riff. 1 im gangen Umfange abgewiefen.

2. Dagegen fei der Beflagte Johann Georg Raijt ald ver K-
gevin yerfbnlich verpflichter Bitrge gehalten, berfelben 20,000 Fr.
nebft 3ins gu 6/ feit 21. Juni 1897 wnd 4 Fr. Wedfelpro-
tejtfoften ju begallen. : |

3. Mit thren weiter gehenden Vegehren feten die Parteten ab-
gewiefert. ~

B. @egen biefed Urteil Haben die Berufung an Ha3 Bunpes-
gericht erflart:

1. Johann Georg und Ludwig Raft, mit dem Antrag, bie
Rlage fel bes Gdnglichen abzuweifen.

2. Die Litisdenungiaten: T, Jmbacdy, Juliug Blaww, Dr.

Wofer, J. Lang=Hivzel, Fr. Wibmer, 3. Balmer und Fr. Phuffer,

mit bem Untvag : Dag Difpofitiv 2 des obergerichtlichen Urteil
fei aufzubeben, und die Klage ginalich abzuweijen.

C. 3n ber Beutigen Houptverhandlung vor Bundedgericht er-
neuert Fivfpredh) Bed namensd dex Beflagten feinen fehriftlicy ge-
fte{[ten Berufungdantrag. Dr. Allgduer erreuert jeinen Jebriftlich

ge]?"eﬂteln %eruﬁfqng@antrag. BFitrfprech Burri beantragt namend der
Kldgevin Bejtatigung bes angefochtenen Urteild in der Hauptiache.



