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II. Fabrik- und Handelsmarken.
Marques de fabrigue.

83. Urteil vom 8. Dejember 1900
in Sadgen Gebritber Sdhnyder & Cie. gegen
Grite Biterreidjijhe Seifenfieder-Gewert-Gefellfdaft
UApollo in Wien.

Streit tiber die wahre Bsrechtigung an einer Marke. — Uebereinkunft
awischen der Schweiz und Qesterreich-Ungarn zum  wechsel-
seitigen Schutze von Fabrik- wad Handelsmarken, vom 22. Funi
1885. — Art. 5 eidgendssisches Markenschutzgesels. — Wirkung
des frihern Eintrages der Marke im Auslande, speziell in Oester-
reich. — Wirkung des friihern Gebrauches daselbst.

A. Durd) Urtell vom 21. September 1900 hat ber Wppel-
lationd: und Kaffationdhof ded Kantond Vern ecfannt :

1. Die Kldgerin ift mit tem Rechidbegehren ihrer Bortlage
abgemwiefen.

2. ber dag evite Wibertlagdbegelren it nicht ju urteilen.

3. Der Beflagten find thre Wiverflagdbegehren Iiff. 2 und 3
augefproden.

B. Gegen biefed Urteil Har die RKldgerin und ILiderbeFlagte
rechtzeitiy und in ridtiger Form die Berufung an dad Bundes-
gericht exfldvt, mit ben Antrigen:

1. ‘Die Rechtsbegehren der BVorklage feien juujpreden ;

2. Diefenigen der Widerklage feien abzuweifen.

C. 3n der heutigen Verhanvlung beantragt der Bertveter dev
Rlagerin Guthetpung diefer BVerufung, wobet ev erflirt, bafy die
Bortlage mur infoweit aufrecht evbalten werde, ald bag in der
Replit gefdiehen fet (. unter Grw. 2 in fine).

Der Bertreter ber Beflagten und Wiverkligerin trigt auf Be-
ftitigung de8 angefochtenen rteils an.

©ag Bundedgericht zieht in Erwigung:

1. Dem Progeffe Hegt folgender Thatbejtand zu Grunde:
Die Betlagte und Wiverfligerin, cine offene Handeldgejelfhait,
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Deftebt fett 9. Juni 1843 in Wien und Detreibt Ddafelbjt bie
Fabrifation von Kevzen, Seifer, Wavgavine, Glycevin und
Parjimeriewaven. Jm  Jahre 1863 nabm fie ald Frma an:
,Srjte  Bitevveichifdhe  Seifenjicer-Gewerf-Gefelljhaft,” und am
12. Suni 1894 fitgte fie dlefer Firma den Bufab ,Apollo” bei.
Fhr ihre Seifen und Kergen hat fie feit Sabrgef}_qten bie Be-
seihrung |, Apollo” (Apollofeifen, Apolloferzent), jei €3 a@ein,
fet e3 in Verbindbung mit einer Leier, verwenbet, indem fie diefed
Reichen ifren Waven ober beren Verpadung aufgedriicft Bat.
»Upolloferzen” find nadygewiefenermafien feit 1891 von thr nad
per Schweiy geliefert worden; dagegen jind ,Wppollofeifen” erft
feit 1897 von ihr in die Sdpveiy eingeflifrt worden. %{m
5. Oftober 1893 lief fie bas Wort ,WUpollo” nebft einer Leier
ald Marfe im WMarfenregifter der Handeld- und Gewerbefammer
in Wien unter MNr. 3719 eintvagen fiir ihre Seifen, jodann
ehetba am 18. September 1895 umter Nr. HISZL bad @nrt
#Apollo,” von einem Rechted eingefapt, fiv Reraet}, Seifen,
Parfiimeriewaren, jowie fiir Sdmalz und Buiter. Die E'marfen
ollten teif3 al3 Gitifetten, teild auf der Gmballage, jowie aud
eingepreft auf Kerzen und Seifen verwendet mer'ben. @f"% bgr
diterreichifchen Warfe Mrv. 3719 entfprechende Seichen liek fie
aldbanmt am 14. Geptember 1897 umter Nr. 9515, ba3 bloge
Wort ,Apolio” (blterreichije Marfe Nr, 5932) ant 30 Of:-
tober gl. Sabred unter Nr. 9617 ald Wavfe beim exbge.zmﬁtftf)sn
Wmt fir geiftiged Gigentum regijtrieven. Jnzwvifdjen, ’fett 189(},
Hatte bie Kligerin und LWiberbeflagle, die anmanﬁtfgefeﬂi'&mt
Gebritver Sdnyder & Gie,, die feit 1892 eine @'eqenfaf).rtf in
Madretfch bei Biel (Kanton Bern) Dbetreibt, 65elfe31 mit ver
Begeihnung ,Savon Apollo” BHergeftelt wnd nertfzebm._ %Im
7. April 1896 lieg fie beim eidgendifijhen Amt v g:tfttgfé
Gigentum unter Ne. 8323 bviefe Worte (,Savon Apoll.o ) fiie
ihre Toilette: und Hausdhaltungdfeifen als Marke eintrager,
nadhoemt jte auf eine Unfrage vom 14. Februar 1?9@ betm
genanutenr Amte, ob der Name ,Apollo” Tc@el} jur %egexc@nupg
einer Seife im eivgendijijchen Marfenvegijter emngetragen fei, eine
verneinende Wntwort erhalten batte. o

2. Nach bdiefen Greigniffen Yep die Beflagte und Wiverflagerin
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am 4. Jovember 1897 ber Rfdgerin und Widerbellagien eine
Retifitation zugehen, worin fie diefe aufforderte, auf bie Fabri-
fation und den DBertrieb von Seifen mit bder Bezeichnung
,,Q{pof{n” gamglich 3u vergichten undb bdie bei ihren Wbnehmern
und Depojitdren befindlidhen Borrdte an Waven mit viefer Be-
§Fz&)}1ung binnen 14 Tagen vom Tage bder Anlegung ver Noti:
fitation an gdnzlich vom Markte guriictzuziehen 5 ferner ifhr, ber
%eﬂagten_unb Wivertldgerin, ausfdiliepliches Neht auj die Ver-
wendung ded Warengeichens , Apollo” fiy Seifent anguerfennen,
und endlidy bie am 27. April 1896 eingetragene Marke [Bfchen
8 lajjen, unter BVorbehali aller Anfpriche im Unterlatjungsfalle.
Die Rldgerin und Wiberbetlagte hat hievauf am 10. Degentber
189? Rlage mit bem RechiBbegehren erhoben, e3 fei gerichtlich
gu erfenmen, bie beiven vonm der Betlagten wnter Nr. 9515 wuud
9§17 im ﬁarfmregifter ves eidgendifijdien Wmted firr geiftiges
(&f‘gemum emgetragencet. Marfenn , Apollo” feien zu  [Hchen.
Die Betlagte bat auf Abweijung bder flage angetragen und
Wiberflage geftellt mit den Nedht3begelren : 1, Qiuf Aner=
Fernung thred ausfdlieflichen Rechted auf die BVerwendung ted
%orfeﬁ #Apollo” alg Fabritmarfe fiir Seifen ; 2. auf Lojdung
be}~ fiiv die Rligerin undb Widerbetlagte am 27, April 1896
erfolgten @intragung bded Worted »Apollo? ald  Fabrifmarte
begwo. al3  Hauptbejtandteil einer dabrifmarfe; 3. auf Berbot
ber Anbringung ve8 Worted , Apollo” auf ©eifen ober Deren
%e}'pacfung, fowie be8 Vertriebed und ved Seilbaltend von Seife,
auf weldher oder auj bdeven Verpactung bad Wort » Apollo”
angebradht iff, unter Undrohung bder Folgen ves § 390 bernifche
C.-PB-O. Jn der Replit jdhrankte der BVertreter ber Klagerin
gnb Wiverbetlagten bdad erfte Redyisbegehren ter Klage babin
etir, bdafy Degitglich ber Weavfe Nr. 9647 ver Beflagten und
%Ebe_rf[&gerin nur verlangt werde, baf biefe Fein Recht Babe
auf thren in de Schweiz eimufithrenven und in BVevivieh 51;
feg_enben Geifenprodutten, feien 8 Toilette- ober $Haudbaltungs-
feifen, bas Wort ,Apollo” ald Fabrifmarfe ovder ald Teil einer
folchen 3u fiihren. Sobdann beantragte er bweifung der LWiver-
Hlage. Dabei gab er gu Nechtsbegehren 1 und 3 berfelben
folgende Grfldrung ab : »Oaf die RfGgerin auper der Scheiz
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LuUnd wamentlich in bfterveichijch-ungarijdhen Landen feine Seifen,
Jauf  weldhen dad Wort ,Wpollo” in bdiefer oder femer Form
,Berwendbung findet, weder fabrizieven nody in BVerivieb fehen
Jlaffen werbe.” Die vedytliche Begriimdung diefer Parteiantrdge
foroie bed Urteild der Vovinjtang iff aud den nadyfolgenven Ctr=
wigungen erfidtlic.

3. Sm Gtreite liegt dad Redht an bder fhweizerijchen Marke
#Apolle? fiir Seifen. Beide Parteten evbeben bievauf Anjprud,
die Vorflagerin mit der Begriinduung, fie Habe diefe Warfe in
ver Shweiz vor ver Widerfligerin fiir fich eintragen Iaffen,
fet aljo bev erjte Hintevleger, und weder die frithere Eintragung,
nodh ber frithere Gebraudh verjelben in Ofterveich vermidge da:
gegent aufufommen, ein fritherer Gebraud) in ber Schweis aber
werbe von der WiderflGgerin nidht eimmal bebauptet ; dle LWider=
Hagerin, indem fie fich in erjter Linie auf den Standpunft jtellt,
per fritbeve Gebrauch in  Ofterreidh Deguitnbe gegenitber ber
fpateren Cintragung bdurdy die Vorfligerin in ber Sdhweis die
Priovitht, und tn weiter Linie geltend madht, dle Eintragung
per Marfe ,Apolo” durdy die Borfligerin berube auf bifer
Ubficht, fie fei erfolgt im DVewuptfein, dak diefe Wavfe in
Ofterveich jhon langft der Widertlagerin jugeftanden Habe wmd
in ber Ubjicht, eine Taufdhung Gerbelzufithren, fie qualifiziere
fidy alfo afd bd3willige Aneignung. Die jireitige Frage num,
wer  bder wabre Verehtigte on  der Jchweizerifchen Darfe
SUApollo” fei, bewrteilt fich ofne Sweifel nacy jdweizerijchem
Redht, ba €3 fich eben um eine in ber Schweiy eingefragene
Mearfe bamvelt, Da feftfteli, daf bie BVorfligerin bdie Warfe
,Apolle” in der Schwels guerft hinterlegt hat, muf nady Art. 5
fbwoeiz. Marfengef. bi3 zum Beweife ded Gegenteilds ange-
nommen erben, daf jie die wabhre Beredhtigte ift. Die Wibers
flRgerin unternimmt bden egenbewetd i ber oben angegebenen
Weife, Fiir ijren Standpuntt Hat fih die Widertligerin mit
Redht weder auf die ,Snternationale Konvention um Sduse
ded gewerblichen Gigentumd® vom 20. WMirg 1883 nody auf
bie ,Ubereinfunft betreffend bie internationale Gintragung bver
Fabrit: und Hanveldmarfen” vom 14 Wpril 1891 gejtirht, aud
bem einfadien Grunde, weil Ofterveich Teiner diefer beider inters
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nationalen Unionen beigetreten ift. Dagegen bevuft fie fich auf die
Mbereinfunft swijden der Schweiz wmd Ojterveich=Ungarn gum
wedbjelfeitigen Schube der Fabrif: und Handeldmarfen’ vom
22. Juni 1885 (UAmil. Samml, N. F., Bov. IX, &. 29).
Hienach wird (in Wnt. 1) den Ofterreichern und Ungarn in der
Geweiz (und den Scpweizern in Ofterveidi-Ungarn) in Begug
auf bie Fabrifz und Hanbeldmarfen ber ndmliche Schup uge:
fichert, wie den Einbeimifchen; Art. 2 fest fobann fefi, daf die
Ungebdrigen ded einen ber vertrag{chliegenden TLeile, ,welche in
bet Sebietenn bded andern Zeild ben Sdhub ihrer Marfen ge-
niefen wollenn,” nadh) Maggabe ber in den leptern Gebieten
beftefenbent Borfdhriften ihre Darfe 3u hinterlegen Daben, unbd
begeichmet die Hinterlegungditelle. Tiber die Bebeutung bdiefer
Ubereinfunft ift ju bemerfen: B Staatdvertrag famm fie, wie
dle Borinjtany vichtly ausfiihet, jebenfalld nidit angejehen wer=
ben, dba fie al8 felder der Genebmigung der Bundedverfammiung
beburft batte (Art, 85 Riff. b B.-B.), und nun bdiefe nidht ein-
geholt worden ift. Sie fellt fich vielmebhr lediglich dav ald eine
Gegenvedhiertliirung, wie fie {hon nady dem Bunbdbedgefes vom
19. Degember 1879, Art. 7, Bifi. 2, auldjfig war und nady
derfelben Beftimmung bed febigen Gefesed wiederum erfolgen
fann : nady beiden Gefeen ift namlid) der nicht in dber Sdhweiz
wobhnbafte Jubuftrielle jur Hinterlegung feiner MWarfe in Dder
Sdpweiy banu berehtigt, wenn fein Wohnortdjtaat der Schveiz
Gegenvedht Halt (jofevr er ben Veweid erbringt, daf jeine Mavte
in dem betreffenden Staate gefdhlist ijt) ; und nun joll die in
Frage ftehende Ulbereinfunft ein fitr allemal feftjtelfen, dafy diefed
Verhilinia des Gegenvechted jwifchen der Schwoeiz und Ofterveich-
Ungarn Defteht. Su einem bevavtigen Ubfommen war der Bun-
bedrat wetfellod befugt, wie dennt auch wit einev gangen NReibe
anbderer Staaten jolche Wbfommen getroffen yorden find, um
Teil aud) dad Gegenvedht nur duvd) RNotenaudtaujd zugefichert
wurde (vgl. v. Saltd, Bundedvedht, Bb. I, RNr. 2895 ferner
vie Jufammeniteflung bei Madenroth, Iebengejebe zum
femeizerifchen Obligationenredht, S. 203 ff.). Rach bdiefer 1ber-

einfunft, in Berbinbung mit Art. 7, 3iff. 2 Bunbedgef. be= /|
tveffend Fabrif: und HanbelBmarfen 2c., fteht fejt, daf bie LWider=
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tagerin, al3 Bfterveichifche Sefelljchaft, in der Schweiz venfelben
Schup genieft, wie ein Jnlinber. Die Cinwendung (vgl. dad
o ber Borlagerin gu den Aften gebrachte Sutachten Seeviever),
Avt, 2 der Ubereinfunft fdhrinfe den den Offevveichern in ber
Sthweiz zu gewdbremden Schup ein, indem Ddanady bie Hinters
fequng ber WMarfe bie unbebingte BVoraudfepung bed Schubed
verfelben Bilbe, vor der Hinterlegung alfo fein Schup bejtede, it
pon ber Bovinftang in gutveffender Weije juriidgewiefen worden’;
fle erfdeint benn audh ald glmylich unbaltbar, da alddann i
ber in At 1 eod. aufgeftellie Grundjag der Gleichitellung
burdhbrodhen volirde. Unter vem ,Schuk,” vor dem At 2 leg.
cit. fpridst, ift oielmehr bev jpezielle marfenvechtlihe Schup su
verfieber, der audh nady Art. 4 ded eidgendifijchen Eﬂ?:arfgns
{Gugejeed an die Fdrmlichfetten dev .S’ginterfegung_ unb @:‘I'nf
tragung gefnlipjt ift. Jtur biefe Auslegung ergibt eine uﬁerelns
ftimmung der beiven genannten Beftimmungen ber uBerginfgnft;
fie paft aber auch vollftindig aum Oyftem bded fchroeizeriichent
Marfenfupgefepes. Die fireitige Frage, wem da3 Marfenvedht
an bem Worte ,Apollo” suftebe, ift dbaber vom Stanbpunite ber
villigen Gleichitellung bder LWiderfligerin mit einter fchwweizerifchen
Firma zu beantworten. |
A Da mun nady Art. 5 ved {cheizerijchen St)?arfenfcf;uggejet;eé’,
nidht erft die Hinterlegung dad Smarfenrec'f;tﬂfc{)aﬁt, fondern jchon
ber frithere Befugte Gebrauc) (vgl. Cntidy. bdes Bunbedger.,
Ymtl, Samml., B, VI, &. 391; IX, S. 478), der Humter-
legung und Ginfragung fomit nad jchwetzerijchem Recht deflara-
tive, nidst Ffomjtitutive Wirhwmg gufommt; ba ferner bon” ber
Wiverfligevin ein fritherer Gebraud) ded Lorted «,,‘lipoﬁo Fik
Seifer — vor ber Gimfragung bduvdy Ddie %Drﬂ.:agerm — in
ber Schweiz gar nidht etmmal behauptet wicd und Iebeyx'faﬁ_é “md;t
nadgewiefen ift, — fragt e3 fidy nur, ob e{ttmeber die friibere
Gintragung in Oftevveich oder der frithere Giebraud baielﬁfﬁ b(?r
Wivertldgerin die ,wabre iBerecf)tigur.tg”, pa3  Redyt auf bie
Marke, alfo audy auf deven auéftblie‘éﬁd}e Qﬁfmfgung audh i Der
Sewely verfhafft Gat. Diefe Frage ift 'begughd) per frith ern
Gintragung zu verneinen. Dad Sl'TftItuf ber >?Rarfenregqter
ift aunddift und abgejehen von internationalen BVereinbarungen —
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pie in diefem Progejfe nad) dem in Crwdgung 3 audgefiihrten
pon vornberein nidht jur Amwendung gelanmgen — vein tevri-
torial; baber wirft audh) die Hinterlegung und Gintragung, deven
Fovmltdifeiten von Rand ju Yand wedbfeln, an fich nur terri-
Ctovial, im Staate ter Eintragung, und ebenjo der Hievan ge-
Enitpfte fpeziclle marfenvedhtliche Schuts. Gerabe zur Befeitigung
diefes  Rujtanted und jur Sdaffung eined internationalen
Markenvechtes it vie Wadvider Ubereinfunft vom 14, April
1891 abgefchloffen worben, wonad) bdie Cintragung beim inter-
nationalen Bureau in Bern einer Nearfe internationalen Eha-
vafter und internationalen Sy verleilt, und gerade aud diefer
Ubereinfunft, in  Berbindung mit Art. 2 der internationalen
Union vom 20. Wiarz 1883 (wenady fiiv den Scdhus in jebem
Lanbe bie internen BVoridhriften diejed Ranbded ju erfillen find)
gebt Bervor, dbaf bie blofe natiomale Hinterlegung und Gintra-
tragung dlefen Sduy nidht 3u begriinden vermag,

5. Was ven frihern Gebraud) betrifft, fo ift vorerjt dbavon
audgugeben, daf dev frithere befugte Gebraud) in ber Schweiy
poeifeldohne ver Wiberfligerin die ,wabre Bevedhtigung” ver:
fhaffen wivde. Da ein joldher Gebraudy, vole bemerft, nicht
nacdhgewiefen, ja nidht einmal Gehauptet iff, fo fellt fich bie
@rage vovliegend fo, ob Dder friibere befuate marfenmigige Ge-
braudy eined , Reichend” (ved ,Jamend Apolo”) im Huslande,
fpegiell in Ofterreid), dem fritheven Gebraud) im Inlanve gleich-
sujtellen fei, ob mit anbern LWorten auch bdiefer frithere Gebraudy
im Audlande genitge, um die RedhtSvermutung bded Art, 5
dweiz. WMarfenjdupgel. zu zerftdren. Run liegt bem {chwei-
secifen WMarfenfdyupgefes, indem e3 dad jogenarmte Spftem
per Deflavativen, nidht der fonftitutiven Wirfung der Eintragung
aufgenommen Hat, dad Pringip su Grunde, daf dle thatfachliche
Berwendung eined Reichend ald Warke ein Redit ded Begeihnen-
den an bdiefem Seichen begrinde, und biefed NRedhit fann nidgit
anberd benn al3  JIndividualvecdht aufgefaft roevden; die Warfe
(auch die nicht eingetragene) begeichnet eine LWare ald wvon einer
beftimmten: Perfdnlichfeit beyw. einem beftimmten Gefchdftdinfaber

audgehend, jie ftellt Aduperlich bie Berbindbung einer Ware mit

einer Beftimmten Perjdnlichleit dar. Diefed Jubividualvecht aber,
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pag danach im Warfenvedt enthalten ift, ift an fidh nidht an
ein beftimmted Tercitovium gebunden, ed3 ift feiner Natur nach
nidyt natfonal, fondern univerfal; national, tecritovial ift nur
vev fpegielle Mavfenjchub, deflen Vorbedingungen die Crfitlhung
ver Formlichfeitern Ded Staates, in dem der Schup nadhgejudt
wird, ift, und der erft vad jhon beftehende Jndividualvedyt zu
elnem gefteigerten Sndividualvedyt weiteren Jnbalted erbebt, Eine
terviteriale  Ginfdrintfung diefed JIndividbualvechted miigte daher
oegiell aqudgefprochen fein, und bad ift nady bdem [dhweizerijchent
Gefeps nicht ber Fall. Diefe univerfale Bebentung ver Marke,
ver univerfale Ghavafter bed Sudividbualvechted an ihr, ift um fo
mebr anguerfennen, ald die Hanbeldthatigfeit defjen, der jidh ihrev
bebient, nicht auf bdad Gebiet cined beftimmien Tervitoriums be-
fdhedntt ift, gegenteild die Wravfe iie die Handeldthatigleit ihrer
Natur  bei den Heutigen Berfebraverhiliniffen nady univerjfalen
Charafter tragen mup (vgl. bad vonr Dder Vorflagerin eingelegte
Gutadhten von Dr. 8. Buvdhardt ; fermer ein bei Weili, bie
internationalen Unioner, &. 50, ohne ndfjere Begeichnung citier=
te3 Wrteil bed Appellationdgerichted Leipzig). Von biefem Grund-
fae ift benn auch das Bunbedgericht audgegangen, wenn e in
feinem Urteil vom 17. November 1899 1. S, Hediger Sbhne
gegen Union (Amtl, Samml., Bd. XXV, 2. Teil, &. 772 ff.)
audaefprochen bat, die Thaijache, daf ein Beidhen im Auslande
sum Gemeingut (Freizeichen) geworden fei, geniige, um ibm
piefen €harafter audy im Julanbe zu verleihen, aud) wenn 3
an iy Bier noch nidyt Gemeingut geworden fei. Die oben auf-
geworfene Frage ift daber grunvjislidh u bejabhen, und 3 Linnie
fih nur fragen, ob ber Bejohung nicht etroa Nilctfichten dev
WBilligheit, oder jonjtige Guimde praftifher Art entgegenitinben
(vgl. 063 Gutachten Burdhardt). Dad {jt jeboc) jebenfulld im
Berhiltnid ber Schoeis gu Ofterreich und unter den vorfiegenden
thatfadlichen Verhiltnifien, bei denen bod) fawm angunehmen ift,
2afp der Borfldgerin der Gebraudh) ver Marfe , Apolio” buvcy bdie
Wiverklagerin in Oftevreich nicht befannt geroefen fei (gl die
Sengenousfagen, fpestell biefenige ded Dr. Deite, ferner beffen
Hanvbuch ber Seifenfabrifation 1887, bad auf Seite 310 b_ie
»Apollojeife” ver Wiverklagerin fpesiell erwihnt, und bag Certi-
xxvi, 2. — £900 43



652 Civilrechtspflege.

fitat ver Handeld: und Gewerbebammer f_ﬁr S{tetreid; unter ber
Gm3, wonady die Fabrifen bder "%iherflagerln 3u bet: gripten
Gtablifjementen: biefer Wrt in @fterrgcf;:llngam gebdren), 3u
verneinen. (Bgl. auch Dunant, Traité des marques de_ fa.-
brigues, pag. 189.) Bon jenem @rt}nbfage aud aber g bie
Wiverflagerin ald die wahre Beredjtigte an ber fcf)'metgeui,c{)en
Marfe , Apollo” erflirt werden, und e?: iit daber t{)re HSZBtber:
flage beguriinbet; denm bie Suldifigleit einev ﬁ[gge auf LWidung
einer eingetvagenen Marfe und Verbot bed ieiteren Gebraudied
unterliegt feinem Rweifel. '

6. Da die Wiberflage fomit jhon vor dem von bder LWiber-
Fagerin in erfter Yinie geltend gemadhten @tanbpunﬁ’ auéi gt}t:
jubeigen ift, braudyt auf ihre pweite, mehr nur nebenfachlich
Berbeigeyogene Begrinbung nidyt eingetrveten u me“x:ben! 521@{
biefe Begriindbung heute vom Bevtveter ber TWidevfldgerin nidht

vorgetragen worden ift.

Demnady hat tad Bunbedgericht
erfannt:

Die Bernfung der Kldgevin und Widerhetlagten ‘mirb alg
unbegriindet abgewiefen, und bad Urteil ded Wppellations- unb
RKaffationdhofes bed Kantond %E’rn vom 21. September 1900
witd fomit in allen Teilen beftatigt.
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III. Obligationenrecht. — Code des obligations.

B4, Nrteil vom 5. Oftober 1900
in Sadjen Dobdel gegen Grether & Cie

Werkvertrag. (Erstellung eines Hauses.) — Heimschlagsrechi. — Mingel
des angewiesenen Baugrundes. Schadenersatspflicht des Bauwunter-
nehmers gemdss Art. 358, G.-R., von ihm zu verlangende Sorgfalt.
Tragweite des Art. 364, Abs. 3 eod., Brhéhung des Werklohnes bei
ausserordentlichen, nicht voraussehbaren Umstinden. — Causal-
zusammenhang swischen der behaupteten vertragswidrigen Bowuaus-
fihrung und dem Schaden. — Mass deg Schadenersatzes.

A. Durd) Urteil vom 10. Mai 1900 bat e I. Appellations-
fammer de8 Obergerichtd ded Kantons Siridh erfannt :

Die Kidgerin und Wiverbeflagte wird verpilichtet, an denr Be-
Hagten und Widerfliger 18,391 Fr. 30 Gi3. nebjt 490/, Hinjen
bon 5000 Fr. feit 28. Auguft 1897, won 2000 wr. feit 13,
Oftober 1897 und von 11,391 Fr, 30 i3, jeit 8. Oftober 1896
3t begablenr, Die Meeheforderung ded Beflagten und Wibertligers
wird abgemwiefen,

B. Gegen diefed Urteil Gaben beive Parteien bie Berufung an
ba3 Bundedgericht evflirt,

Der Betlagte und Wiverflager beantragt, dafy aflen in feiner
Eingabe an die Bovinftanz vom 31. Januar 1900 und in ver
miindlichen Berhandlung vom 8. Debrs geftellten Antrigen act,
Re. 269 und 277 in vollem Umfange entfprothen werde, und
bafy baber bag Urtell wie folgt abgednvert werbe:

Die Kldgerin und WiderbeFlagte wird verpflichtet, an ben Be-
tlagten und Wiberflager 36,305 Fr. nebit nadybegeichneten Jinfen
3w bezablen, nimlidh ;

a) gv. 153,913 70 fiir bie Koften ridhtiger Fundamenipfetler
(anftatt blof 7000 Fr.) nebft Rinsd a 4 Ot
vor 5000 Fr. feit 20. Augujt 1897 unp
vor 8913 Fr. T0 €3, jeit 13. Oftober
1897 5

gr. 13,913 70 libertrag.



