620 Civilrechtspflege.

Beveutung gebraudit Hat, wie befonderd aud ben Preideonrants
Bervorgeht. Daraud, fpeziell aud vem Umftande, daf urfpriinglidy
per Rehtfvorginger der Kldgerin al8 Schupmarfe [biglih das
Bilb eined Kranihd begeichnete und hinterlegte, wibrend die BVev-
pacung bodh bereitd bie Unfidirift « Chocolat crémant » u. {.w.
flifrt, geht einerfeitd Hervor, dap dle Kldgerin felber urfpringlich
bag Wort ald Cigenfdaftsd-, Bejdhaffenbeitdbezeichnung fir eine
beftimmte Art Chofolade verwenbete; anderfeitd ergibt fich darvaus,.
bafy die Kldgevin jelber dag Publifum bdaran gewdnt Hat, unter
jener Beeichnung eine bejtimmie Art Chofolade mit gewiffen, an
Créme evinnermven Gigenfdhaften 31 verfteben, verwenden bdenn
fibrigend audy anbdere Chofolabefabrifanten pwar nidht gerade bas.
Wort « erémant », wobl aber &bnlihe von Créme Bergeleitete
Worte wie « cremier » gur Begeidhnung threr Chofoladequalitaten.
Donach ift dann allerbing? a3 Wort « crémant » ald Tigen=:
fdhaftabezeichnung aufzufajien.
Demnady hot dad Bundedgericht
evfannt:

Die Berufung ber Kldgerin wird abgewiefen und fomit bas-
Urteil ded Wppellationd- und Kafjationshofed ved Kantond Bern
vom 6. Jult 1901 in allen Teilen bejtatigt.

66. Urteil vom 25. Oftober 1901 in Saden
Pearfon & Cie. gegen Bohny, Hollinger & Cte.

Verhdltnis der Klage aus illoyaler Konkurrenz, Art. 50 [f., zur
Klage wegen Markenrechtsverlelzung. — Schutzfdhige Wortmarke
oder gemeinfreie Sachbezeichnung ¢ — Tduschende Aehnlichkeit
zweier Wortmarken (« Vasogen » und «Vasapowr ») ; Aehnlichkeil:
zweier gemischier Marken.

A. Duedy Nrteil vom 21, Suni 1901 hat bad Hanbeldgericht:
bed RKantond Riwidy erfannt ;

1. Die Beflagte ift verpflichiet, die jdpweizerifche Marfe Nr..
12,639 ,Bajapon” ald nidhtig Bjden zu laffen.

2. Der Kldgevin fteht fir b3 Gebiet ver Schwelz vag aud=
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jhliepliche Redyt auf ten Gebraud) der Bezeidhnung ,Bajapon”
gu; im fibrigen witd auf Recht@begehren 2 ber Haupttlage nicht
eingetreten, '

3, Die Kldgevin ift bevedhtigt, bad Wrtell im Difpofitiv im
JKovrefponbergblatt fliv Schweigevivgte,” in der ,Wodpenfhrift
flir Ghemie und Phavmacie® und in der ,Pharmageutijchen Iei-
tung” auf RKoften der Betlagten einmal verdffentlichen zu Iaffen.

4. Qm ibrigen wirh die Widbertlage abgewiefen.

B. Gegen bdiefed Urteil bHat bdie Beflagte vedhizeitig und in
richtiger  Form die Berufung an dad Bunbdedgericht ergriffen,
mit ben Antragen : It WUujbhebung de3 angefochtenen NUrtelld feien
jimtliche Begehren bder Hauptflage abyuweifen, bdiefenigen bder
Wiverflage dagegen gutzubeigen ; eventuell fei der Prozef an basd
Handeldgericht uriicfguweifen gur HUftenvervolfftandigung und zuc
Auziiliung eined neven Urteild nady Ginleiting eined Beweid-
verfofrend fiber bie Dejtrittenen Parteibehauptungen, namentlid
audy davitber, ob dad Publifum die beiden Artifel (BVajogen und
Batapon) beim Apothefer bivelt shne dvatliched Necept faufen fdnme.

C. Su der beutigen Berhandling ermenert umd begriinbet der
Bevtveter der Beflagten feine Berufungdantrige. Gong eventuell
ftelit er ben Antrag, de Crmidtigung zur Publifation bed Ur-
teil@ folle nur fir die wet hweizerijhen Seit|hriften (und
nicht fiir die ,Phavmaceutifche Beitung”) ecteilt werben.

Der Bertreter der Kldgerin tvagt auf Abweifung der Berufung
an. Goentuell Beantragt er Ubnabume ded Beweifed Ddafitr, daf
pag flagerifhe Produlft nur an Hrzte und Apothefer abgegeben
werde. Bum gang eventuellen Antvag der BVeflagten fellt er daj
Begehren auf Wbweifung ; eventuell fei eine Ddritte dweizerifhe
Beitjhrift an Stelle der denijdhen aufzunehmen.

Tad Bunvedgericht zicht in Srwdgung:

1. Der Progep derubt auj folgendem Sachverbalt :

Um 20. Juli 1893 war betm etvgendifijchen Amt fiiv geiftiges
Gigentum unter Nr. 65613 auf den Namen L. € Pearfon bie
Wortmarfe ,Bafogen” fitr pharmacentijcye Probufte eingetvagen
worber. Am 30. Marz 1896 ging diefe Marke unter Nr. 8249
an @. T. Pearjon in Hamburg ftber. Unter bem gleichen Datum
lieg biefer eime gemifdte WMarfe eintvagen, gebildet aud einem
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liegenben Oval, in deffen weiger Jrnenfliche eine vubenbe, von
lintd nady vechtd Dlickende Sphinr mit aufgejitibien vorbern
Glicomagen erjdhetnt, wibrend ber oben und unten [reite, nach
ven Seiten BHin verlantfende fdywarze Rand im obernt Teil in
weipen Lettern bad Wort ,Bajogen” enthilt. Die Wearfen gingen
~ an bie Beflagte, die im Jahr 1898 in Hamburg gegriindete
Bajogenfabrif Pearfon & Cie,, Gefellichaft mit befehrintier Haf:
tung, fiber, weldhe von oder Ubertragung am 12, April 1900
beim™ eidgendiiijchen Patentamt Vormerf nehmen [eh. Tad von
ver Betlagten und ihrem NRedytSvorfahren unter dem Jtamen
BVafogen Hergeftellte phavmaceutijhe Produft ift ein aud orpge-
uierten und mit Sauerftofftedgern angereicherten Kohlenmajjer-
ftoffen Bergeftellted Prapavat, und Bat die Tigenfdhaft, die in ihm
geld3ten WViedifamente in eine (B3ldhe vefp. mit Watfer emuljions-
fabige Form zu bringen. BVon der Beflagten werden fowolhl
jlitjitge Bajogenpriparate, wie auch fefted BVajogen (vasogenum
purum spissam) bergeftellt. Die Beflagte melbete iiberdied zur
Cintragung die Wortmavle ,BVajapon” an, und poar am 48,
Juli 1900 beim faiferlichen deutfchen Patentamt, am 30. Of:
tober gl. 38. beim cidbgendjfiichen Amt fir geiftiges Eigentum.
Bet erftevern wurde fie eingetragen am 15. Ofiober 1900 unter
v, 46,044, bei lehterem am 30. Oftober 1900 unter Nr. 12,639.
Beftimmt ift aunch diefe WMarfe fitr pharmacentifdhe Pripavate.
Gemag threr Anmelbung in Deutidhland beanjprucht die Betlagte
Sdug auf jede Verwendungdart ved Worted ,Vajapon,” indbe:
foudeve auch auf deflen fpradlidhe Bemubung im BVerfehr jur Be:
seichnung ihrer Waven ; dad WAlleinvedht zum Sebraudpe diefed
Worted foll fich daher audy auf vefjen Laut- und Klangwert er-
jtecen,

Sdyonr vor Cintragung bder Wortmarfe , BVafapon” durd) bdie
Deflagte, aber nady Cintragung bder Wort: und  Bilbinarke
»Bafogen,” ndmlidh am 11. Oftober 1899, batte A. Schmidt,
Wpothefer in Bafel, beim eidg. Amt fir geiftiged Eigentum unter
e, 11,615 eine gemijehte Darke eintragen laflen. Diefe Warte
ftellt ein aufrechtitebenved Oval dav, deffen truered weifed Feld
bon eiwmem auf dent Hinterfiigen ftehenden, von vedhtd nady linf3
fdhreitenden und bie Vorverbeine erfebenden Gvelf audgefullt ift,
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wibrend dag de Umrahmung bildende, gleichmdfiy breite {chwavze
Band in weigen Lettern im obern Teil bdad3 LWort ,Bafapon”
und im untern va3 Wort ,Shupmarte” enthilt. Diefe Marte
war beftimmt fitv dent Homdel mit einem von Schmidt evfunbenen
demifd-pharmaceutijhen Pripavat, dem ber Name Bajapon ge-
gebent wurbe und dad fowobl ald Fliffigleit wie in feftem Ku-
jtanbe aubeve ihm Dbetzumifchende Weedifamente (Jod, Idhtwol,
Kreofot 2¢) ju [Bfen und fo dem Kbrper zuzufithren DLejtimmt
ift. Bald nach der Cintragung tvat Schmidt die Prodbuttion bded
Vafapor famt der Marfe an bie Kldgerin ab, welche in Bafel
pent Handel mit Droguen und demijch-phormacentijden Produften
Petreibt. Diefe brachte dem Urtifel im Sommer 1900 in den
$Handel und lief die gemanute gemifdhte Wearfe am 31 Augujt
1900 unter Mr. 12,498 auf ibren MNomen Abertragen. Am fol-
genbert Tage melvete die Kligertn Letm eidgendifijchen Amt fiir
geiftiged Gigentum nody die reine Wortmarke ,Bajapon,” fiwr
hemifch-pharmacentijhe Prapavate an, dle am 1. September 1900
unter Nr. 12,499 eingetragen wurde. Jbr Verfuch, die Wort=
marfe ,Bajapon” audy beim Fatferlich deutfhen Patentamte ein-
tragen 3ut laffen, vourde vor diefem burch Entjcheid vom 26. No-
vember 1900 juriicfgemiefen, mit bder Begriindung, da3 angemel:
bete Reihen jtimme mit dem unter Mr. 46,044 eingetragenen
Reichen der Beflagten fiberein. Dagegen [ief die Kidgerin am
13. Degember 1900 unter Rr. 12,765 die Wortmarfe ,Bajeoal”
fiir dhemifdy=pharmaceutije Priparate eintvagen, und diefe Warke
wiurde gemif Unmeloung vom 24, Degember 1900 am 19. Wiy
1901 unter v, 48,262 audy in die Reichenvolle ded Fafferlich-
peutfchen Patentamied eingetragen.

2, Xm Februar 1901 erfob nun bie Kidgerin beim Handel-
gericht ded RKantond Biivi) gegen bdie Bellagte (welche Dei der
Warkeneintragung in  Biivich Domigil verzeigt Halte) die vor:
liegende Rlage, die die Rechiabegehren enthalt:

1. Die jdyweizerijhe Marfe Nv. 12,639, ,Bajaypon,” fei ald
niditig zu ectlirer und demnady die Beflagte yu verpflichen, biefe
Marte Bjchen gu lajfen.

2. Der Kidgerin fei ein and{dliepliched Jtecht auf ben Ge-
Braud) ber Beyeichnung ,Bajapon” guguerfennen.
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3. B8 jet die Verbffentlichung ved Grfenmtniffed in mebreven
vom Gerichte ju Beftimmenden Jeitungen auf Koften ver Beflag-
fenr anguorbdnen,

Alled unter Borbebalt einer Sdyavenerjattlage.

Sur Begriinoung der Klage ftellte bdie Klagerin davauf b :
Die Begeichnung Bafaport fei eine freie Grfinbung bes Redst3-
vorgingerd ter Rligerin, bie vor ifm von niemanvem gebraudht
worden fei, Dad Wort leite fich Her von , Bafeline” und »Sapo’
(Iatgt‘n. Wort flir ,Seife’); da3 mit bdiefem LWorte beeidynete
Prodvutt fei ein Berfeifungdprobutt von Bafeline. Auf die Marfe
»Bafapon” Yabe bemnadh die Ridgerin ein Alleinrecht.

Die Beflagte trug auf Wbweifung der RKlage an und erhob
folgende TWibertlagebegehren :

1. @8 fei die {dweigerijche Marfe Nr. 12,499 ter Rlagerin
— Wortmarfe ,BVajapon® — ald eine Nadgahmung der Marte
,,éBfliogen" der Beflagten und daber ald nidhtig gu erfliven, ver
Rldgecin deven Gebrand) anf demifd-pharmacentijhen Pripa-
rater gu verbietent und diefelbe u verpflichten, biefe Marfe 1djchen
au lajjen. '

?. ©3 fei aud) die fdhweizerifche Bilbmarfe Nr. 12,498 der
Rlagerin al3 etne Nadahmung der Bilomarfe der Beflagten und
baber al3 nidhtig zu ertliven, e3 fei der Rldgerin beren Gebraud
aufw c@e_miis@:p[;armaceutifef)en Prapavaten zu verbieten und die
Rldgevin 3u verpflichten, audy biefe Warfe Bichen, eventiell das
Wort ,BVafapon” davaus entfernen 3u laffen,

3. €8 fei ferner andh die {dweizerifhe Marke Nr. 12,765 der
Rlagerin, ,Bajoval,* a3 eine Nachahmung ver Marfe ,Bajo-
gen” ber Betlagten zu evfldven, unter benfelben wolgen wie el
1 ump 2. )

4'. €3 fei bie Beflagte Berechtigt gu ectliren, dagd Wrtetl in
gwwel vom Gerichte u beftimmenbven jdhweizerifchen Bettungen anf
Soften der Kidgerin u verbffentlichen. |
. Die Betlagte fHigte biefe Wiberflage in evfter Qinte auf das
eivgendjjifche Marfenjchungefes, fobann audy auf angeblichen wun-
lautern: Wetthewerb der KRidgerin (Art. 5O ff. O.-R). 3n lep-
terer Begiebung madste jie geltend, nicht nur die Berwendung
bev Worte , BVafapon® und »Bajoval” durd) die Kldgerin ent-
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Dalte eine unerlaubte Koufurreny, fondern diefe werde audy be-
gangert durch Racdhahmung dber von dev Beflagten fiir ihr ,BVajo:
gen” vevwendeten Gtifetten, Fldjdhchen, Kapfeln und Preidliften
durd) die Kldgerin. Wuch die Beflagte Hat fich eine Schadenerfal-
flage audbriidlich) vovbehalten.

3. Jn rvedytlicher Begiehung empfiehlt e3 fich sundchjt su priis
fen, ob bie Wiverflage aud dem Gefichtdpuntte bder ifloyalen
Sonfurveny ulifftg ift. Nun it an fih denfbar und mbglich,
baR gleichaeitig ein Anfprudy aud Marfenveditdverlehung und ein
foldger aud unerlaubter RKonfurren; im Siune der Art. HO ff.
.. qur Entjtehung gelangt, und jofern nidht dad fantonale
Progeredht entgegenftebt, it auch eine Beveinigung zweler bders
actiger Anfpriiche tn einmem Progefle juldjjig. Wllein damit eine
RKlage aud concurrence déloyale neben der Rlage aud Wearvfen:
recht3verfepung Raum babe, darf erftere fidh nicht auf die genau
gleihe Thatjache, . §. eben auf die Marfenvedhidverlesung,
titken, jonbern e3 miifjen neben der Marfenvechidverleung anbere
Nmijtinde, weldye eine concurrence déloyale bewirften, vorhan-
Dent feirt, wie Radyahmung der Verpadung bder Waven, nicht
marfenmigige Vevwendung eined Individualzeichend u. dgl. Da=
gegen wird dle Wermwendung eined Beidhend ald Marke audjdlicp-
lih durdy bad Marfenvechtdgefets gefchiint; und foweit fie nadh
Diefem erlaubt ft, fann fie auch nidht den Thatbeftand einer
illoyalen Konfuvveny und jomit einer unerlaubten Handlung tm
Sinne ded Wrt. HO O-N. bilven. Wird alis eine KRlage ousd:
jblieglich auf Berlebung ded Warfenveditd geftiift und eine
folche vom Gericht nicht amgenommen, jo fann diefe Kloge aud
nidht aud vem Gefichtdpunfte der illonalen Konfurveny gutge-
Peifen werden. Soweit baler die BVeflagte ihre Widerflage aus
concurrence déloyale auf bie Nadbahmung threr Warte ,Bajo-
gen” fthpt, ift fitv diefe RKlage neben ver Klage aud dem MWar-
fertfhupgefes fein Raum. Dagegen wire nady dem Gefagten
allerdingd die Klage aud illoyaler RKonfurven; neben ver Klage
aud dem Sypegialgefens zuldfitg, foweit fie aud Nadahmung ver
Flajchen 2. hergeleiter wivd. Alein bie Beflagte hat eine jolche
RKlage, mit dahingehendem Rechtdbegehren, gar nicht geftellt, fon-
pern die betreffenden Behauptungen nur angebradit, um den
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Borfag der Klkgerin dargutbun. Auf die Widertlage aud illopaler
Ronfurven begw. bdie BVegriindbung bder Wiberflage aud Dbiejem
Geftchidpuntte ift daber weiter nidht eingutveten.

4, Bet der Prifung dev RKlage aud dem Gefichidpuntte dev
Marfenvechidverlepung nun frigt e3 fich in erfter Linfe, ob bie
fraglichen Wortmarfen ,BVajogen”, ,BVajapon”’ und ,Bafoval”
iberhaupt marfenfahige Vegeihnungen find. Die Borinftany Hat
bied obne weitered angenommen und aud) die Pavtelen gehent
bievon aud. Jubdeffen hat bie Kligerin immerhin vortragen laffen,
bag Wort ,Bajapon? begeichne die NMatur bed Produfied, wie
fie benm auch dbad Wort ausd ber Sujommenfeiung ded Prodbufted
Berleiten will ; und fowob!l ,BVojapon”, wie ,BVafogen” yerden
fiir  dhemijd=-pharnaceutifhe Praparate beftimmier Vejdhnffenbeit
perwendet, wie die Partelen hbeveinftimmend audgefirthrt Haben.
€3 hanbelt fich baber allerdingd um bie Begeidhnung eined be-
ftimmten Prodbufted, ahnlich wie ,Gthyol”, ,Kreojot” (vergl.
die Bufammenjebungen , Jhthyol-BVajapon”, , Ihthyol-BVajogen”
3., auf denen jich jeweilen angegeben findet, wie viele Beftand-
teile bed eimen und De3 anbern Produfted bdie Rufammeniesung
enthalt). &3 ltegt Daber nabe, entgegen bder Unuabme der Bor-
injtang, bie ecflivt, 3 unterliege Feinem Sweifel, vafy die Wort-
marfe Vafapon w fidy geeignet fei, ald veine LWortmarfe ver-
wenbet 31t werden, da e fih hier offenbar nicht um eine Gattung3-
bezeichnung der in Frage fonmmenden Wave Hanble, — bie beidben
Marfen ,Bajogen” und ,BVajapon” (wie audy ,Bafoval”) ald
nidht martenfdbig su begeidhmen. (Vgl. Urteile ded3 Bundedgerichied
vom 25. April 1896 i, ©. Compagnie Parisienne de couleurs.
d’Aniline c. Badler Chemifche Fabrif Bindjchedler, Amtl. Samml.
Bo. XXII, ©. 459 ff., fpez. ©. 467 Grwv. 6; und vom 27.
Jtovember 1897 i &. Fablberg, WUjt & Gie. gegen Chemifhe
Union, Amtl. Samml., Bb. XXIII, S, 1630 fi., pe;. S, 1632
ff., Grw. 2 §.). Ullein eine bevavtige Annahme wirde dodh zu
weif geben. TWad zunadyit ,Vafogen” betrifft, jo ift eine Herlei=
tung bicjed Ldorted aud den bad Produft jufammenieenven Bes
Ttandteifenn gar nicht bebouptet, Aber auch bei ,Vajapon” er=
{cheint bie bebauptete Herfeitung aud ,Bajeline” unv ,Sapo”
perart weitliegend, bag nicht angenommen werben fann, e3 wolle
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bamit bie Befhaifenbeit der TWave begeichnet werben. Bielmehr
erfcheinen Beive Torte (wie audy ,Bujoval’) ald originelle und
Bhantafiebeseichrungen; fie deuten aucy nicht (wie 3. B. Antis
porin, Untifebrin) eime mefr ober weniger leicht verjtinbliche
Gigenfdaft der Ware tn Begug auf thre Wirfung an. Eudlich
find fie auch nidht — wenigftend wird died von feiner Seite be-
Hauptet — al3 reine Sadjbezeichnungen verwendet worden, Segen=
teild miflen die Begeichnungen al3 Hevfunfidbeseichnungen mit
Begug auf einen beftimmten Produgenten namentlic) dedhalb an-
gefeBent woerden, weil ber Herfteller ded efnen und bed andern
Probuftes dbad thatjidliche Monopol ur Hevftellung der betref:
fenden chemifd=pharmacentifhen Prapavate Bat. Die in Frage
ftebenven veinen Wortmarfen find dafer ald juldjlig zu er-
flaven.

. Somady fragt e3 fich, da fir die Nechtdbegehren 1 und 2
ber Haupttlage va3 Schidjal des Wibertlagebegehrend 1 entidei=
pend ift, umidhit ‘weiter, o6 die Wortmarfen ,BVajopon” und
,Bajoval” eine Nadahming der frifern Wortmarfe »Bajogen”
pedeuten. Mtun befteht allerdingd eime UGulichfeit der beiden erft=
genannten Marferr mit ver leptern infofern, al8 alle dret Marferr
eine gleichlautenve Silbe und gleich viele Silben bejigen und vafy
bei allen drei Warfen die Aufeinanbverfolge und BVerteilung der
Bofale und Konfonanten unter einander die gleiche ift. Vel der
Berwendung der Worte in Schrift fommt dagw, dap bad SY in
Bajapon dem ,g” in Bafogen Guferlich abnlich fiebt. Eine ge-
wiffe SGnlicheit dev Peiven mit ber Wiberflage angefochrenen
Hagerijhen MWortmarfen mit ber Wortmarte der Betlagten 2 Bas
jogen” fann baber allerbingd micyt geleugnet werden. Dagegert
ift oie Hhnlichleit bevart duferlich, namentlich bevart wenig im
Qaut: und Rlangwert audgeprigh, dap eine Verwedh8lung bet
Verwendung  gehdriger Sorgfalt iyt wohl angenommen werben
fann.  §iebei Ffommt, wie Ddie Borinftang  richtig  HervorDelt,
namentlich in Betvacht, baf ed fih um Webifamente hanbelt, fo
bafy auc) betm Laien grbfere Wnfmerfjamfeit poraudgefeist werben
barf, a3 Bet Dectung der BVedilrfniffe ded thaglichen Berfehrd, Ob
eimed ber beiven Produfte ,Bafogen” und ,Bajapen” oder beide
nue an Yyzte und Apothefer abgegeben werden, ift babei uner=
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feblich. Die auf RNitigerflirung der Wortmarben ,BVajapon”
and ,Bafoval” gevihteten  WiberElagebegehren find daber abzu-
wetfen ; bavaud folgt aber, in BVerbindbung mit bem in Crwdgung
4 qudgefithrten, und ba bie RKldgerin unjtreitiy frithere Befiberin
per Wortmarte ,Vafapon” in der Schweiz ift, ald die Beflagte,
Gutheipung ver Haupitlagebegehren 1 und 2, leptered jedocky nur
infoweit, ald e3 von ber Vorinftany gutgeheifen rourde (wie bemt
oudy die Kldgerin fich beim Urteil ber Worinjtany bernmhigt bat).

6. Was bdie beiden gemijhten Marfen Ry, 12,498 einerfeitd,
Nr. 8249 anderfeits, Detrifft, jo Fann von einev Ahnlichleit, die
eine Taufdhung over Vevwedhdlung Derbeizufiihren geeignet wdive,
entjdjicben feine Rede fein, Die eingige Wbnlicheit befteht davin,
baR Beibe Bilemarfen die Geftalt eined Dvaled zeigen, daf bdie
Sarben ver Srmenfliche und ded Ranbded vie gleidhen find, daf
fidh in ber Sunenfliche jeder Wiavfe ein mythijched Lebewejen o=
findet, und dag endlich dad LWort ,BVafogen” Lezw. ,Vafapon”
bet jeder ber beiden WMarfen tm cbernt Nanbe mit weiken Lettern
eingejchrieben ift. Diefen allerdingd vorhanberen Whnlichteiten
in der duBern Anorbnung gegeniiber find aber bdie Unterjchieve
gany liberwiegend. Dag Oval der Marfe ber Veflagten ift liegend,
Dadfenige der KlGgerin ftehend ; Dei jemer Marfe ift der Hand
nach dert Seiten verlaufend, bei viefer gleich breit ; die Sphiny in
jerter und der Gvelf tn biefer Marfe find gang verjdhiedene Geftalten.
Unter diejent Wwmftinden ift der Gefamteindrud ver beiden Marken
efre devart verjdiedener, daf von etner VerwedyBlung bet Amwen:
dung gebdrviger Wufmerfjamfelt nidht gefpvodhen und bafp die
Marke ber Kidgerin nicht ald Nadhahmung devjenigen ber Be-
flagten begeichrtet werden fann. Daf die LHdung ded Worted
,Bafapon® Bier nicht angeorbnet werben fann, folgt aud vem in
Grmigung 5 audgefithrien; iibrigend erjdheint bdiefed Wort in
ber Marke Ffeinedwoegd ald devart erhebliched, ausdichlaggebended
Chavaftevijtitum, daf eine Hloge Unterdriifung biefed TWorted von
Beveulung wire. Redhtdbegehren 2 der Wibertlage ijt fomit eben-
falld abzuweijen.

7. Die auf Aftenvevvollftindigung gevichteten Antrige ber
Betlagtent erjcheinten mady den bidhevigen Ausflihrungen dbevall
ald unerheblich.

i
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8. Da3 Begehren ber Kldgevin um Publifation bed lrieils
auf fojten dev Betlagten it grundjaplih gemdn vt 32 ALY 1
Marfenidhupgejels gevedtiertigh Dagegen erfheint e3 angemeifen,
bem beute gejtellten Cventualantrage der Veflagten zu entfprechen,
bag nur die Publifation ded Urtefld in dem zwei vou der Bor:
inftang  Geftimmten jpweizerifhen Reitfcyriften geftattet werde.
Objdor  audy Deutjhland WAbjapgebiet der Kldgevin ift, und
diefe allerdings bedwegen ein Jntereffe an Dder BVerdffentlichung
ved Urteild and) in einer deutfchen Reitfdhrift Hatte, muf dod
gefagt werben, da jich die Befchranfung bder Publifation auf
fchweigerifdhe Reitffchriften deBhalb empfiehlt, weil ber Proge nux
die dweizerifhen Marken ver Parteen Hefchlug und muv diefe
bejchlagen: fonnte, und weil die Verhiltniffe in Deutjchland, wo
die Veflagte rvechtagiiltige Jnbaberin der Marfe ,Bafapon” ijt,
anberd liegen.

Demmnady bat bad Bunbedgericht
evfannt:

Die Berufung wird in der Hauptiache ald unbegriindet abges
oieferr und dagd Urteil bed Dandeldgerichid bed Kantond Rivich
vom 21. Juni 1901 beftatigt, mit ber Mobdififation ju Difpoiitiv
3, vaf ver Kligerin bie BVerbffentlichung bed Urteild auf Koften
ver Beflagten nur in ben wei von der Vorinftany beftimmten
fhweizerifchen Beitfcriften geftattet woird,



