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Sdhiveli & Gie. ber Rldgerin zugefidherten 30 9, im nachherigen
RKonfurfe diefer Firma diberhaupt nicht auf ein Berjchulden ber

Klagerin juriidgefihrt werden fann,

Demnad) hat dad Bunbedgerict
erfannt:

Die Berufung wird abgewiefen und das Urteil bded ppella™
tionggerichid ded Rantond Bafel-Stadt vom 2. Februar 1903 in

allen Teilen befttigt.

IV. Erfindungspatente. — Brevets d’invention.

20. rdeil vom 16. Jonwar 1903
in Sadgent Efumi & @ie., KL, W-Befl. 1. Ber-RL,
gegen 2Balther, Befl., IW.-KI. u. Ber.-Befl,

Nichtigkeitsklage gegeniiber einem Patent. — Darstellburkeit durch
Modell, Art. 1 Pat.-Ges. — Neuheit der Erfindung. Art. 2 u. 10
Ziff- 1 Pat.-Ges. Das Patent fiir eine Muschine wird dadurch nicht
zerstort, dass das damit hergestellle Fabrikat vor der Patentan-
meldung schow bekannt war, Begriff der Neuheit: Beschrinkung
auf die Schweiz ; Art und Weise des Bekanntwerdens, Grad des-
selben, Wesen und Inhalt. Bekanntwerden einer Erfindung durch.
Druckschriften, liegend beim eidg. Amt fir geistiges Eigentum und
in der Bibliothek des eidgendssischen Polytechnikuwms. — Eploschen
des Patentes wegen Ablehnung eines Lizenzbegehrens, Avt. 9
Ziff. 4 Pat.~Ges. — Patentnachahmung, Art. 24 Ziff. 2 Pat.-Ges.

A. Durd) Urteil vom 14. Oftober 1902 bat dad PHanbdels=
geridht bed Rantond Nargau erfannt :

Die Klage wird abgewiefen, die Wiberflage bagegen guige-
beien, mithin dag von ben RiGgern und Wiberbeflagten geldate
Erfinbungdpatent Nr. 4169 betveffend « Machine servant 4 la
fabrication des brosses et balais de tons genres » ridhterlich
al3 nidtig ertlart.

Die vorjorgliche Berfiigung bes Hanveldgerichtdprafiviums vom
30. April 1902, foweit fie fih auf bie Befdhlagnahme dev ftrei=
tigen Mafdhinen und auf va8 BVerbot ihrer Bertvendung und der
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Berduferung ber bamit Bergeftellten ?Sﬁrften‘ bezieht, Yird 'aug::
gehoben, dagegen Dhat die bor den .%iagﬁei:t binterlegte Kautiond=
r. beponiert zu bletben. N .
Tullge@?eoging(;?geﬁ% llrtfi[ fat die Kldgerin rec‘b'taeltxg Ilfnb 1_1;
tidtiger Jorm die Berufung a; g?é B%u{;t:eejgmd)t erfldrt mi
Gutheihung de agbege - '
bmé%fﬁfﬁmiyf ﬁ%erf)cmblung por Bundedgevidht mtebefbgit
per Bevtveter ber Kldgerin dad gefte!lte' Berufungdbegehren ; e;
Vertveter ved Betlagten beantvagt Wbweijung der j!iernf}lng ubn
Beftatigung ded angefochtenen rteild, eventuell E}%u?fm?qun% R ;t:
Streitfache an die Bovinjtang gur @rhebung ber vov diejer 2
tragten Bewelie. W ——
nbedgeritht 3ie : '

f.az'ﬁtif uﬁlagertn, %irma Tidhumi &‘ Gie., ift ‘i‘gnbaﬁerm ;eé
eibgendffijhen Patented v, 4169 auf eine %J%?{dztfle ur %&1 I"(;
fation von Bilejten, bei welden die BVoriten it Hiilfe mteta engt
pon ber Mafdhine gleidhzeitig 5ergefte.ﬂter R[ammfern, i att ;x:;:
Ceim, befeftigt finb. Der Erfinder biefer ?)Raicb"me, ‘rgn@gen i
%, B, Gane in Ravig, atte fein Srfindervecht fir met chm(e1 g
;n benr Prafiventen der Société des “Entrepets Mari Il;ne;_ﬁm
Bordeaux, $. Jean in Asnidres, fibertragen und a il

© Redytsnachiolger Batte ver Teilhaber bder Rlagerin b, Tjhumy

fils am 24. Auguft 1891 provijorijd, o 9.“,?’5ur'n 1892 beﬁm{f
v bad genammte Patent erworbern. @13~Rtagem}" f).ai I;;eriazt
ble patentierte Majhine in ihrem @efchafte 'emger'ui)xt Im (;:1
beren Jabrifate, Gefonderd in der TWeftjdyiweiz, mat gutem Crs
Toigeg:; Enve ded Sahred 1901 begog dev fBef[agte %agé):[r
von Gharled Poulet in Lidge (%elgien). n‘a? emani?er" b);et mﬁ;
jbinen zuv Herftellung verfelben @'pegmllhtat vor. Biirf ent, o
date am 16, November 1901 fiir die damit nertefttgte fogena
Klammerbiirfte dbad eidgendifijche Patent -ﬂfb:. 22,&03‘. S
m Wpril 1902 veichte die Firma Tjcdhumi ‘& (&Zte..n »E:nmit beni
gauijen Hanveldgerichte gegen A Walther Klage el
556{3;1 Berwenbdung von Mafjdhinen nad) betrf '@t)item “®ine
und bie Vevduferung der bisher mit folchen fabrizierten Bilirften
mit metallenen Klommern fei dem Betlagten, unter Androbung
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einer geniigenben Bufe fitv jede Swwiderhandlung, ridgterlich ju
unterjagern. _—

2. Die vom Betlagten bidher bezogenen Majdhinen nach dem
Syftem Sane, jowie die nody vorhandenen Klammern und Biwcften
feien 3u fonfidzieven.

3. Der Bellagte fet jum Crjap de3 Schabend zu werurteilen,
ven er der Kldgerin durch BVerwendung von Majdhinen der ftrei-
tigen vt gugepiigt habe und nod) zufiigen jolle,

Die Kikgerin bevuft fich sur Begriindung biefer Begehren auf
oa8 Bundedgefess betveffeny die Erfindungdpatente vom 29, Suni
1888 unbd fithrt wefentlih) aud, die Majchinen, welche der Be-
flagte aud DBelglen begogen Babe, wo dad Patent Gane durdh
Seitablauf erlojchen fei, jtimmen nady dew Angaben feined Liefe-
vanten (Brief an bie Kldgerin) im Pringlp der Konfheuttion
und in ber Wrbeitdleijtung mit der Mafdhinte, auf dbie bas eidge:
nbfiijche Patent der Kldgevin laute, itbevein. €3 Deftehe nur ein
vein duferlicher, unerheblidher Unter|chied ber Beiben, darin, baf
bei ber Mafdjine bed Veflagten, ald der dltern Ausdfithrungsform
ver Erfindbung Gane, ein  gewiffer Beftanbdtetl — butée — an
ver WMafdhine felbft Dbefeftigt fei, wdabrend ev bet dem in der
Scyweiz patentievten Modell der Klgerin, nach einer Berbefferung,
die ber Crfinver nadytviglich angebracht habe, auj einer bejonderen
Unterlage vufe. Bei diefer wefentlichen Ubereinftimmung beiver
Wajdhinen bitvfe biefenige ded Beflagten, fo fange dad Patent
ber Rligerin tn Kraft fei, ohne Qgeny verfelben in bder Schoeis
nidjt su gewerblichen Swecfenr vevwendet werben. Der Beflagte
aber Dabe bie fiveitigen Mafchinen inftallievt, obne eine folche
Lizens nadhiufuchen, und madge der Kligerin, weldhe an ber Ver:
wertung ihved Patented infolge bebeutender Ausdlagen bieffir ein
groges Jnterefle Dabe, durd) den Abfap bder wiberredhilich BHerge-
ftellten Ware riidfidhtslofe Konfurvenz. Somit vevleBe er bad
Patentredht der Kidgevin und fei daber im genanuten Sinme ju

verurteilen. Die Konfidbation fpeziell rechtfertige fidy, da eine an-
devmeitige, bie Rechte ber Klkgerin nidht beeintrdchtigende Ber:
wendung der Majdhinen audgejdiloffen jei. AB Schavenerfap Habe
der Beflagte den aud bem BVerfauf der fireitigen Fabrifate ev-
gtelten. Gewinn Beraudzugeben. Jn einem Madhivage zur Klage
beantragt bie RKidgevin ferner, e3 fei
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1) bad wom Beflagten geldste Patent Nr. ?2,403 (von yoel=
dem fie. fire die Klagohrift verjpdtet _.'f"t\ennmxg erhalten BHabe),
alg uidytig gu erfliven und mit allen jeinen Folgen aufguheben ;

Q) bdem Betlagten u verbieten, die betreffende Biirfte mit ver-
anfevten Borften in der Schveiz u berfauretf. '

Sie madht in diefer Hinficht geltend, pte Cinvidhtung zur Her:
ftellung ver metallenent Klammern (ancres) unb gur %;ergnferung
der Borftenbitndel vevmittelft jener bilbe bad («S‘éaraftertﬁtft’tm ber
von ber Kldgerin pateniterten Wajdhine. Die ﬁ[amgner fet denn
audh, ald eined der wefentlichen (&{emfente ber (Erfmbnng' @an;
in ver Patentdhrift ausdridlich aufgefirhet. Daber erjcheine die
Pitrfte ve3 Beflagten, welche die gleidhen R\'Iammern e“nt‘éalfe, al3
eine Nacdhahmung ded Patenied der Kldgevin und bnrfe in b'er
Sdyweiz nicht verfauft werden, Patent Nr. 22,403 fet md{;ttg,
fowehl nady Biffer 1 und 2, ald aud) nadh Biffer 4 de3 Art. 10
ped Patentgejebed. '

@fwm (geifugc[) per Rldgerin gemdf verfiigte dad _%r&ﬁbtum De3
aargauijen HandelBgericited, gejtitit auf ba§' eingefolte Sut-
achten bed Grperten, Jngenieuv Ghrendperger, Ddie %ef:{;lagnabr'ne
ver freitigen Mafchinen und verbot dem éBefIagtgn vorforglich
deren Berwendung, jowle die BVerdufevung der damit Hergeftellten

 Wiirften; anvevfeitd auferlegte e ber Klagerin oie Qeiftung einer

Kaution von 3000 Fr. fiv alfe eventuell hierans refuliievendert
Sdhabendiolgen. N

C&‘i‘)er gefl%gte Walther Heantvagt Abwetfung allev Klagjehlitfie
(influfive Nachtrag) und ftellt wivertlageweife tad %egel}relqt,t bas
pon ber Rlkgerin geldste eidgendffijhe Patent %r.' 4169 jei arfé
nidytig eventuell ald hinfillig su ecElaren. @r bringt meient[tef;
an, fogenannte Drahetlammer= oder Q{nfer‘bu'r}tet'z, 1oie fxe mﬁt
per Mafdhine ber Kldgerin fabrizievt witrden, feten in Dder @@mmg
jehon feit minbeftend 15 Jabhren befannt ; bfr %eftagtg 7eIB]E E)afse
jolcpe €nde bver 1880er Sabre urd 1890, a{)o ‘Bebor bie R’lfage(gx
ibr Patent geld3t Hitte, aud einer auslanpifcher Fabrit (b .
Flemming & Gie. in Schdubeive, Sadhfen), begogen und in ten
Panvel gebract. Majdhinen gur Hevftellung Derarriger Binf eIrz
iEien in Franfreich, Belgienw und @eutid)lant? fogon vor meI)'r a 3
15 Nabren, nac) verjchievenen Wobellen mit bemgiﬁen %rtng}p,
fonjtruiert und an den Weltausftellungen vou Parid und Wien
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vorgefiifet worden. Der Cieferant ded Beflagterr, Poulet in Lidge
verwende dle jireitige Mafchine feit 1880, wibrend ber Erjinbder
Gane erft im Jahre 1886 in Belgien ein Patent erwivft Babe.
Sn Deutjhland fei bad Patent auf Syftem Gane nidytig erflart
worben. Poulet, der feine Wafdyine frel verfaufen bdiicfe, bHabe
biefelbe auch anderrt {dpveizevijhen Biirftenfabrifanten offeviert
und geliefert, 3. B. der Firma BVogler-Cgloff in Ober-Rohroorf
(Uargau}; iiberbaupt feien joldhe Majdhinen vom Auslande in
bie Sdyweiy eingefiihrt worben. Ferner jei der Gegenftand ded
Patented Dder Kldgerin in den 1880er IJabhrem durdy deutjche
Batentjchrifters, befonderd burd) bdiejenige ded D. K. L. Jr.
45,457, weldhe am 3. Degember 1888 ev{dhieren und 1889 von
ben beiden jdhweizerijchen Bivjtenfabrifanten Bogler-Egloff und
Walther-Bogel gelefen und ftubiect worben fei, bifentlidh befannt
geworden. Danad) fet die fireitige Crfindung im Jabre 1891,
af8 bdie Kldgerin ihr Patent evivicft habe, nicht mehr new, jomit
nidht patentfibig gewefen. {berdied Habe die Kldgerin in Wirklich-
feit, wie aud bem Vertrage zwifjdhen Gane und Jean beutlidy
bervorgehe, dad Red)t auf bdad Biivjtenfabrifationdverfahren
erworben und diefed lepteve, nidht die Majdhine, patentieven laffen.
Cin jolded Patent auf ein BVerfahren aber fei nady fdhweizerijhem
Gefey nnzulafiig, uno Saber michtig. (brigend wire dad Patent
jebenfalld gemdp Art, O Riff. 4 ded Patentgefesed, erlofchen, da
die Kligerin tad auj billiger GSrundlage berubende Vizenzbegehren
bed Beflagten (Brief vom 2. Mai 1902) jtilljhweigend abge:
lehnt Habe. Gventuell tinnte der Betlagte nicht ausd Avt. 3 AL 2
und Art, 24 Riff. 1 leg. cit. belangt werben, da eine Nachabhmung
der patentievten Wajdyine nidht vorliege. Died treffe eher umge-
fehrt su, indem bad Wodell ber Majdiine bded Beflagten dad
Qltere jei; bod) fetern die beidenr Majdhinen in ihrer Konftruftion
uicht toentifch, fondern iweifen erhebliche Unterjchieve auf. Dad
Gutadhten ded Jugenieurd Elhrendperger, weldher frither tm Dienfte
ver Rldgerin gejtanden BHabe, werde fdhon aud bdiejem Grunbe und
ferner, weil e3 ungeniigend und fummarijeh motiviert jei, Bejtritten
und eine mneue Erpertife verlangt, Ubrigend hitte die Fivma
Ipumi & Gle., gemif Art. 20 leg. cit., dba3 RKiagredht vers
wivft, da fie die Fabrifate, beren Herftellung patentievt fei, nicht
mit dem eidgendffijthen Rrews umd ver Patentnummer verfehen,
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in dent Honvel gebracht Habe. Gang eventuell wdre die Schaven-
erfagforderung unbegriindet, indem Dder Beflagte aud bem big=
Berigen Werfauf ver ftveitigen Bitcften teinen Gewinn ergielt habe;
vamit falle qudh dag Konfisfationgbegehren dahin.

Sn ber Meplit gibt die RKldgevin zu, daf mbglidhermeife ein-
seliie Senvungen dev ftveitigen Bilvften jdhon vor Beftand ihred
Patented in die Schwelz gelangt feien, dodh erbe diejed, mweil
auf die Mafchine, nicht auf veven Fabritat lautend, dadurd) nicht
Bevithvt ; qud dem gleidhen Grunve fei audy vie Audfefung ved
DBetlagtenr, daf die Patentzeichen auf ben Bitrjten der Kldgerin
feblen, ofue Belang, Bon der WMajchine Gane beftehen nidjt vers
{dhicbene, fonbevn nur bie gwet in der Ktlage diffevensierten WMo-
belle. Daf Poulet noch an andere Fivmen in der Schweiz Ma=
jdhinen geliefert Habe, daf fiberhaupt foldye vom Husland einge-
fiirt worben felen, werbe beftritten, wdve dibrigens fir ben
porliegenven Progef villig irvelevant. Der Eimwand, daf3 die
Rlagerin nur va3 Fabrifationdy eviahren evworben und paten-
tiert Gabe, werbe jchon burch ven LWortlaut ded zum Beweije an-
gefihrten Bertvages, der die Majdhine auddriidlich erwdhue,
wiberlegt. Die Grfindung bdatieve aud bder gweiten Hilfle der

~ 1880¢r Sabre; a3 ber Beflagte aud frithever Seit vorbringe,

thrue fich nuv auf eln dltered, von ihr gamg verjdiedened Shitem
Biv bejiehen; iibrigend fefen biefe Anbringen, {owie aucy bdie
Bebauptungen betreffend die auslindijden Patente, unerfeblidh.
Mapgebend fiir die Rechidgiltigteit ded civgendifijchen %afente@
fei lebiglich, dap die Grfinbung im ISeitpuntte feiner Berleihung
in ver Schweiz new gewelen fei. Dem Beflagten lege der Nach-
weid bed Segenteild ob; bdagn genfige e3 aber nicht, darzutun,
bafy damald bereitd eine Befchreibung der Majchine in etner aud=
lanbifhen Vatentichrift eriftiert Gabe wund Ddiefe von einge_eInen
fchwetgerifchen Jnterefjentert gelefenn worden fei, beun nidzi jehon
paburd), jondern erft buvd) bdie allgemeine, gange Kreife von
Suteveffenten umfaffende und genilgenbde Renntni.&;.n_a?m'e von der
technijchen Natur einer Erfindung werde die Publizitat tm Sinne
ved Gejesed evreicht. Danad Gabe auch die Depojition jener Patent-
jefeift i der Bibliothef ved eidgendifijchen iBoh;tecbmﬁum@ .(DDII
welcher dev Beflagte in einer nach Der ivertlage Fmgerezc{)ten
@rflarung Tpreche) diefe Wirkung an fih nide. Die vom Bes
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flagten angerufene Beftimmung de3 Axt. 9 Biff. 4 bed8 Patent-
gelebes freffe nidjt ju, ba eine Lizeny nur jum Swede der Fa-
brifation, nid)t ber gewerblidhen Berwendung bdes Patenigegen-
ftanbe3 verlangt werben fdnne; librigend Habe der Beflagie fein
Begehren verfpitet (erft nach Anbebung ver Klage wund Durh-
fithrung bded vorjorglichen Beweidverfahrens), geftellt umd eine
burdjaus unannehmbare Offerte gemadyt. Die Iventitit ber ftvei=
tigen Majdjinen ftehe aufer Jweifel ; der Ginwand des Beflagten
gegen bad borliegende Gutadhten und bas BVerlangen einer weitern
Grpertife feien unbegriindet.. ... Das Patent ved Vellagten {et
unbaltbar, ba dle vor Kurzem patentierte Binfte nadhy feinen
elgenen Behauptungen feit Jabrem in der Sdyweiz verbreitet fei.
Die Kldgerin halt in allen Teilen an der Klage feft und bean-
tragt bweijung der WiderFlage.

Ju ver Duplif gibt ber Beflagte die Grfldrung ab, er Babe
jein Patent Nr. 22,403 16fchen laffen, womit das Begehren Nr. 1
bed Nadjtragd sur Klage dahinjalle. Jum Radhweid, daf dad Pa-
tent ber Rldgevin wegen mangelnber Neubeit feines Gegenftandes
m Sinne ded Gefehed nidytig fei, madht er weiterhin wefentlich
geltend, bdie in ben Sjahren 1888 und 1889 hevaudgegebenen
Patentfdyriften der D. RN. P. Rr. 45,457, 46,309 und 46,744
auf ben JNamen J. B. Gane, fpeiell die be3 Patented Ne. 45 457
e{ltbaitert eine genaue Befdyreibung iiber bie Konjtruftion und
bie efngelnen Bejtandteile ber Majchine bes jdweizerifchen Patentesd
Lfhumi. Diefe Schriften feien, fury nadh Gridyeinen, offiziell an
bad eibgendijifhe Amt fitr geiftiges Gigentum in Bern, fowie
an bad Polptedhnifum in Ziiridh gefandt worden, fte fdnmen 1iber-
bied von Jebermann qud Berlin bezogen werben ; audhy fei ihr
wejentlicher Inbalt im Sahre 1889 in ven vont pentfcherr Patent-
amte Beraudgegebenen ,uszligen aud den peutfchen Patent-
fdhriften”, einev won jehweigerifdhen JSndujtriellen  vielbenfitsten
Publifation, verdffentliht worden. Die Geridhte Bdtten fdhon
wiederholt bie neubeitzerftivende Wirkung ber Befannigabe einer
ntc@en Patentfhrift angenommen (u vgl. Urteil pes Handeld=
gevichted in dem Bllttern fire banbel8redytliche Entfcheibungen
Bb. XVII, . 179). Das ventche Patent Gane RNr. 45,457
fei‘1893 burd) Uvteil bed Reichdgerichted nichtig erflart wordert,
weil bie @rfindung bereitd 1877 in einer englifchen Patentfchrift
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verdffentlicht und dedbalb in Deutjdhland 1886 nidht mehr patent=
fibig gewefen fei; audy biefer Wmftand fpreche fiir bad allge-
meine Befanntfein der Sanejdhen Mafdine im Jahve 1891, Die
Bitrftenfabrifanten Walther und Thut in Oberentfelven Kdtten
fchon Gnde der 1870er, ober anfangd ber 1880er Sabre, eine
gleiche Mafchine, wie bie der Kidgerin aud England Dbegiehen
wolfen ; bie Lieferung fei allerdbingd wnicht erfolgt. Eventuell wird
gegen ba3 Begehren Rv. 2 bed Nadytrages zur Klage nody be-
merft, baf fich ber Rechtdjchus ded Patented der Kldgerin jdhon
an fih nidht auf dbie Klammerbiirfte audbehne, dbak diefe fiberbied
fhon 1894 in der ©cyweiz im Handel befannt gewefen fei.
Gegenfiber der Duplif ecflavt die Kldgevin, bad Begebren Nr.
2 bed Nadhiraged zur Klage auf bdiejenigen Biivflen zu befhran=
fen, welche der Beflagte felbft mit bem ftreitigen Majdhinen Her-
gejtellt Gabe. Sie bejtreitet, bafy die MNidhtigertldrung ded deutidhen
Patented Nr. 45,407 fiir den vorliegenden Prozeg von Belang
fei, indem die Ddeutjche Patentgefebgebung mit bder fdhweizerifchen
nicht itbeveinjiimme. Enblich echebt fie, eventuell, gegeniiber dem
NichtigleitBbegehrenr die Ginvede ver Vevjibrung, weil ed nidt
innert 10 Jabren feit ber Wiung ded Patented geltend gemadt

~yoorben fei.

Bet der Hauptverbandlung vor bder fantonalenm Injtany er=
flarte ble Kldgerin, thren Sdabenerfaganfprudy nur grundjislid
feftaubalten und den jziffermigigen Betrag dedjelben eventuell in
befonderem Berjahren fonjtatieren zu lajjen.

2. Der in Folt. A mitgeteilte Sntfdieid der Borinftany bevulht
wefentlidh ouf der Crwdgung, daf bdie durd) Depofition der bdeut:
fepert Patentfdhrijten in  Jiivich und Bern gefchaffene Widgliditeit
ber Ginfidyinahme und Prifung der fireitigen Crfindung durdy
alifallige Snteveffenten eine Offenfunbigfeit derfelben in jich
jehliefe, welche die Meubeit ber fpiter jur Patentierung angemel:
vetent Mafdiine im Sinne von Art. 2 ved Patentgefelsed vernichtet
Babe, inbem beren Wusfithrung bdurd) Sadhverftindige damals
sweifellod miglid) gewefen ydre.

3. Die vorliegenve Klage qualifiziert fich einerfeitd ald An-
jprud) wegen Berlepung eined Patented der Kidgerin durd) un-
erfaubte Benupung der gefdhithten Erfindung feitend bed Veflagten,
anberfeitd gebt jie auf MNichtigerflarung eined vom Betlagten ev-
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wirften Patented. Diefed gweite Begehren it fedocy bahingefallen,
da der Beflagte dad angefochtene Patent feit Q{nt)ebm}g ber Rlage
bat [Bfchen [lafjen; e ftet jomit nur nody dev erjte %{"nfpruc'b
jur Gnifgeibung. Wit Begug auf biefen fannpno.raB Ef.:er be
Attivlegitimation ber Kligerin Fein Rweifel bejtehen. Ste ‘E')at
unbeftrittenermafien vad eivgendijifche Patent E‘fh:. _‘1169 auf eine
DMajchine gur Herftellung jogenannter ﬁlammerﬁuqten 'alﬁ Rechtd=
nacdgiolgerin  be8 Erfinver jener %}taid)ine,' Sugenteur  ane,
redhtmifgig evworben umd ift bemnadh bere'tf)ttgt, bert' Schup ded
Patentgefeed angurufen, fofern ihr Patent mc[)_t aud einem ber ge=
Jewlich vorgefehenen Gritnde rechidwivijam angefochten werden fanr},
Sn biefer Hinfiht macht nuie dev %efla_gte eipmai' gelten"b,_ die
Rlagerin Habe in Wirklichfeit dad Recht anf vad [taghcf;e %prtéem
fabrifationdverfahren, nidht auf bie zugebbrige Eﬂ?aic{’)me er=
soocben und patentieren laffen; ein jolched SBatent‘ auf ein Ber=
fabren aber gewdfre dad jhweizeriche Gefels mcf)“t; a3 bors
liegend ftveitige Patent fei daber al3 ungefeslich u [Bicen. Qteigt
Ginwand evfdheint jedod ald offenbar unbegriinbet ; denn wie Ddie
Bovinftang gutveffend ausfithrt, begeichnet bie mafggebenbe %aten.tz
jebeift a3 Patentgegenitand vie (naber Beid)rigbf_me-unin fnnfiru'ftm
bargeitelte) Mafchine. Somit it jweifellod diefe feldft patentiert,
wie venn aud die vorliegende Klage auf ven Sdup der paten:
tierten Mafdhine abaielt. Demgegenitber ift ofne Belang, daB
in vem Ube guv Ubertragung ded Grfinberrechtd vom Dev i‘IBi
tretung bed Berfahrend die Rede ift, bejonberd ba auch dabet
audbriilich auf vie ftveitige Mafdsine verwiefen wird. o
Ferner und Hauptidchlich aber evhebr der Beflagte in jetner
Wivertlage die Cinreve aud Art. 10, Riff. 1 bed Patentgejehes,
indem er die Nichtigerflidrung bed Patented der Klagerin Derlang?,
weil ber patentievten Grfindung dad Erfordernid ber S{teuf)ext
felle. Bei Priifung der biefiir porgebrachten Avgumente tf,t_bon
per i Art. 2 ved Gefened aufgeiteliten uegativen Begriffabes
jtimmung audzugeben, wonad) Erfindbungen nidyt ql@ neu gelten,
wenn fie, jur Jeit der Anmeloung, in der Sehweiy fchont berfu*t
Befannt geworbent find, dap ifre Ausfithrung dureh -@a_ci)betftam
dige mdglich ift. Mun jtellt der Betlagte sunicjt auj die gwnbf
Jagliy unbeftrittene Tatfache ab, bap nad) Syftem Gane fabric
gierte Rfammerbineften, jGon bevor bie Kldgerin ibr Patent er:
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wickt Gatte, vom Wudlande nady ber Schwei; eingefihrt und
hiev tn ven DHandel gebracht, jomit allgemein befannt geworden
felenr. ©r 3ieht hievaud den Schlup, e3 Habe dbamit audy die Ein-
fubr und gewerbliche BVenlipung der Wajdyinen {elbft Jebermann
freigeftandert, die Patentanmelduntg der Klagevin fei alfo u fpdt
erfolgt. Allein diefe Urgumentation trifft nidht zu. Wie vag Han-
belBgericht mit Recdht annimmt, ijt der Umftand, dag bad Fabrifat
im maggebenden Reitpuntt allgemein befannt wav, fiiv bie Froge
der RNeubeit ver Mafdhine durdjaud ivvelevant; denn er bedingt
Teine3wegd dad vom Gefeb geforderte Befanntjein der WMafdyine
(al3 be3 Gegenjtanded ber Crfindung) in ibhrer fonftruftiven
LWefenheit. Jm Gegenteil muf gevade dbie Einfubr bed Fabrifaied
aud dem Yuslande ald Jmdiz daffir angejehen werdert, dap bie
Art und Weife fefner DHerftellung, b, §. die ftreitige Mafdhine
in ibrer tedinifhen Funbtion, damald in ber Schweiz nody nicht
befannt war. Sedenfalld aber erjdeint danad) bad Patent der
Klagevin, welhed fich mur auf de Heritellung de3 Fabrifates
vep. auf bie Berwendung ber fiveitigen Majdhine ju gewerblichen
Bweden, nidht aber auf dad Fabrifat jchlechthin bezieht, aud dem
angefiifrien Grunde nidht ald anfedytbar.

Dagegen ijt der weitere Einwand ved Beflagten, daf die paten-
tievte Mafehine Jelbft ur Reit bder Patentanmeldung durch bie
Kligerin in der Schweiz im gefeplichenn Sinne befanut gewefen
fei, an {icy erBeblich und bebarf der nifjeven Unterfuchung, Dabei
Banbelt ¢3 fich vorab um genane Wbgrenzung bed DBegriffd ber
Neubeit, welchen der citierte Avt. 2 bed Sejebed ald BVorvaudfebung
per Patentfabigleit aufftellt. Diefe Gefehedauslegung Fibrt su
welentlich folgenden Sdhlitffen:

a. Art. 2 verlangt, dbap die Crfindung ur Jeit der Pateni:
amumeldung in der © dhweiz nicht devart (wie ndber um-
jehriebent) befannt fein bdarf; er befdhrinft alffo — abweichend
pon den analogen BVeftimmungen ded deutfchen und ded framzdii-
fhen RNehid, nady weldhen bie Befanntgabe in irgend einem
Tervitorium, audh auperhald ber Lanbdedgrengen, [dhlechtbin von
Beveutung it — den Begriff ber Notovietdt auf den vdwmlichen
Geltungdbeveih bed8 Gefesed. Borgange zur Publifation einer
@rfindung, bie fich im Wuslande abfpielen, find bdaber nach

xxix, 2. — 1903 i1
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fhrocigerijchem Recht unerheblid), jofern fid)y ihre Wirfung nicht
trgendivie auf dad Jdhoeizerifhe Staatdgebiet erftvectt. '
b. Mit Begug auf die Art .und Weife ded Befannt-
ywerbend, auf Ddeffen dugere CEricheinung, enthdlt der citerte
Nrtifel feine ndbere Beftimmung. E3 ift vedhald anzunehmen,
baf zur Bewirfung Ddiefed Cffefted alle Mittel geniigen, die
ihrev Natur nach Hiegu geeignet find — im Gegenfats gum deut:
fhen Patentgefes, dad bie redytdwirfjomen Publifationdvorginge
ecfdbpfend auffithet. Jnsbejonvere ijt nidht erforderlich, daf eine
Erfindbung in ber Sdhweiy durdh bdivefte Herftellung ober Be-
nupung ihres Gegenftanded befannt geworden fei, fonbern e3
fann bied auch auf mittelbave Weife, namentlich durd) Berdffent-
lichung von Be[dyreibungen und Wbbilbungen fened SGegenjtanded
gefdheben, wie fie gum Beijpiel in ben Patentjdhriften enthalten
jind. Diefe Ausdlegung ded Gefeised ergibt fih sur Cvideny aud
feiner Entjtebungdgefdhichte, indem der fraglidhe Art. 2 nady bem
urforiinglichen Entwurf bded Bundedrated der offenfundigen Be-
nugung einer  Grfindung  bdie BVerbffentlichung ,in  andever
Weife” quddendlidy gleihjiellte (3u val. aud) die von ber Vor-
inftang utreffend zitterte bundedritliche Botjchaft ju dem Gefepes-
entwurf), yodbrend aud den Berbanblungen der Rite bdie in
Kraft getvetene, nuv redbaftionell mobifizierte Fafjung Hervorging.
Ofne Belang ift, ob die Publifation durdy den Erfinber felbft
oder durdy britte Perfonen, ob mit oder gegen ben Willen jened
erfolgt, Dev Erfinder fann den Patentanjprud verwivfen dadurd,
bag er bie Anmelbung verjlumt, big bdie Criindung Gemeingut
gewordent it . anberfeitd evzemgt ober erhdht ev die Gefabr bed
alfgenteinen Befanniwerbend durdy de CrwirFung ded Patented
tn irgend einem Staate wegen bev vegelmipig damit verbunbenen
PBublitation ber Crfindbung ; er zerftdrt jo eventuell durdy fein
eigened qudlindifdhed Patent bdie Patentfdhigleit ber Crfindung
in ber Sdhweiz. Jmmerhin gveift Hiebei — im Rafmen ber inter-
nationaler Sonvention jum Sdup ded gewerblichen Cigentums
pom 20, Mai 1883, fowie bed fchweizerijh-deutichen Uberein-
fommend vom 13. April 1892 — bie jdhithende Beftimmung
pe8 Art. 32 leg. cit. Plak, wonad) dem Jnbaber eined ausd-
Wanbifhen Patented eine Prioritatdfriflt von 7 Monaten zur nady=
triglichen Patentanmeldung in der Schwely gewidhet ijt.
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c. Den Grab ber rvehiderheblichen Notorvietdt umidreibt bey
sitierte vtifel mit dem Grfordernis, dag die udfithrung der
Grfinbung turdy Sadpverftinbige mbglich fein mifle. €3 wird
bemnadh, wie befonberd bad aiircherijche Hanbeldgeridht oiederholt
suteffend audgefithet Bat, (Blitter v HandelBgevichtliche Ent-
feheibungen, Bd, 17, &. 178 und die bdortigen Eitate) voraus=
gefet, baf die Grfindung in ihver technijehen Eigenart, eime
Mafdine fpegiell mach ihrev Konftruttion, derart Eefannt ge-
worben fei, dafy fie bdurch normal audgebilvete Funftiondre ded
betveffenven  Jnubuftriesweiged, in concreto burdy Tednifer
(hommes du métier) von duvcfchnittlicher Bernfsbilbung repro-
buztert voerben fanm.

d. @ndlich ift Nber Wefen unbd Inbalt ver Rotovietat aud
ber Bernunft ved Gefened zu folgern, daf fie grunbjdslicy durd
bert Vorgang der den sub a—c erwdfuten Erforderniffen genii-
genden Befanntgabe ber Grfindung, . P ihrer Preidgabe nicht
ne gegenitber eingelnen, fonbern gegenitber einem grbgern, an
fich unbejrantten RKreid von Perfonen, dem bavan intevejfierten
Teil ped Publifums (vgl. Cnifdh. ded Bundesger. i. &. Schelling
b Staudli, Wntl. Samml, Vv, XX, S, 682) erveicht wird.
&3 ift, mit andern Lorten, nidht erforderlich und zu beweijen,
daf Sntevefjenten tatfaclich, in entprechender Weife, von Der
Grfindung Kenninid genommen Baben, jondernt €8 geniigt fchom,
wert aus den ndbern Umftinden bder Befanntgabe auf eine ju-
veidhende MBglichfeit jemer RKenntnidnahme gefchlofien wer=
bent Fann. Diefe Auffofjung ergibt fih namentlidhy davaus, dap
ber in Jrage ftehende Art. 2 ved Gejehed, wie Dereitd aud-
gefitprt wuvde, nicdht nur bie wictlidhe Herftellung odev Ber=
wenbung einer Grfimdung — in concreto der Wajdhine — fou=
dern audy alle diejenigen Faftoren al velevant einbesieht, welthe
bie federseitige Herjtellung ermbdglichen und baburdy jener felbft
im Gffefte gleichftehen. OB aber bie WbglichPeit eine sureidjenbe
fei, fann nicht nach abftvafter Regel entfdhicven werben, jontbern
Bangt durchaud ab von den BVerhdltnifjen bed fonfreten Falle3.
©3 ift babel auf dad allgemein ghltige Gefel der RKaufalitit
abyuftellen, jedoch nur, foweit Ddie @rfabrung bed praftifdhen
Qebend wnd Bermunftgriinde e3 gebieten, fo daf jedenjalls nicht
jeve entfernte, auger dem DBereidh bder novmalen Walrjdeinlich-
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feit liegenbe Goentualitit in Vetracht fallt, Indbejondeve vecht-
fertigt e3 fich bei diefer Wirdigung, weldye vdllig dem freien
Crmeffen bed Rihterd anbeimjteht (vergl. Enijch. ved Bunbes -
gerihtd i &. Honer, Amtl. Samml, Bv. XXV, 2, &, 995),
einen jtrengeren Rafitad anjulegen, wenrn, wie vovliegend, die
Borgange zur angeblicherr Befanmtgabe vom Willen und Jutun
ved dadburd) gefchabigten Erfinderd vefp. jeined Redtd3nadhivigers
unabhangig find.

4. Werben bdie bidher gewonnenen Grundidge auf bden vor:
liegenden Fall angewenbvet, fo erfdheinen vovab die Wnbringen ved
Betlagten, vaf bdie jtreitige WMajdhine fdhon vor der Patent:
anmeloung burdy die Kligerin in Franfreidh, Deutjdhlond und
Belgien — vom Lieferanten ded Veflagten, PLoulet in Ldge,
foesiedl auch vor Beftand bed belgifchen Patented — Hergeftellt
und an Weltaudjtellungen produztert worben fei; dag, ebenfalld
bor jenem Reitpunft, die Firma Walther und Thut in Entfeloen
eite Mafdyine aud England babe begiehen wollen, ald durdhousd
unerbedlich, Dennt dadburdy wird bie gefeslich allein mapgebende
Fotorietdt der Majchine in der Sdyweis feinedwegsd davgetan,
da ber Betlagte feinen eingigen damit tm Sufammenbang ftehenden
Fall inlandijcher Fabrifation ober tatjadlicdh audgefilbrier Liefe-
rung nad) dem Snland nambaft madit. Die behauptete Offerte
und Lieferung an Bogler-Cgloff in NRohrborf [alt, weil feden:
falld erft nady Crwirfung ded fjtreitigen Patented erfolgt, {dhon
dedwegen auper Betvadyt, Die Vovinftanz Bbat bdaber mit Redst
auf den Veweid bdiefer Angaben gar nidht abgeflellt. Der Um-
ftand, bak dad beutjde Patent Nr. 45,457 wegen Mangeld der
Neufeit nichtty evfldrt worben ift, prijudiziert der vorliegenden
Gtreiffache, fhon mit Ridjidt auf bie oben erwdbhute Ber-
fchiedenbeit ded beutjdien und bded jdhweizerijhen Patentgefeped,
in feiner Weife. BVon Bedbentung aber ift an fidy dle in der
Duplit jum Hauptargument erhobene Bebauptung ded Beklagten,
bie jtreitige Criindung Gane fei im Jabre 1889, jedenfalld vor
1891, durch deutjhe Dructjdhriften in bder Schweiy befanut ge-
worden. Jn diefer Hinficht fteht tatfachlich feft, dag bdie Patent:
fdhrifterr der deutjhen NeidhBpatente Nr. 45,457, 46,309 und
46,744, weldje inbaltlich mit bem eidgendifijhen Ratent Ne. 4169

IV. Erfindungspatente. No 20. 165

ber Kldgerin ibentifch find, nady ifrer Hevaudgabe (Enbe 1888
vefp. anfangd 1889) vom faiferlichen Patentamt in Berlin
offigiell, fe in eimem Cremplar, an dad eidgendfjijhe Umt fir
geiftiged  Gigentum in Bern und an die Bibliothet bed eidge-
nbffifhen Polytechnifums in Jlrich gefchickt wovben find. Fragt
¢3 fich daber, ob bdiefe Tatfache ald velevante Befanntgabe der
erft am 24, Auguft 1891 zur Patentierung angemelveten Cr-
findbung zu Detvacdhtenn und fjomit bad angefodjtene Patent ber
Kldgerin al3 nidtig qu erfl@ven jei, jo it bied, im Liberfpruch
mit der Anffaflung ber DVovinjtang, zu verneinen. Allerding3d
jtehen — wad ald in den mapgebenden RKreifen Dbefannt gelten
parf — bdie bef ben gemammten Wnftalten vorhanbdenen Patent-
fdriften allfalligen Sntereffenten zur BVerfiigung und ijt injofern
an fidy die Mbglichfeit gegebent, daf eine beftimmte Erfindung
purd) Auflegung ihrer audldndijchen Patentjhrift bet jemen An-
ftalten in der Schwely dffentlich befannt werbe, unter der Bor-
ausfepung, daf bdie Tatfache ber Ubermittelung vefp. bed BVor-
Bandenjeind ber Patentjdyrift genfigend befaunt geworvden ift.
Allein fitr bdie in Frage ftehenden Patentfchriften ift vovab dad
Sutreffen diefer Vorausfeung weder vom Beflagien ausbriidlicy
Behauptet, noch burc) die bten irgendwie erftellt. Ferner ergibt
fich aug ver vorliegendven Bejdheinigung ded eidgendfiifchen Amied
fiiv geiftiged Gigentum, dap fene Schriften in der Reit vor ber
Patentanmeldoung der RKldgerin tatfidlih vom Publifum nidt
eingefefen und Henubt worden find ; dbad Gleidhe mup aud) Hin-
jichtlich ber in RBirich befindlichen Eremplare angenomnmen wers
ben, ba ber Beflagte den ihm obliegenden Beweid bed Segenteild
burdh bie beigebrachte, durchaud unbeftimmt gehaltene Grfldrung
ver Bibliothefveroaltung bed Lolytechnifums nidyt geleiftet hat.
Wenn nunt quch diefes Doment der faftifden Nichtbenugung
wifrend be3 mafigebenden Reitraums gemdR dem frither Gefagten
fiiv fidh no nicdht audjchlaggebend ift, jo bilbet o8 doch, in Ber-
binbung mit dem weiteren Umftand, bag and) wibrend civea
10 Sabren feit der Patentanmelbung 513 um Beginn ded henti-
gen Progeffed, nach vem vorliegenven Aften, offendar niemand
von ber in Bern und Fivich) gebotenen Gelegenbeit, die Erfin-
bung fennen 3u lernen, Gebrauch gemadht bat, daf bieje viel-
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mehr tberhaupt 53 in die nemefte Beit tatjdchlich nicht befannt
geworden ift, ein geniigended Jnbiz dafitr, bie W oglidhfeit
bed Betanntwerdend burd) jeme Aujlequng nicht ald Hin-
veichend anguerfennen. Die gegenteilige Wuffajjung voiirbe im
Effefte bagu fithren, daf jdhon bdie Tatfache ded amtlichen Aus-
taufched von Patentfchriften, nicht erft die nach Lage der fpeztellen
BVerhaltnifje ovadurd) gebotene Widglichleit bed Befanntwerbens
einer Eriinbung, nenbeiterjtdrend wirfte, eine Konfequeny, welde
mit bev oben entwidelten Snferpretation bder maRgebenden Be-
ftimmung ved Patentgefehed zweifellod nicht tm Cinflang fdnde.
Wenn die BVorinftang davauf abjtelli, dag bie Verbreitung deut:
her Patentjdriften tn ber Schively geridhtdnotorifcy ijt, jo muf
biefer allgemeine Gefichtdpunft ald fiiv die fontrete Cntjdheidbung
unerheblich zuriicfgemiefen werben, dba bad Handeldgeridht gleich=
seitig dbad Borbanbenfein ber bier in Vetvadyt fallenden Patent-
fchriften lediglich im den zwei vorftefenden evwdhnten, amtlich
nady ber Schweiy gelieferten Cremplaven fefiftellt. Die Behanp-
tung bed Deflagten aber, daf eine Bejdhreibung bder ftreitigen
Majcgine durdy dad offiziell Heraudgegebene bdeutjhe Patent-
publifationdorgan den fdhweizerijhen Jnteveflenten ju RKenntnid
gefommen fei, verdient feine Beachtung, reil ein DBeweid fiir
biefe Behauptung gar nidyt beantragt ijt. Der Wmftand endlich,
baf el [dhweigertjdhe Bitvjtenfabrifanten angeblidh die fraglichen
veutjhen Patentjdhriften ftubiert baben, ijt fdon Ddedhald ohne
Belang, weil dle Kenntnidnabme durd) zwel eingelne Perfonen
pweifellod feine allgemeine Notorietdt u begriinben vermag, ab-
gefebent davon, dak bie beiden Fabrifanten nidit ald Sadyver-
jtandbige im Sinne ved Sefehed angefebert werben fonmten. Migen
auch die in Betvacdht jallendben Patentjdyriften eine einlilidhe Be-
{hreibung und fonfiruftive Darjtellung bder ftreitigen Mafchine
enthalte, jo fanmw dodh nicht angenonumen werden, daf auf
Grund derfelben die Herftellung der Majdiine durdy Sadyver-
{tanbige im maRgebenden HBeitpunfte mbglich gewefen wdre; bes
fonberd ba fih ber Crfinber felbft in eimem bei ben Ukten
liegenben Sdjreiben whvtlidh dabin audjpricht : « La construction
de ces machines est fort difficile, on ne saurait la faire
avec les seuls brevets sans une longue étude préalable el
des dessins bien détaillés. » Dagu fommt, dag bdie Patent=
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fcbriften tatiachlich nidyt Heraudgegeben worden find, aljo bei der
Herftellung der Majdjine nicht benuft werdent fonnten. Hievaus
mup, mit Ridfidht auf ben velativ furzen Seitvaum von 1889
bi3 Auguft 1891 (Patentanmelbung der Kldgerin), die Unmbg-
fichfeit ve3 allgemeinen technifchen Befanntwerdend der Crfindung
geidhloffen werben.

5. U3 weitered Avgument gegen die Redytdgiiltigleit ved Pa-
tented ber Rlfgerin bringt der BVeflagte vor, diefed fei gemdR
Urt. 9 Riff. 4 ve8 Patentgefeped evlofdhen, indem bdie Kldgerin
ein auj Billiger Grundlage bevubended Lizenbegehren bed Betlag:
ten abgelefnt babe, Allein diefer Cinwand muB ald gegen Treu
und Olauben verftoBend juriidfgewiefen werben; bennt ber Be:
flagte bat erft, nadhbem ihm bie vorliegende Klage zugeftellt
war, offenbar [edviglich mit Nidficht auf feine progefjuale Situa-
tion, der Rldgevin den Borjchlag eined Lizengvertraged gemadyt;
Bei biefer Sadylage aber fann, wie die Vorinftany mit Redt
audfithrt, ber Schup der citlerten Gefepedbeftimmung nidht an-
gevufen wevven, ©3 ift baher gav nidht u unterfuchen, ob Lizens-
Begebren fiiv die Hiev ftreitige Bevwendung eined Patentgegenjtanbed
au gewerblichen Sweden fberhaupt gefeglich ulifjig feien. Somit
wird natiivlich der Frage, ob die Kldgerin pflichtiy fei, eine nach-
gejuchte Sigeny gu erteifen, vorliegend nicht prajudiziect, jondern
28 Dleibenn vem Beflagten in defer Hinficht alle Rechte gewabrt.

6. Grideint die Anfedhtung ded Patented Nr. 4169 ber Kli-
gerin nach dem Borftehenden ald unbegriindet, jo ijt die TWiber-
flage abumweifer; bdie RKlage bdagegen ift grundjdplich gutzu-
Peiften, fofern bdie vom Beflagten verwendete WMafehine — ents
gegen dent Ausjithrungen der NechiBantwort — ald Nadjahmung
pev puvdh jened Patent gefhiigten Mafchine erflivt werden mug.
Nun bat jth allerdingd die BVovinftanz, gemdp ihvem abweidjen-
pen  Standpunite binfichtlch der Patentanfechtung, {iber Ddiefe
Frage nidht ausgefprochen, doch ift diefelbe nach den vorliegenden
ften ofne allen Sweifel au bejaben. Demn der Lieferant ded
Beflagten, Poulet in Lidge, ecflivt tn feinem Brief vom 27.
Samuar 1901 an die KiGgerin, die Mafdhinen bded Betlagten
feten < comme travail et comme résultat les mémes que les
machines faites d'une piece », . . biejemigen, auf welche
pa3 Patent der Kldgerin loutet ; und aud) der vom Prdfidium
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be3 Danveldgerichted im vorforglichen Berfahren jugesogene Gr-
perte,,,;‘gngenieur Chrenfperger, bdeflen Gutadhten buré§au§ flar
und eimvandivei erfbeint, bemerft audbdriiclidy, vaf vie Majdhinen
be3 i{BefIag‘ten, tro einer duRerlihen Abweidung in ber Kon-
ftynftwn,'eme TRadyabmung derjenigen ber Kidgerin darftellen
,,fgbem fie ben gleidjen Rwed burdh bdie gleihen WMittel er:
fitllen.” Der Cinwand b3 Beflagten, die Kldgerin Habe basd
Rlagredit verwirft, da fie die durch Arvt. 20, AL 1 ded Patent-
gefees  vorgejdyviebene Unbringung von Schweizerfren; und
Rummern auf ifren Fabrifaten unterlaffen Babe, ift natielich
burdhaus ungutreffend, indem ja die Wafdhine, nicht deven Fabrifat
bent Gegenfand ve3 ftreitigen Patented bilvet, ’

7. gJ‘Ec:tl).bem Gefagten ift bem SKlagebegebren, ¢3 fei dem
Betlagten bdie Venupung feiner Majchinen und bdie BVerduferung
ber damit Dergejtellten Biirften ju unterfagen, Folge zu geben:
dagegen bat die Kldgevin den weitern Antrag auf abioluted 586\::
bot b_eﬁ LBerfaufs fogenannter Klammerbliviten mit Recht fallen
gelaﬁa}, %)ie behauptetete Schadenerjahpilicht bed BeFlagten ift
gnfnbfaglzt{) gutzubeifen ; dle JFrage der Konfistation aber muf
weil, gemi Art. 28 ded Gefesed, mit der quantitativen @c{)abené:
feftftellung im SBujammenbang ftehend, gleich bdiefer einem evens
tuellen befonderert Bevfalven vorbehalten bleiben.

- Demnady bat bad3 Bunbdedgericht
i teilweijer Gutheifung der Berufung der Kligerin und daberiger

Ubdnderung ded angefochtenen Urteild bed aargaui
- en Hanveld=
geridhted vom 14. Oftober 1902 e

exfannt:

§. Die Wiverflage wird abgewiefen und dem Beflagten bie
weitere Verwending von WMajdinen gur Bilvjtenfabrifation nady
bem Syjftem Gane, fowie bie BVerduBerung ver von ihm mit
folden WMafchiven verfertigten Bitrften (fogenannte Drahtflam:=
merbiiviten) unter AndbroBung der in Avt., 25 ded3 Bunbedgefeled
Betreff_enb bie Critndungdpatente vom 29. Juni 1888 vorgefehenen
Straffolgen verboten.

?. Der Betlagte wird fiir ven Schaben, welden ev der Kld-
gerin burch Bevwendung der ftreitigen DMiafdyinen zugefiigt bHat,
grundfaslich Baftbar erflirt.
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3. Dad RKlagbegehren um Konfisfation ver fiveitigen Majdinen
witd im Sinne der vorftehenden Srwigungen in ein bejonbdered
Berfahren verwiefen ; Ddagegen wird vie Berfligung Dder Borin=
ftang, wonady bie Kautiondjumme von 3000 . beponiert blefben
foll, aufgeloben aumd ift bie Kaution ber Klagerin hevauszugeben.

91. Arrét du 28/24 janvier 1908, dans la cause
Schneider & Cie, dem., rec., contre Schneider, déf., rec.

Demande en nullité d’un brevet d’invention. — Définition de Pin-
vention brevetable. — Notions de la nouveauté de 'inven-
tion. Art. 2 et 10, ch. 1, Loi sur les brev. d’inv. — Art. 201. c.
Contrefacon, art. 24, ch, 1er eod. dommages-intéréts, art. 2%,
ch. 25 1. ¢.; inapplicabilité des art. 50 ss. CO. — Publication

des jugements, art. 28, al. 3 L. c.

Le 11 mai 1889, Jacques Schneider, & Aussersihl (Zurich),
— successeur de C.-A. Bauer, — auquel a succédé la Société
Ernest Schneider & Cie, fabrique de timbres a glace et comp-
toirs-glaciéres, a obtenu du Bureau fédéral de la propriété
intellectuelle 4 Berne, un brevet définitif N° 973 pour des
glacidres, soit timbres a glace, avec portes rabattables. L'ex-
posé de ce brevet se résume en une seule revendication,
savoir Iadaptation & un timbre, soit comptoir 4 glace, d’'une
ou de plusieurs portes munies de charniéres inférieures se
rabattant sur le sol et portant sur leur face intérieure des
rails mis en relation avec ceux fixés 4 lintérieur du timbre
par deux petits rails pivotants, de maniére & permettre 'en-
trée et la sortie d’objets placés sur des supports ou chariots,.
sans I'emploi d’aucun pont mobile ou autre objet semblable.

Le 11 mai 1900, le méme Jaques Schneider a obtenu um
second brevet Ne 2185, pour un chariot, soit chissis roulant,
mobile, haussable, pour I'introduction des tonnelets de bidre
dans les timbres a glace. Ce 2¢ brevet se résume en deux
revendications, 'une, principale, exposée sous le N° 4, a trait
3 Yensemble du chassis, soit chariot breveté, lequel est
monté sur galets, haussable, et se compose de deux paires de



