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53, ufeil vome 26, Juni 1903
in Saden Feer-Sicher und Kouforfery, K u. Ber =KL, gegen
Feer 1nd Genoffen, Befl, u. Ber.-Bel,

Vertrdge iiber Antrift einer Erbschaft, abgeschlossen zwischen Krben
wnd Nichterben. Klage auf Fortzohlung einer in diesen Verlrdgen
versprochenen Rente, gerichlel gegen die Erben des seither verstor-
benen Rentenschuldners, wnd eventuell auf Anfeckiung der Vertrdge.
Eidgendssisches oder kantonales Recht? Leibrenie im Sinne der
Art. 517 ff. 0. R., oder Alimeniationsverpflichiung ? Vertrdge erb-
rechtlicher Natur?

Dad Bunbdedgericht hat,
ba fich evgeben:

A. Durd) Urteil vom 8. April 1903 bat die II. Appelations-
fammer bed Obergeridhted ded Kantond Jiivich {ber die Streit:
fragen

o1, Qft bdie vertraglidie Berpflichtung der am 3. Wai 1901
pvecitorbenen Frau Julta Feer-Buber, an die Klagerin Witwe
ayofefine Feer:Sieber monatlidy 250 Fr. flir Heranbildung und
#Orgiehung der vier Kinder bed verftorbenen Herrn Cunft Feer
#0i8 3u beven Bolfdbrigleit ju verabfolgen, aud) von den Erben
#der verftorbenen Frou Julia Feev=Zuber fernerhin zu evfiillen ?

p2. 3t bedbalb bei Teilung bed3 Nachlafjed der Frau Feer-
»3uber diefe Schuld ald ein Paffivum in einem von der jdhwei:
saerifen Rentenanftalt zu berechnenben Betvage aufgunehmen ?

»3. Goentuell (im JFalle de3 Unterganged bdiefer verfraglidhen
~Dettragdpflicht bev Frau Feer- Buber, vefp. ihrer Crben): Sind
»ie Bertrige vom 19, und 21, Mai 1900 audy BHinfichtlichy der
»Berpflichtung dev Fraw Feer-Sieber betveffend Rirfzahlungen an
oote Auslagen der Frau Feer=-Suber fiir Nadhlaffchulden bed ver-
Jftorbenen Grnft Feer ald aufgehoben zu erfliven, in ber Wet-
LNung, baR alddann von dem Kommanditguthaben dev Frau Jo-
wiefine Feer-Sieber auf Walser & Cie. ein Betrag von 28,000 Fr.
gan die Grben ber Frou Feer-Buber iberlaffen wicd ¢ evfannt:

Die Klage wird abgewiefen.
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B. Gegen bdiejed Urteil Haben bie RKldger rvedbtyeitiy und in
richtiger Fovm die Verufung an dad Bundedgeridht erfldvt, mit
vem Untrage auf Gutheifung der Klage, eventuell Gutheijung
pe3 Reditdbegehrend Nv. 3. Die BerufungBevflavung ift nlber
wie folgt evldutert :

»Spegtell fiht die Kligevin, Witwe Feer-Sieber dag lrteil
guamentlich tedhalb an:

pl. Well ihr davin iberhaupt die Aftivlegitimation ur Ein-
JLlagung ber jtreitigen Otente und ein eigened Forberungdredht
L0uf diefelbe aud den bret Wertrdgen vom 19./21. WMai 1900
Hheglert wird, wabhrend fie bdoch eine ber vertraglidhen Gegen-
pleiftungen fiir den Grwerb bdiefer Jtente, bie allmilige Adzah-
Hlung der Halfte der von Frau Feev- Buber ibernommenen und
Loevichtigten Paffiva ded verftorbenen Sohned Ernft Feer, auj fich
poenommen und teilweife jdion an Frau Feer: Juber erfiilll Hat ;

p2. weil audy ihv dritted, eventuelled RechtZbegehren zu Un-
JLedit verworfen wurde (eventuell Befreiung vou der Pflicht guv
» Abzahlung der Haljte der Paffiva ded Sruft Feer).

LUnd bie Kinder Feer fechten bad Wrtell namentlidy davum an:

pl. Bell fiir den Fall ald fie al3 die alleinigen Forderungd-
yinhaber auf Zablung ber Nente ectlart werden, die Lerpflidh-
Llung dev Frau sfeer- Suber zur Rentenzablung mit Unvedit ald
ptit bloged Sdenfungsdveriprechen interpretiert wird, wikrend
auran Feev-Juber bod) Gegenleiftungen erhalten hat jowoh! von
o0er Titwe Feer-Sieber (vide oben) ald von den Kinbern (Un-
Jiritt ved Nadlafied be Sobned ber Frau Feer-Buber) und
el mit Wnredht giivcherifhes (§ 440 pr. Gef.) ftatt eibgendi-
Jiiihes Recht (Urt. 517 ff. ved €. D.=R.) angewendet worden ift ;

»2- weil bafer bie Kinber Feer mit Unvecht mit den Nedtd-
Jbegebren 1 und 2 abgewiefen worden find”; —

in Erwigung:

1. Dev vorliegende Progep beruht auf folgenbem Sachverhalt
Win -30. Dezember 1899 ftarb in Rividhy Crnft Friedrich iFeer
in Jivma Walger & Feer. T hinterlief ald Witwe die Kldgerin
Feer=Sieber, Todpter von §. Sieber-Lang in  Biiridy, und brei
minberfdfrige Kinder nebjt einem Pojthumus, die heutigen Kidger
Rr. -5 ; ferner feine Mutter Julia FeersFuber und bdrei Ge-
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fhwifter, lepteve die Hentigen Betlagten. Beim Tode ihred Erb-
laffer yourbe den Kinbern ded Ernjt Friederich Feer dad bene-
ficium inventarii gewafhri. Wm 21, WMai 1900 {dhloflen nun bdie
Rinder ded verjtorbenen Feer-Sieber einerfeitd, bdevem Wutter,
Witwe Feer-Sieber, Grofmuiter, Witwe Feer= Juber, Srofvaler
Sieber-2ang und Baumeifter Walber, anberfeits, einen DBertrag
ab, wonach ,behujd Ermiglidhung ber Untretung der Erbjdaft
,0e3 verftovbenen Herrn Friedrich Ernjt Feer-Steber duvdy beffen
JRinder? veveinbart wurde, daf: erftend dle f{amtlichen Altiven
und Pafjiven der Firma Walger & Feer von Heven Waller
aflein fibernommen iwecben, ber bad Gejchdft unter Mitwivtung
ber Frau Feer-Sieber und Frau Feer- Buber ald Kommanbditiren
laut fpeziellen Kommanbditvertrigen fortfeBen werde, unb demgemdy
per ntetl bder Kinder Feer an bden Riegenjchaften bder Fhrma
Walger & Feer auf Walber allein dbertragen werde; weitend
alfe fibrigen Aftivert und PRaffiven ded verftorbenen Friedrich Srnjt

weer-Sieber ,im Sinne bed eiven UAnnex zu bdiefem Berirage

,Dilvenden Sepavatvertraged vom 19, Mai 19007 auf Frau
Heer-Sieber und Fran Feer=Juber fibergehen, wogegen diefe dafitr
gavantievenr, daf nidt ehwa Kreditoven der Firma Walber & Feer
fidy an vie Kinder Feer-Sieber ald Nedyidnadfolger ihred wvev-

ftorbenen Vaterd balten unter Wahrung bded Negreffed auf

TWalier. Aus dem Hier angerufenen Sepavatvertvage vom 19. WMat
1900, ver al3 , Anner” zum Lertvage vom 21. Wiai 1900 be:

seichnet und von Julia Feev-Buber, Jofefine Feer-Sieber und

Herm. Sieber-Lang untevgeichnet ift, find BHervorjubheben die Be-
jtimmungen : 1. Frau Feer-Sieber und Frau Feer- Juber vers
»Pilidhien fich, die Pajfiva ded verftorbenen Herrn Frievrich Eenft
pieer-Sieber zu gleichen Hilften gu begablen . . . . 5. Fiiv die
JSevanbilbung und Grziehung ber vier Kinder der Eheleute Feer:
o, Steber verpflichten Jich Herr Sieber-Lang und Witwe Feer- Juber
#je 200 Fr. ein jeder monatlich an LWitwe Feev-Sieber zu ver:
yabfolgen.” Auf Srund diefed, von ber BVormundfdhafidbehbrve
genebmigten Bertvaged traten bdie CGrben bem Nacdhlafy ded ver:
ftovbenen Feer-Steber an, wovon mit Befhluf ved Beyirtdges
gevichted Bhrich vom 20, Juni 1900 Bormerf genommen vourde.
Am 3. Mat 1901 ftarh Witwe Feev-Buber, und e3 madgten nun
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die Rlager an deren Nadhla dle aud Nechtdfrage 1 und 2 er-
ficgtlichen  Anfpriiche auj Fortbezug ber monatlichen Rente —
und zwar ab 1. Januav 1902 — geltend. Mit vem Gventual:
begehren  (Medhi3jrage 3) verlangt dle Kldgerin Witwe Feer:
Sieber Ungiiltigerflavung ded BVerivaged vom 19./21. Mai 1900,
geftitgt auf Act. 18 ff. O.=R.

2. Die erfte Jnftany (vag Begivtdgevicht uividy ILI. Abtei-
fling) gelangte gur Gutheifung ver Pringipalbegehren der Kldger
aud folgender Srwigung: Bei der Verpflichtung ur Sahlumg
der monatlichen Rente BHandle e3 fich nidht um eine Liberalitdt
feitend ber Witwe Feev-Juber, weldhe gemif § 440 jivdherifched
PGB, in Sweifel nidyt auf die Seben ved Berpflichieten iber-
geben wiirde, Bielmehr handle e8 fich um einen jweifeitigen Ber-
trag, und um gegenfeitige Verpflichtungen. Wbrigend habe Witwe
deer-Juber gemdp § 441 P.-S.-B. eine gejetsliche Unterftilgungs-
pilicht gehabt, und bdiefe el gemdp § 953 P.-G.-B. veverblich.
Enblich miiffe, audy wenn eine Liberalitdt im Sinne ded § 440
P.-E.-B. angenommen werden wolle, dboch nady dem Sinme bed
Bertvaged davon audgegangen werden, baf die betveffende Ber-
pflichtung gur Rentenzahlung ald wererbliche eingegangen worben
fei, ba Witwe Feer-Buber bei Cingehung der Verpflihtung fhon
60 Jahre alt gewefen fei. Diefen Nusfitbrungen gegeniiber be-
tubht dad bie Klage abweifende Urtell der zweiten Suftanz auf
folgenten Gviinder: Vorab fei dbavon auBzugehen, daf die Ber:
Plichtung  gur Rentengahlung eingegangen jei gegeniiber den
Kindern bed Feer-Sieber, nidht gegeniiber der Witwe; Joweit
biefe mit Beyug auf RNechidbegehren 1 und 2 flagend auftrete,
fei fte daber fdhon wegen mangelnder Wktivlegitimation abjuweifen.
Sobann Handle e3 fich, entgegen der Unficht ber erften Snftany, .
et bev fraglichen Berpflidhtung win eine unveverblicdhe Berpflich-
tung. Allerdingd liege in bem Vertvdgen vom 19./21. Mai 1900
tine gegenfeitige Verpflichiung. Allein ber BVerpflidhiung ber Kin-
vev bed Feer-Sieber, dte Erbjdhajt ihred Baterd nicht oudzujchla-
gen, ftebe nicht die BVerpflichtung ber Witwe Feer=Ruber, Ali-
mente ju gewddren, gegenitber, fondbern Ddie BVerpflichtung, die
Kinbver Feer-Sieber fliv tad Defizit anud bem Antritte der Erd-
fhaft jhadlod zu Balten; bie Suficherung der monatlichen Rente
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Habe nidht and) wodhy eime Gegenleiftung gebilbet, fonbern ent-
weber eine einfache Liberalitdt, over eine Ummwandlung bder gefey-
lichen Unterjriiungdpfliht in eine ziffermiRige, vertragliche. m
einen toie im andern Falle fei aber Unvererblichfeit bdiefer Ver-
pflichtung  angunehmen. Deun  entweder fomme die Prijumtion
23 § 440 P.-G.-B. jur Unwendung, (lautend: ,Hat der
,Sdentgeber {idh zu wiederbehrenven Leiftungen, 3. B. Ulimenten
L00er jdbrlichen Beitvagen Ffiiv wobltdtige Swede verpflichtet, o
,0eht biefe Verpflidhtung nidht von RNehtdwegen auf die Grben
LDe8felbent fiber, fomvern nur, wenn ev auddriictlih feine Grben
ye0enfall3 Bat bimden rwollen und gebunden BHat”), welde in
feiner Weife zerftdrt fei; oder Ddanm fei bdie BVerpflichtung ald
Alintentationdverpflichtung auf Seite ded LVerpflichteten mit bdeffen
Tobe erlofchen. Dad eventuelle Kedhtdbegehren endlich jei fchon
pedhalb abyuweifen, weil nicht bad geringjte bdafiiv vorliege, daf
fich LWitwe Feer-Sieber beim Abjhlujje ved Bertraged vom 19./21.
Pai 1900 in einem Jrrtum iber die Tragweite der von Frau
Feer=Huber ju Gunjten der Kinder Feer eingegangernen Renten-
verpflichtung befunden Habe.

3. Wird nunmebr bie Frage der Kompeteny bded Bundedge-
ridhted jur Beurteilung dev vorliegenben Strettfache gepriift (wasd
vort Amted wegen zu gejcheben hat), fo iji voverft flar, daf fie
nur gweifelbaft fein fann mit Bejug auf dad anjuwenbenbe Redyt.
Sn biefer Hinficht rufen de Kldger, um bie Kompeteny bded
Bundedgerichtes zu begriinden, die BVeftimmungen ded eivgendffi-
fdhen Obligationenrvechted iiber bdie Leibrente, Avl. 517 ff., und
biejenigen iiber die Willendmdangel beim WAb{chlujfe ved Bertrages,
Art, 18 §f., an. MUlein eine ndhere Prilfung der Sache ergibt,
2af a8 gange Streitverhdltnid zwifdien den Partefen dem fan:
tonalen Redyte unterfteht, und pwoav aud pwei Grimvden: Erftend
ijt bte ftreitige Verpflidhung aud Riffer 5 bed BVertvaged wvom
19. Mat 1900 zu beurteilen im Sujammenbange mit den fbrigen
Beftimmungen diefed Vertraged, von dem fie einen Beftandteil
bilvet. Jum Degieht fich aber bdiefer BVertrag und begiehen fich
beffen itbrige Bevpflichtungen auf den Wntvitt einer Erbjchaft,
und Bectrdge ecbrechtlicher MNatur unteritehen gemdp Art. 76
DR, vem fantonalen NRechte. (BVgl. Nevue der Gerihtdprarid
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IX, N 3) @3 fragt fich daber nur, ob aud) ber vorliegense
auf ben Untritt einer Grbohaft begitgliche Vertrag al3 ‘Bertrag;
evbrechtlicher Natur angujehen ift, objdjont e nidst biveft gwifchen
(%rben .aBgefd)Ioffen worden ift. Dad ift zu bejaben, da er immer-
bin auf den Untritt einer Grbjdhaft besiigliche Berhiltnifle unp
bavaud entjpringende gegenjeitige Berpflichtungen vegelt. 3ft vem
abgr fo, fo Fdmnen audy die allgemeinen Beftimmungen ded fchwei-
gevijchen  Obligationenredited, fpeztell alfo audhy biejenigen iiber
bie Willendmangel beim Bevtragdabichlufie, nach befanntem Grunps
Jabe nidit a3 eivgendffijche Redyténormen gur Anwendung fom-
mett, dba eben bdle ganze Materie ver Suftdndigleit bdes eivge-
ubfftjchen Gefesgebers entgogen ift. Falt fo fdon aus befem
@runbe bie Kompetens bed Bundbedgericdhtes dabin, o ift weiter-
I}En 3u fagen, daf aud) dle ftreitige Berpflichtung im  befondern
nidit vom  eivgendififchen, fondern wom fantonalen Jechte be-
herrfht wird. Denn mit Waredht werben mit Bequg  auf dieje
Berpflichtung vie Beftimmungen oes fdweizerifchen Dbligationen-
re.c{)teé itber ben Reibrentenvertrag angerufen ; eine Seibrente liegt
it vov, weil yum Begriffe diefer gebbrt, daf fie auf die Rebens-
geit ved Mentengiiubigers, ves Jtentenfchuldnerd over eineg Oritten
getvoffen woerde, und e3 nun an viefem  Begriffdmertmale fehlt.
€3 bandelt fidy gang offenbar, will man nidht eine Liberalitdt
annebmen — wad das Bunbedgericht nady bem Gefagten nidyt
au prifen Hat — um eine Berpflichtung  zu Wlimenten, Jomit
um die Anwendbarfeit fantonalen Rechted ; —

erfannt:
' Auf die Berufung wird wegen Jutompetens ved Bunbdedge-
richted nicht eingetreten,



