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non pas le montant des objets placés sous le poids de saisies
auxquelles participaient d’autres créanciers qui ne se sont
pas portés demandeurs avec lui, ou encore le prix de la chose
vendue. Or, laissant de c6té les intéréts et frais qui n’entrent
pas en ligne de compte, les deux prétentions du demandeur
gtaient & l'origine des poursuites de 398 fr. 35 c. et 101 fr.,
soit au total 499 fr. 35 c., dont il a été payé du vivant de
dame Denkinger 227 ir., puis postérieurement 87 fr. ; il reste
di en capital 185 fr. 35 ¢.

La conclusion du demandeur tendant & déclarer de nui effet
4 son égard la vente Denkinger-Nydegger ne rentre pas dans
les limites de la compétence du Tribunal fédéral.

4. — En cours d’instanee les parties ont soulevé la ques-
tion de la péremption des poursuites dirigées & l'instance du
demandeur contre dame Denkinger; la recourante a repris
ce moyen dans ses conclusions de recours. Mais cette ques-
tion, qui reléve sans doute du droit fédéral, ne rentre pas
dans le domaine du droit civil ; ¢’est une question d’exécu-
tion, soit de procédure, qui pourrait éventuellement étre sou-
mise 4 la Chambre des Poursnites, mais qui ne regarde pas
le Tribunal fédéral comme instance civile.

5. — Le demandeur Hoffmann a repris dans son recours
par voie de jonction sa conclusion, formulée dés le début, ten-
dant & ce que la vente consentie par dame Nydegger a dame
Guillermin fit déclarée nulle a4 son égard. Ici encore il ne
peut étre question de I'action révocatoire vu 'absence d’acte
de défaut de biens; il n’était pas non plus nécessaire d’ou-
vrir action, & moins de revendication de dame Guillermin. En
tout cas la somme litigieuse n’est que de 185 fr. 35 ¢. comme:
on 1'a vu ci-dessus, ce qui ne peut fonder la compétence du
Tribunal fédéral.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

I. — Le Tribunal fédéral se déclare incompétent sur I'ac-
tion en séparation de patrimoine, ralione materiae.

II. — Il n’est pas entré en matidre sur les conclusions en
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annulation de ventes, la somme litigieuse fondant 1a comps-
tence du Tribunal fédéral n’étant pas atteinte.

III. — 1l n’est pas entré en matidre sur la question de
péremption de saisies, qui ne rentre pas dans les attributions
de la Chambre civile du Tribunal fédéral.

IV. — Les deux recours sont donc préliminairement
écartés.

IX. Postregal. — Régale des postes.

Bergl. Nr. 48.

X. Civilstreitigkeiten zwischen Bund
und Privaten. — Difféerends de droit civil entre
la Confedération et des particuliers.

48, Arteif vom 26. Atai 1904
in Saden Wenger, KL, gegen Eidgenoffenfdart, Betl

Unfall (Korperverletzung) eines Postangestellien. Art. 18 BG betr. das
Postregal, vom 5. April 1894; EHG, Art. 2, 5 w. 6. — Mass der
Entschadigung, Art. 5 u. 6 EHG Einjfluss des Alkoholismus des
Verletzien auf dos Mass des Schadens, spez. die kinftige Erwerbs-
einbusse. — Rektifikationsvorbehalt, Avt. 6 Abs. 2 EHG.

A, Der 1852 geborene Kldger Chrijtian Wenger wurbe im
Oftober 1892, nadibem ev feit 1875 wver{dhicdentlich, meift al
Hotelfutjcher, gebient bhatte, vou Plerdehalter BVendidit Horn in
Jnterfafen, weldhem die Sdyweizerijche Pojtvermwaltung die Fithrung
dev Poften ded Simmentald fibertvagen Bhat, ald Poftillon fir bdie
Jtoute Weigenburg-RBweijimmen angejtellt. Er begog von feinem
Dienftherrn einen firen Jafredgebalt von 1200 Fr. und dagu
alijabriich von Seiten ber Poftverwaltung eine Gratifitation von
100 Fr. 63 110 Fv. Um 21. Juli 1899 erlitt er folgenden
Unfall: €v war um 5 Whr abendd mit ber Polt in Sweiftmmen,
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wo ev mit feiner Familie wolnte, angefommen und Half bdie mit-
gebrachten, Diefiir beftimmten Gepadftiide von feinem Poftfubr-
werf auf biejenigen der Saanen: und ver Yenferpoft umladen,
wobel er auf dem Berbede feined Wagend ftand. B er mm
nady Beendbigung diefer Arbeit bdie lederne Dedfe (Vlache) iiber
e TWagen Gevaufzichen wollte, gogen die Pferde, wabrjeinlich
vont Bremfen geplagt, pidslih an, fo baf ber Kidger aud dem
Oleichgewicht geriet und auf der eimen Seite be3 Wagend Hin-
unter riiclingd gur Groe fiel. Auferlich evlitt ev nur eine unbe-
veutende Berlebung binter dem linfen Obr und fleinere BVeulen
im Geficht, verlor aber dad Bewuptfein und verblieh aivka bret
Wodyen in bewuftlofem Suftande. Gr geigte — nad) einem Be-
vicht, welchen ber ihn feit dem Unfall behanbdelnde Aryt, Dr, Wille
i Bweijtmmen, am 20. Februar 1900 ber Schweizerijhen Poit-
verwaltung erftattete — anfangs dbag Kranfheit3dild einer Jhweren
Gehivnerfhiitterung ; ferner lief die fange Bewutieinaditorung,
nebjt anvern Symptomen, auf eine Kontufion des Gehirnd mit
leihtem  Blutaudtritt und Gefaferweiterung fchliefen. Anfangs
Oftober 1899 waren, nady vem gleidhen Bericht, feine objeftiven
Beidyen einer Nevvenftdrung mebr zu erfennen, dagegen ergab der
fubjeftive Befund neben viligem TWohlbefinven eirne erheblidpe
geijtige Schwiche (Gedanfenarmut, Schwerfdlligheit in der Ber-
arbeitung bder Gevanfen), fowie leidyte Neizbarfeit, — Sm No-
vember 1899 fievelte die Familie Wenger nad) Thun iiber, Hier
wurve der Kldger im Degember 1899 von Dr. Studer ald ging-
lih arbeitdunfafig und invalid befunben, Gv Bielt fidh wibhrend
beg Jabred 1900 in Thun auf; fodanm (am 31. Sanuar 1901)
fanb er Aufnabme in ber Jrremanitalt ,TWalvau” bei BVern wnd
verblieb bier Bi3 sum 10. Auguft 1902 in Geatlicher Beobadhtung
und Pilege.

B. Radpdenmt Wenger im Méry 1901 unter Bormundfchaft
geftellt worben war, erhob Fiifpredher Hinni in Bern am
28. Mat 1901 fite ihn mit Vollmadit feined Bormunded und
Suftimmung der Bormundfchaftabehbduve, nad) erfolglofen Unter-
banbdlungen mit ber Sdyweizerifhen Poftoermaltung, gegen bie
Sdweigerijche Sivgenoflenfhajt betm Bunbvedgericht ald eimgiger
Jnjtang die vorliegendve Klage mit dew ItechtBbegehrer :
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1. Die DBeflagte jei zu verurieilen, ben Kldger fiiv den hm
am 21, Juli 1899 beim Pojtbetriebe ugeftoBenen Unfall ange:
mefien, mit einem 3000 Fv. iberfteigenden DBetrage, zu ent-
{dhadbigen

2. die Entfchadigungdjumme fei gerichtlich feftzufebent und vom
Tage bed Unfalld an zu D 9/, verzindlich zu erfliven;

3. bem Urteil fei ein ReftififationBvorbebalt tm Sinne bded
BG Detveffend die Eijenbabubajtpflicht vom 1. Juli 41875 beizu-
fiigen. '

Die Klage gt ficdh in vedhtlicher Beziehung auj Wrt, 18 bed
B betr. vad Pofivegal vom 5. April 1894, Sie fithrl wefent=
lich aus, der Klager leide an unbeilbaver, vermutlidy burdy orga=
nijdye Verinderungen Dbewirfter Gleifteszerriittung, welde ihn al3
ganglih evwerbBunfabig evjheinen lajfe, da bdie VWetdtigung feiner
allerdingd durdy feine Funftiondjtdrungen behinbderten Kdrpectraft
widgt vom Dewuften Willen vernunftgemip geleitet werbe und
dafer Bfonomijdy wertlod Jei. Diefer Buftand fei urfadlic anf
denn Unfall pom 2L, Suli 1899 suciicfaujiihren; der Kldger Habe
weder ufolge jeiner bjtammung, nody feined Vorlebend Anlagen
aur Geiftedfrantheit gehabt. Folglich fei die Entjchidvigungdpflicht
ver Betlagten nady Mafgabe der Art. & und 6 CHG  gegeben.
Bei Bemefiung der Cntfdhddigung fei einmal flir den dauernden
Berluft der Crwerbdfabigleit, entfprechend dem Jabredverdienit bded
Klagerd von (vund) 1300 Jr., ein Kapital von 18,239 Fr.,
vefp. nady bftricy eined Betraged von 20 9/, wegen der Borteile
ber RKapitalabfinbung, ein joldhed von 14,590 Fr. in Redmung
s ftellen. An Heilungdtoften jovann feien bidher fitr drytliche
Behandlung und BVerpflegung ded Kldgerd HT4 Fr. b0 Ci3. (laut
ndherer Spegififation) erwadifen. Der Betrag bder filv die Su-
funjt erforderlichen Aufoendumgen laffe fich nicht mit Sicherfeit
aum vovaud Deftimmen ; jedenfall3 werve er in 300 Fr. pro Jabhr
feine untere Grenge haben, da der Juftand ded Kligerd, wie feht
fehont voraudzufeher fei, nebert bauernder drytlicher Kontrolle, eine
ftetige Tlberwachung notwenbdig madhe, jobafy vie ArbeitdEraft der
Ehefran, weldhe vorber ald Kddin ein monailiched Cinfonumen
boit mindeftend 140 Fr. evzielt Babe, feftgelegt mwerde. Danadh
vitrfte eventuell eine Kapitalabfindung von 3400 Fr. angemeffen
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fein; bodh jei ber verlangte Reftififationdvorbehalt fiiv ven Fall,
bafy fidhy die Pflegebediirftigleit ded RKligerd jteigern jollte, an=
gezeigt.

C. Die Beflagte liep zundchit dem fritheren Dienjtherrn bed
Rlagers, Pojtpfervehalter Horn in Juterlater, den Streit ver=
fimvert 5 diefer hat jidh fedoch in der Folge am Progefje nidyt be-
teiligt.

S ifrer Nedtdantwort vom 30. Wuguft 1901 fodann bemertt
oie Betlagte vovab, baf der Kldger aud) nady feinem Unfall, 6i3
gum 1. Ottober 1899, feinen Gebhalt aid Pojtillon bezogen Habe,
Sie anerfenut ferner, fedoch unter Beftveitung einer urfpriing=
lichen vechtlichen Berpflidhtung, eine Entjdhadigungdiorderuny ded=
felben von 3000 F[r., beantvagt bdagegen im iibrigen Abweifung
ver Klagebegehren, wefentlich mit der Begritmdung: Der Kildger
babe wihrend feiner Unijtellung ald Pojitllon in Hobem Grade
pem Genupje von geiftigen Getrdnfen, jpeziell Branntwein, ge-
frdbut und fet nomentlidy in den legten Jabrem vor vem Unfail
ein audgefprochener, {hon in feinem Habitud ald joldher erfenn-
baver Wifobholifer gewefen. €r fei wegen jeimer Truntfudht von
ben Pojthaltern in Rweifimmen und Weienburg oft verwarnt
und gweimal wegen Truntfudt im Dienjte durdh bie Poftverwal-
tung gebiist worden. Sein Dienjtherr Horn bhabe wiederholt He-
abfichtigt, ihn su entlaffert und fei entjdhloffert gewefen, bied auf
Crbe September 1899 wivklidy zu tun. Infolge ded Alfohol:
genujfed bdtten feime geiftigen Krdfte tmmer mehr abgenommen,
und er wdre aller BVoraudjicht nach auch ohne feinen Unfall bald
devart Deruntergefommen, daf er fiberhaupt gar nidht mehr, weber
al3 Pojtillon, nody fonftwie, dienfttauglidy gewejen wire. Eine
allfallige Grwerb3unfabigleit ded Kldgers fei dafer ausichlieglich,
eventuell jedenfalld zum weitaud ardpten Teil, feimem Alfobolis-
mud, Jowobl vor, ald aud) nad) dem Unfalle, alfo feinem
cigenen BVerfdhulden, supujdhreibert. Die eingeflagten Heilung3-
und Lerpflequngdfojten wiicben audy der Hihe nad) beftritten,
indbejondeve Babe der Kldger fiiv feinerr Aufenthalt in der Waldau
mur 80 €t. pro Tag su begablen, worin dbie Auslagen fitv Be-
fiftigung, Wobhnung und drztliche BVehandlung inbegriffen feien.

D. 3Jn der Neplif werden die Ungaben dev Betlagten Letreffend
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pen H(fobolidmus ved Kligerd Deftritten, und ed wird indbejorvere
geltend gemacht, nach dem Unfall Habe fich ber Kldger, mit
Yudnahme eined eingigen Falled, wo ,Freunbe” ihn Deraujcht
Hatten, be3 Albohold gimglich enthalten.

E. An bem fitv bie Rwifdenverhandlungen — Wrt. 162 ff.
ver Bumded=CPO — angefesten Rechtdtage vom 8, Wery 1902
Bat der Wertreter ded Kldgerd befjen Anfpritde 3iffermipig dabin
prizifiert, er forbeve:

2) §ir ven Grmerbdjchaven 14,590 Fr. mit Zind & 5 ¢/, feit
1. Oftober 4899 ;

b) fiir bie Bisherigen, . h. 6i8 gur Klageerhebung erlaufenen,
Deilungstoftent den redugierten Betvag von 404 Fr. 50 Gt3.,
beflen Midhtigteit bie Vetlagte anerfennt;

¢) fiiv finftige Heilungsfojten 3400 Fr.

Der Bevtreter der Beflagten evflivt, die Unerfennung ber
Rechtadantwort von 3000 Fr. fei ald definitive aufzufafien; diefer
PBetrag mit Bind & 5 ¢/, jeit 1. Oftober 1899 ftehe dem Klager
sur Berfligung.

F. Die Partelen Haben BVeweid gefithrt (abgefehen von bden
provugtertenn Wrfunbden) einecfeitd duvch Jeugenm, beven usfagen,
joweit von Belang, aud den nacftehenden rechilichen Grvigungen
erfichtlich find; anverfeitd durdh drptliche Grpertije. Den im Ein-
verftinonid bder Partelen ermannten Crperten, Profefior Dr. von
Gypeyr, Direftor der Heil= und Pllegeanitalt LWalvau, und Dr.
Rigard Pagen, gewefener Hilfarst in der Waldau, find vom
Suftuftiondridter folgende Fragen zur Beantwovtung unterbreitet
oorden .

A, Allgemein, .

1. St Wenger nody evwerb3fahig, begw. um oie viel ift feine
Srverbafahigheit Jeit dem Unfall vermindert ?

2. Hat der Unfall vom Juli 1899 einen Cinfluf auf bdie
Erwerb3ibigteit be3 Wenger gehabt, und welchen ¢

3. ft bie von ben Grperten fonftatierte Bevminderung (begw.
uihebung) der Crmevbafilhigleit nodh andern Ginfliffen  3usu-
fdyreiben, und weldyen ¢

Sa. jt fie indbefonvere durd) Alfoholidmud bded Bienger be=
einflupt ¢



386 Civilrechtspflege.

4, Sn welder Beziehung ftehen bdiefe allfdllig fonftatievten
weitern Einflitfle (3 begw. 3a) u der Gimvirfung bder Unfall3-
verlepung ¢

B. 3ndbejondere.

1. Wiirbe die vorausdfidtliche Erwerbfahigteit ve3 Cf. Wenger
tn Unbeivadht feined Edrperliden Ruftanbved aud) ofme den Ein-
tritt ber fraglichen Unfall8verlepung feither ober Hinftig verminbert
oder aufgehoben worden fein, abgefebent wvon ben, nady bem ge:
wihnlichen Lauj dev Dinge naturgemif bei jedem Menjchen mit
bem Wlter fich geltend machenden Einfliiffen ?

2. Tie Hoch wdve, unter Hinwegdenter der Unfalldverlebung,
dle mutmaflidie Lebenddauer und die mutmafliche Dauver der
Crwerbafibigleit ded Gf. TWenger grosso modo fdhisungdweife
angujchlagen ?

3. Hat bdie JInternievung Wengerd in der Waldau, oder in
etner andernt Anjtalt fortzudauern, und eventuell yie lang ?

4. Jjt fie erforderlich fitr allfallig su erboffende Hetlung ? ober
sur BVerforgung ?

G. 3n ihrem Gutadten vom 20. November 1903 fprechen
fid bie Crperten wefentlich wie folgt aud: Bei feiner Uufnahme
in bie Waldau (Januar 1901) habe Wenger den Eindbrud ge-
madyt, feinen eigenen Willen zu Haben, fondern alled mit ficy
madjenr 3u laffen, indbefondere gang unter dem Einfluf feiner
Jran zu ftehen. A3 ebenjo willenlod fei er auch wibrend ded
Unftalidaufenthalted erdhienen. v fei ftumpf und eine Beit lang
recht vergeRlicy gewefen, habe fiir nichtd Jntevefje gezeigt, nament:
iy audy zur Avbeit nie groge Sufi gehabt, Babe jich aber gut
aufgefithrt, bi3 er am 40. Auguft 1902 ploplid) freiwillig die
Unitalt verlaffen Bhabe und gu feiner Familie prviicfgefelrt fei.
Kovperlich fei an ihm, auger ven fiir Txinfer typifchen Gefap:
evweiterungen an Nafe und Wangen, nidht viel aujgefallen. RNach
bem Austvitt oud ver LWaloau fei ev junddhit u Hauje geblieben
und am 30. WApril 1903 auf eigened Verlangen und auf Unirag
feiner Fraw und feiner Briber vom Negierungsftatthalteramt

Thun entvogtet worden. Dr. Stuver in Thun BHabe ihm biequ
am 2. April uvor ein Jeugnid audgejtellt, daf ev geiftis unbd

Ebvperlichy novmal, feldftandig und ficy Jelbft 31 evBalten fabig fet.
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Diefer Wrgt BHabe ben Crperten fpdter audy mimdlich beftitigt,
bag er damald LWenger al3 gebeilt evadhtet Babe, wikrend der
Grpecte Dr. Hagen gleidhzeitig die Audftellung eined Seugnifies
verweigert Batte, weil er den Kldger ftetd ned), wie tn dev
Waldan, ald willenlod und unjelbftindig befunden BHabe, Jm
Fritbjabr 1903 jei TWenger voviibergehend bei feinen Beitdern im
eeland gewefen und Babe einen Monat lang in RNeuenburg
einent Dotelomnibud gefithre; ferner bhabe er gegen Schlug der
Saifon gwei Monate ald Kutfher im Hotel Baumgarten in
Thun gevient, fid) jedbodh) nach den Angaben der Hotelinhaberin
al8 unguverldjiig erwiefen. Bei einem lepten Befudie am 2. No=
vember 1903 babe er dem Grpevten Profefjor von Speyr den
Einbrud gemadyt, lebhafter, geiftiy Ilebentdiger, wenn aud) fonjt
wobl nidyt gebeffert ju fein. — Alle diefe eigenen Beobadytungen
ber Grperten und anberweitigen Crfahrungen fithreen zu dem
Soluffe und Gefamteindeud, daf Wenger ein geijtig gefdrodchter,
intellefiuell und moralifch verblddeter Menjch fei.

Wenn nun Frau Wenger diefen Ruftond ihred Manned aus-
feblieplich dem Unfall vom 21. Suli 1899 zufdhreibe, jo fei ihre
Behauptung feinedwegd leicht zu nehmen; denn LWenger BHabe
pamald, nac) ben Feftftellungen Dr. Willes, eine Blutung im
Juneert bed Schabeld und (wie gany wabrideinlich fei) jogar
einer Schddelbiudy erlitten. Smmerbin feble efn unmittelbaver
Beweid bafiir, dbap bie von den Crperten felbft nody fejtgeftellte
geiftige Schwddhe notwendig auf den Unfall guriidzufithren fei;
fle lege fidy vollftdndig aud) ald usdbrud von dronijdhem
Affoholidmug, vielleicht Dbei urfpriinglicher jdhwacher Wnfage —
welche beiben Diomente die Grperten ald durd) bie NWften fiiv
Wenger nachgewiejen evadyten — evfldven. Underfeitd aber fei
fidder, bafp ver Unfall verjdjievene unmittelbave Folgen gehabt
babe und audy an tem von den Grpevten diveft beobachteten Ju-
jtand einen gewiffen, mebr oder weniger grogen Unieil Haben
tonne. Dody fehlten genitgende Unbaltdpunfte, um genau abyu-
wagen, welded gegeniiber den mdglichen vein alfoholijhen Sid-
rungen die jpezifijhen. Folgen ved Unfall gewejen feien, und wie
lange fie angebalten Batten. GinigermaRen beftimmt fei mur zu
jagen, baf Wenger durdy) den Unfall jum mindeften fliv mehrere
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Wodjenr, befler WMonate,  ganzlich evwerbdunfihig geworven fei;
paf e aber beute, obfchon erfichtlich gefhmwdcht, gang den Ein-
orud made, ald fet er Jo ziemlih der nimlide Wann, wie (nach
bert Audfagen der Beugen) furg vor dem Unfall, und fonnte er
feinen Dienft wicder fo gut oder audy jo jhledht, wie vorber,
machen. Wann aber bdie Befferung jtattgefunden BHabe, fei nidht
genau angugeben. Wenger fei wobl jdyon beim udivitt aud ber
Walbaw gewefen wie Heute, vielleicht fdhon beim Cintritt dhnlich
wie frither, da er im Grunde bauptjadilich zum Audruben und
gur Beobachtung in bdie Anjtalt gebradyt worden fef, und um
fetner Frau zu evlouben, in eine gut Dbegablte Stelle zu geben,
wemt {hm immerhin weifellod bdie Rube, die geordnete Lebens-
weife und die Abjtineny wibrend ded AnftaltBaufentfalted wolhi
getan Battert. Dr. Stuber in Thun habe ihn allerdingd nod) im
Frihjahr 1900 fiiv giuglich avbeitdunfibig angefeher. Demnadh
gelangen bie Grpevten ju jolgender Beantwortung der an fie ge-
richfeteten Fragen :
A, Allgemein.

»1. Obwobl getjtig deutlich gejhmadyt, erfcheint und Wenger
onody bejdhranft arbeitdfabig. Wiv wiffen aber nidyt, o6 und um
,wie viel feine Grwerbafibigfeit feit demt Unfalle verminbert ift;
,00¢) bilrfte ihm feine Pojtillonsjtelle mehr anvertvaut werben.

w2 Ter Unfall vom Juli 1899 BHat die Grwerbsfibigleit bes
nWenger mindeftend fiir Monate ganzlidy anjgehoben, in ber
Jtefonvaledzens vermindert.

#0 und 3a. Die Aufhebung, bepw. BVerminderung der Gr-
peth3jabigfeit ved Wenger mag audy) fefrer vererbten Anlage
paugufcdreiben fein und ift ficher duvch feinew Alfoholidmusd be-
Jeinflugt worden,

o4 Wengerd Unfalldverlepung fann allerdingd an und filv
ot Deffen Crwerbsfabigeit aufgehoben BHaben. Solde Ber-
slesungen yoitfen aber bei erBblich Belafteten und namentlich bet
oZrinfern viel intenfiver und nadhaltiger, fo dag fich diefe, wenn
nitberhaupt, oft unvollftindiger und regelmipig langfamer erholen.

B. Susbejonbere.

p1. Die voraudfidtliche Crwerbsfabigleit ved Chr. Wenger

‘yolivde durch fetnen Bronijchen Alfoholidmusd audy ohne den
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,Gintritt der fraglichen Unfallverlebung verminbert worden fein
Jund finftig aufgefioben werden.

/2. Wir fennen feine Statiftif, die und wnter Himwegdenken
,der Unfalfverleuntg die mutmapliche Lebenddauer und bdie mut-
,maflide Daner der Crwerb3jibigleit bed Chr. Wenger fhibungs-
,weife angujchlagen erlaubte. |

.. Die Jnternievung LWengerd in dev Waldau ober in einer
Janvern Anftalt Hat nicht fortgudauern ; e bejteht tatjachlicy feit
Mangever et nidyt mebr.

,4. Sie ijt jebenfalld nicht fir eine Heilung erforderlich, bda
youf eine foldhe nicht ju boffen ift; eine Berforgung aber er-
fdbeint einftioeilen weder notwendig nody erwiinjdht.

H. (¥vmenvedt.)

I. S ber Deutigen Hauptverhandlung bat der Vertveter bed
Rligerd beflen Begehren dabin vedugiert, die Beflagte habe ihm,
fiber die beveitd begablten 3000 Fr. hinaus, eine Entjhadigung
pon D000 Fr. mit Bind feit 1. Oftober 1899 zu enfrichten.

Der Bertveter dev VBeflagten Hat auf AUbweifung bder fiber die
Bereitd begablte Summe Binaudgehenven RKRlageforderung ange-
tragen.

Da3 Bunvedgericht zieht in Crwigung:

1. (Kompetenz, Art. 48 Jiff. 2 OS.)

2. Die grunbjislidhe Haftbarteit ber Bellagten fliv die Folgen
bed dem KRliger am 21. Juli 1899 zugeftofenen Unfalld aug
Urt. 18 bed BG betr. dbad Pojtregal vom D, Wpril 1894 fteht
aufer Streit. Da danach die Veftimmungen de8 CHG vom
1. Suli 18756 jur Unwendung fommen, {o hat die Beflagte, ge-
maf Aet, 2 dafelbjt, ben bem Kldger aufolge jened Unfalld er-
wadfenen Sdhavert im Sinne ver Art. & und 6 ibidem zu er-
feen, fofern fie uicht beweift, baf der Unfall (wad Bier bei den
gegebenen  Umftinden eingig in Betvacht fallen Fonnte) durdy
Bdbere Gewalt, ober dur) Berfdjulben ded flagerd ald Berlepten
jelbit vevurfacht worden ijt. Jun madht fie Feinen diefer beiden
Gntlaftungdgrimde geltend, Sie jtellt fidy indbejondere nidyt auf
pen Standpuntt, baf der Kldger den Unfall durdy eigene Schuld
eclitten Babe, Denn wenn fie in ibrer Redtdantwort den Klager
ald Nlfoholifer Dezeichnet und dabei von ,eigenem Berjdyulven”
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bedfelben fpricht, fo will jle bamit — wie auch bie Heutigen Aus-
fithrungen ifved DBertveterd beftitigen — nidht jagen, bdak bder
Alkoholidmud die Urjache ved Unfalld gebilvet habe, jonbern viel-
mehr nur, dafy demjelben bie nadbher eingetvetene Stirung dev
Gefundheit und bder Erwerbdfabigleit ded RKlagevd uzufchreiben
felen, b. B. fie behauptet nicht eine fiir bent Unfall felbit faufales
Berjdulden bed RKligerd, wie e8 bie in Rede ftehende Gefeses-
beftimmung audjdlieglich im Auge bat, fondern ein BVerjdhulven,
deffen RKaufalitdt lediglich auj die Folgen bded Unfalld be-
ogen witd.

3. Hanvelt e3 fih demnadh) nur davum, den Beftand und
eventuell ben Umfang bed mit dem Unfall in Kaufalzujammen:
Bang ftebenden Scdhadend und damit dad MaR der Entjchddigungs-
piticht der Beflagten feftauftelen, fo fallen, gemif Ast. 5 leg. cit.,
al3 Schadendelemente in Betvadht: einerfeitd bie Heilungdtoften,
anberfeitd ber Vermbgendnachteil zufolge der durd) ben Unfall
Yerbeigefithrien Bernichtung ober Reduftion der Erwerbsfabigleit
bed RKlagersd. Die Heilungdloften nun belanfen fidh fitr die Beit
vom Unfafl big jur Klageerbebung, laut Verftandigung ver
Bavteten, auf 464 Fr. 50 €i3. Weiterhin find dem &Kliger feit
per Rlageerhebung bid8 zu jeinem Unstritt aud bder LWaldau
(28. Mai 4901 big 10, Auguji 1902) Nuslagen erwadyfen, und
swar, wie unbeftritten, tm Betrage von 80 €3, pro Tag, Jomit
vor total (cund) 350 Fv. Diefer Betvag umfaft ebenfalls
Hetlungdloftert; denn wenn auch die Crperten mit ihrer Bemer-
fung, ber Klager fei Hauptadlidh zum Audruben und ur Be-
obachtung, jowie zur Enilaftung feiner Familie in bdie Unftalt
gebracdht wovden, angubeuten fcheinen, bap biefe Unterbringung
purc) feinen Krvanfheitdzuftand nidit unbedingt geboten gewejen
fet, Jo geben Ye body anmberjeitd zu, dbag der Anftaltdaufenthalt
ibm ,wobl getan”, b. §. eine Beflerung feined Buftanbed bewirft
habe. Und iiberbied hat bie Beflagte felbft nie geltend gemady,
biefer Aufenthalt jei unndily gewefen, wad dibrigend unter allen
Umijtinden wenigitend mit RNidfidt auf die uverliffige Feft-
ftellung ber Unjalldfolgen aud) nicht jutreffen iwitvbe. Da aber
in dem angegebenen Kranfengeld neben den Kojten der Avatiichen
Pflege auch diejenigen fiiv Crndbrung und Unterfunft ved Kldgerd
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inbegriffen find, §o redytfectigt e3 fich, jur Beftimmung jener
bievon etwelden Abftrich zu machen.

a3 fodbann bdie Crwerbdeinbufe bed RKikgerd betrifft, fc er=
mbglicht bdie vorliegende Erpertife eine Fave, ungweifelbafte Fejt=
jtellung devjelben nidht. Die Crpevten begeichnen allerdingd bden
Klager al3 nur nody bejdhrantt evwerbdfibig (devart, daf ihm
3. B. teine Pojtillondftelle mehr anvertvaut werben ditefte); allein
fie bemerfen oudbriidlich, fie wiffen nidht, ob und um wieviel
jeinte Grwerbafabhigleit feit dem Unfall vermindert jei. Jmmerhin
fonftatieven jte, daf Der SKliger infolge der erlittenen Schavel-
perlebung ,zum mindeften fitr mefrere TWodyen, bejfer Wonate,
ginglichy evwerb3unfibig’ gewefen fei, und Baben ifre Antwort
auf die Frage nadhy dem Cinfluf ded Unfalld auf die Crmerbs-
fabigteit dahin tormuliert, der Unfall Habe feine Crwerb3fibigleit
 mindeftend flir Monate glnglid) aufgehoben, in der Refonvales-
zen vermindert”. Geftipt auf diefe facdhminnijche Feftftelung, in
Berbinoung mit dem weiteren Umftand, daf Dr. Studer in Thun,
wie bie Grperten angeben, ten Kliger nody im Frithjahr 1900
ald ganglih evwerb3unfibig evachtete, mup angenommen werden,
baf ber RKliger, nachbem er feinen Lohn nicht mehr beyog (vom
1. Oftober 1899 an), jebenfalld noh wabrend 6 Wonaten, alfo
518 um Fribiahr 1900, .total erwerbdunfibig war. — WMit
Begug auf die Beit der Refonvaledzeny und geminderten Erwerbs:
fakigfeit fiihren bie Crperten ndber aud, der Kliger made beute
(Movember 1903) gang den Eindrud, ald fei er jo ziemlich ver
ndmliche Dann wie furz vor dem Unfall und finnte er feinen
Dienjt wiever in gleiher Weife (,fo gut oder audh fo jehlecht”)
wie bamald verfehen. Sie nehmen alfo offenbar am, daf der
Unfall Scadendfolgen fiber ben Dbegeidhneten eitpunft binaus
jevenfal(8 nicht bewivPt habe, erfliren jebod), den Wioment einge:
tretener Befferung in der Bwifchengeit nicht genau angeben Fu
Bonmen, Folglich it dev Richter in diefer Hinficht v8llig auf feine
eigene Whrdigung der Wften angewiefen. Diefe nun fithrt dagu,
eine gewiffe, allmiBlig fich vevmindernde Befchrdnfung der Cr-
werbdfibigteit bed Rligerd gegenitber feinem fritheren und Jpliteren
Buftand ffiv die gange in Betracht fallende Seitpericde (Fehh-
jahr 1900 53 $Herbft 1903) a3 vorbanden angunebmien. Hin:
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fichtlich bed erjten Ieitabfdhnitted, vom Frithiahr 1900 bi3 zum
Cintritt ded Klagerd in bie Waloau, Ende Januar 1901, bietet
ben einzigen tatfachlichen Anbaltdpunft betveffend feime Verhilt-
niffe ote Beugendepofition der Frau pa Ehriften-Steiner von
Lhun, in deven DHaufe die Eheleute Wenger, zeitweife der Kldgev
allein, bamald Wohnung Hatten. Diefelbe Hat refentlich ausdge-
fagt, ber Kldger Habe ihr etwa Kommiffionen beforgt, fonjt Habe
er — auper gelegentlichen Koy oder hauslichen Reinigungs-
arbeiten — nidyt viel getan und wive and) zu nichtd u brauden
gewefent; im Reven fei er ,tinbdlidh” gewefen. Darvaud ift u
fbliegen, bdap bder Rldger jur fraglidhen Ieit nodh faft villig
arbeitd: und evwerbBuniibig war. Wabrend bed Hnftaldaufent:
Balted fobann, vom Janmar 1901 6i3 zum Auguft 1902, eigte
berjelbe, nach Angabe der Srperten, wenig Hrbeitdlujt, war itber=
baupt willens und energielod und daher jedenfalld ju anbauernder
ernfilicher rbeit nodh nicht befibhigt. Dad Gleiche mup andy fitv
bie fpdtere Reit b3 gegen den DHerbft 1903 angenommen werven,
allerdingd fiir bie lepten Tonate wobl in erheblich gerimgerem
Wage. Wenn aud) Dr. Studer ben Kliger im April 1903 al3
geiftig und EOrperlich novmal und felbftinbig erfldct Hat und
bavaufbin feine Entvogtigung erwirft worden ift, jo (At dodh fein
Berhalten um diee Beit evfennen, daf er tatfichlich nody nicht villig
evwerb3fibig wie frither (vor bem Unfall) wav; denn, wie bdie
Erperten angebent, verfah er eine Stelle in NMeuenburg nur furge
Seit unb evwied jich audh in einer nachherigen Stellung in Thun
al3 unguverldjitg, wie ihn denn aud) der Experte Dr. Hagen im
April 1903 nodh gleih wie wibhrend feiner Snternierung in der
Baloan fand. Vergleicht man diefen Befund bed Crpevten Hagen
mit Demijenigen ve3 Grperten von Speyr nach feiner Untevjuchung
bed RlGgerda vom November 1903, wonah der Kliger al3
lebenbiger und geiftig frifcher begeichnet wird, o erfcheint al3
wabridheinlich, daf eine Befferung wefentlich nodh in diefer lehten
Seit eingetreten ift, und e3 vechtjectigt fich dafer, den Ab{hiug
ber Refonvaledzeny erft auf den Herbft 1903 zu verlegen. Wad:
aber ben Grad der Befdranfung der Grwerbdfibigeit wabhrend
diefer ganzen Nefonvaledzenyperiode betrifft, fo bietet bad Erperten-
gutadyten Teinevlei Anbaltdpuntte, fo daf der RNidhter Bleritber
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{ediglich) nach feimemt freien Grmefien ju entfcheiden Hat. — Fiw
die aiffermdpige Feftitellung der Erwerbdeinbufe ift bei der ge-
gebenen Gadhlage davon audjugeben, dag der RKlRger fm Ieit-
puntt ved Unfalld einn Jahredeinfommen von (rund) 1300 Fr.
batte unb dadfelbe vovaudfihtlich nody fiir die nadftfolgende eit
gebabt Daben iwiivde, da fein Tienftherr, Poftpferdebalter Horn,
ald Reuge deponiert bat, er Bitte den Kldger wohl nody fir
einige Monate in feiner damaligen Stellung belaffen. Demuady
find fiir die angenommenen fechd Monate ganzliher Ermerdb3-
unfabigteit, jenem Einfommen entjprechend, 650 Fr. in Redhnung
su jtellen. &ebt man bhievon aud, und beviidfichtigt man ferner,
vag ber Kldger, nach Ungabe Hownd, fpdter pwar jeinen Dienjt
al8 Pojtillon nidyt mebhr bitte verfeben Ionnen, dag Horn ihn
jeoodh febr wabrfdeinlich al3 Stalltnecht oder zur Berridhtung
von Canbarbeiten mit einem Lobn von 80—90 Fr. per Wonat,
alio (rumd) 1000 Fr. per Sabr, bebalten Batte, fo erjdjeint,
unter Mitbevedinung der Heilungdtoften, fiir die Bewertung bded
Gefomijhadbend ved RKldgerd bdie runde Summe vonr 4000 Fr.
ald ben Berhaltnifjfen angemeffen.

4, €3 bleibt nun wodh u unterfuchen, ob biefe Shadendjumme
bem Kliger obne weitered ol Entjdhadigung zuzufprechen, cder
ob nidht eine ReduFtion derfelben angegeigt fei, mit Ridjichl auf
bie Feftftellung der Erperten (Antwort auf die Fragen 3 und 3 a),
baf bie Wufhebung beswo. Verminberung ber Erwerb3fibigleit bed
Klagerd auch jeiner erexbten Anlage zuzufchreiben fein mdge und
ficher duvch feinen WAlfoholidmusd beeinflupt worden fei. Dabei ift
feboch vorab gu bemerfen, daf bie Beflagte felbft auf baz Moment
vev ,ererbten Unlage’ nidht abgejtellt hat, und diefed bdaher nicht
it Betradgt fallen fann, bag bagegen bdber Alfoholidmus bded
Rlagers, weil von ihr ald ein bie Shavenderjabpilicht mindernded
Berfhulven bdedfelben geltend gemadyt, nifever Pritfung bebarf.
Diefer Alfoholidmud nun muf allerdingd nadh Lage ver Aften
mit den Erpecten ald tatiddlidy nachgewiefent evachtet werben;
benn bie Bierfiber einvernommenen Beugen Haben in ifrec dber-
wiegenden Mebrzabl in beftimmter Weife angegeben, daf Dder
Rldger ein Trinfer gewejen fei und allgemein ald joldjer gegolten
Babe, dag er fpestell vem Schnaps evgeben gewefen fei; fein ehe-
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maliger Dienftherr Horn 3. B. hat audgefagt, daf er ben Kliger
wegen feined Trinfend nmur nod) fiiv fivgere Jeit (einige Wonate)
al3 Poftilfon batte gebrauchen fdnnen, da ev fiir diefen Dienit
infolge feiner Trunffudht und ihrer Wirfungen nicht mehr linger
tanglich gewejent wdre, - Allein bdied fann nidt dagu fithren, die
Haftung der Beflagten herabufepen. Soweit ndmlidy der Wlfo-
holidmud eine gejundheitlihe Schwddung bed Kldgerd bewirkt
batte, die im Wdomente ded Unjalld vorhanben war und deffen
Folgen, im Vergleih mit denjenigen bei gejundem SKorper, ver=
{chlimmerte — wad bdie CErperten bel threr erwibhnten Wnnahme
bed Cinflujjed ded Alfololidmud fiiv die eingetretenen Schabdensd-
folgen ausdjdlieflich im Wuge baben —, fanm von relevanter
Raufalitdt dedfelben, im Sinne ved Hier mapgebenden Haftpflidht=
gefebed, und aljo von velevantem BVerjhulden ded Kligerd, nicht
dle Rede fein, da der Ulfoholidmud ungweifelhajt die faufale
Wirfung ved Unfalld, auf welde allein jened Gefess (Wrt. 2 bed-
felben) bdie Daftpflicht Bbaftert, nidht audfdliefst, invem ja bie
Erperten, nad) bem angegebenen Wortlaut ihrev Untwort, auf
ilm feinedwegd die gefamten fejtgeftellten Schadendfolgen jurict:
fithren, b. b, nidht erfliven, daf Ddiefe namlichen Folgen auch
ofne ben Unfall eingetreten wiren. Recdtliche Bebeutung fommt
ibm Bier muv infofern su, al3 zur Fejtjtellung ded Schabdend-
wmfangd mit tem mnachiviglidh faftijh gegebenen ISuftand bed
Kiagerd bverjenige Buffand bdedjelben verglichen werden muf,
welchen im gleichen Beitpunft der Alfobholidmusd allein, obhne bdie
Dagwifdentunft bed Unfall8, Herbeigeflihrt Hatte, und nur diefe
Diffeventy vem Mnfall ugejdhrieben werden darf, Diefed Roment
ijt jebodhy it ber ftreitigen Schadendbemefjung beveitd baduvdhy be-
ridfidhtigt, dag bei Veftimmung ved Crwerbsaudfalled nur die
infolge ded Wlfoholidmud fiiv die [pltere Beit verminbderte
Berbienftjdbigleit ded Klagerd in Nedhnung gejogen worden ifl.
— Unbderfeitd aber wirde allerdingd im Alfoholmifbraud) bes
Kiagerd nady eingetretenem Unfall, fofern daburdy die Heilung
verhindvert ober erjdivert worben fein follte, ein rechi3erhebliches
Berjdhulden jened zu erblicfen fein, da bdiefem Umijtond natiiclich
jelbftindige foujale Bedeutung zufldme und ver Klager pweifellod
fiir berartige ungimijtige Ginwivfungen auf feinen Heilungdprozel
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felbjt verantwortlidh wdave; aflein die Erperten ftellen auf folde
Ginwirfung in feiner Weile ab, fo daf diefer Punit feiner weiteven
Erivtecung bedarf.

5. Muf e8 nadh) bem Gefagten fiir dad Audmaf der Ent:
jhidigung bei bem fejtgeftellten Schadendbetrag wvon 4000 Fr.
fein Bewenden [aben, fo Hat die Betlagte bem Kliger zu den
bereitd entridteten 3000 Fr. nody 1000 Fr. nebft Iind feit dem
1. Oftober 1899 zu begabhlen. — Der vom RKlager fermer ver-
langte Rettififationdvorbebalt ded Urteild, an weldjem iibrigend
Heute nidht andoriidfich fejtgehalten worden ijt, fann wnidht gut-
gebeifen werden, dba dbad vorliegende Gutachten die Unfall3folgen
al3 abgejchloflen evachtet, und fiir eine fpdtere Jinderung diejes
Hujtanved feinerlei Anbaltdpunite befteben.

Demnady Bat bad Bunbedgericht
erfannt:
Die Beflagte wird pflidhtig ertlirt, dem Kliger, auger ben

anecfannter und beveitd audbegablten 3000 Fr., nody 1000 F
nebft Bind 4 5 9/, feit dbem 1. Oftober 1899 su bejahlen.

Lausanne. — Imp, Georges Bridel & (e



