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- Sdeivungdgrund bed Wrt. 47 3EG (tiefe Servittung ded ehe-
lichen Werhdliniffed) die Beritdfichtigung von Tatfadhen, deren Cin-
tritt fchon vov dem Eheabichluf erfolgt ift, nidht [chlechterdings
aud. Solde Tatfaden find vielmehr riditigevweife su beriidfidytigen,
fofern ihre Wirfung, auf welde €3 beim fragliden Sdeidungs-
grunve wefentlidy anfommt, erjt in dle Reit nacy Cingehung der
Ehe fallt, wihrend zugleid) die Tatfacdjen felbit ein Erfordernid
oer Ehenichtigleit nidht erfitllen. Diefe Bovausdfepungen aber
treffen Bier ju. Die in Frage Jtehende Tatfache bder vovehelichen
Sdydngerung der Beflagten jeitend eined Tritten fonnte ihre
Wivkung auf vad BVerhdlinid der Litiganten zu einander erjt ven
pem Womente an audiiben, ba fie zur Kenninid ded Kligers
gelangte, jomit, wie feftgeftellt, erft nady exfolgtem Eheabjdhluiie.
Und der danad) im HBeitpuntte der Ehejchliegung bejtehende Jrv-
tum 523 Rligerd diber den fdrperlichen Buftand bder Beflagten
fann faum unter einen der gefeblichen Ehenichtigfeitdtatbejtinde
(Art. 26—28 BEG) fubjumiert werden. Denn bder Hiefir allein
in Betracht fallende Jrrtum ,in der PVerfon” ded anbern Ehe-
gatten, welcher die frete Cinwilligung zur Che audjdliegt (Art. 26),
umfaft, nady ver Herrichenden Ausdlegung ved fiir diefe Beitimmung
bed [dymeizerifhen Gefeped vorbildliden Art. 180 bed Code
Napoléon, aufer dem Jrrtum fiber bie phyjijche Perjon hochjtens
noch denjenigen itber ben Bivilftand, nicht aber liber andevweitige,
thr felbjt inhivente Gigenfdhajien bder Perjon bed andern Teild
(ogl. Bavazetti: Dad Eherecht nach dem Code Napoléon umd
pem Badifchen Lanbrecht, S. 149 ff., und die dort in den Un-
merfungen 9 und 10 auf &S. 1561 ff. zitierte Rechtdiprechung
und Riteratur). WMateviell aber erfcheint der Umijtand, dag ein
Ghemann Kenntniz erhdlt von einer vovehelichen, ihm beim Ehe-
abfchiug verbeimlidhten Schwangerung jeiner Frau duvd) einen
Dritten, ald an fih jebr wobhl geeignet, eine tiefe Revviittung ded
ehelichen Lerhaltniffed Herbeizufiihren. Denn dad dadburdh enthillte
Berbalten der CEPhefrau fann von hm gewig ald jdhwere Ent-
taufchung 1iber ihr peridnliched Wefen ober ald Migadhting feiner
eigenen Perjdulichfeit empfunden werben, weldye feine bisdherige
eheliche Buneigung in erheblidem Mafe beeintradhtigt, wenn nidyt
villig zerftdrt (vgl. fiber bie frangdfifhe Prarid, die in foldhem
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Perhalten teilweife fogar ben fpezicllen Sdheidungdgrund ber
{fweren Chrenfrinfung — injure grave — erblidt: Réper-
toire général alphabélhique du droil francais, von Fuier:
Hevmann, Stidhwort Divorce et Séparation de corps, Nr. 119 f).
1nd bag dad fragliche BVevhalten der Ehefran fpegiell im vor-
Tiegenven Falle tatfachlich in diefem Stnme gewirlt Hat, ergiebt
fich iiberzeugend aud ben Uften, indem ber Kliger von der Be-
tlagten unbeftrittencemaien fofovt nady erfolgter dvgtlicher Fejt-
ftellung threr Sdywangerjdhaft nidhtd mehr wiflen wollte und
feither gum ebelichen Zufammenleben mit i nidht mehr zu be-
wegen war, Temnad) ijt bie Ehe, in BVeftatigung ded Didpojitivd
bed angefochtenen fantonalen Urteild, auf Grund bed Art. 47 3EG,
und pwar wegen audjdlieplichen Vev|dhulbend ber Bellagien, ging-
lich su foheiven; —
erfannt:

Die Berufung bver Beflagten wird abgemwiefen und damit das
Urteil bed jdhwizerijchen Kantondgevichtd vom 42. Mirg 1907
in allen Teilen bejtdtigt.

III. Haftpflicht fiir den
Fabrik- und Gewerbebetrieb. — Responsabilité
pour I'exploitation des fabriques.

30. Axfeil vom 20. Juni 1907 in Saden
Story, K u, Ber =KL, gegen Waag & Cie., Befl. u. Ber.-Befl,

Verjahrung des Haftpflichtanspruchs, Art. 12 FHG. Unterbrechung.
Massgebend sind die Bestimmungen des OR, speziell Art. 154.
Art. 154 Zift. 1: Anerkennung.

A. Durdy Urteil vom 15, Marz 1907 Hat dad Obergericht bed
Kantond Qrgern erfaunt:

Die Betlagten feien fire ein und allemal von der Einfafjung
auf bie Klage entbunden und e3 jei bdiefe abgewiefen.

B. Gegen diefed Urteil BHat der Rldger bie Verufung and
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Bunvedgericdht ergriffern mit dem Untrag: €8 fei die peremptorijche
GEinveve ber Berjihrung der Klageforberung abjpnveijen und dem-
nach die Beflagte verhalten, fih auf die Klage einzulajien.

C. Die Bellagte hat anj Abweijung dev Berufung und Be-
ftatigung be3 angefochtertert Urteild angetragen,

Dad Bunbedgericht zieht in Erwigung:

1. Der Kliger exlitt am 27. Oftober 1904 al8 Wrbeiter ver
Beflagten, deven Betrieb ber Fabrifhaftflicht unterfteht, einen
Unfall, indem er fich an einer Kehlmaidhine den Daumen verlepte.
Gr war bi3 zum 22. November 1904 in der BVehandlung ded
Arsted Dr. Baumlt in Hoddorf und nabm am 24, November
bie vbeit bei der Beflagten wieber auf, um danu Bbald davauf
berent Dienft zu verlafien. Die Beflagte bezahlte dem Kidger den
ohu fliv die Zeit vom 27. Oftober 63 23. November 1904,
Die im Sabliagbudy umter der Begeichnung ,Unfall? gebudhten
Rablungen erfolgien am 29. Oftober, 12, und 26, Rovember.
Uberdied Derichtigte jie am 6. Degember 1904 die Wrjivedinung
vort Dr. Baumli mit 25 Fr. 50 €13, Um 27, Degember 1904
erftattete bie Beflagte dem Gemeindeammannamt Hodhoor] bdie
Audgangdangeige (nach Fovmulor B) fiber den Unfall bed KId-
gerd. Nadh feinem Dienftaudtvitt lieg fih bder Kliger von Dr.
Steiger in Lugern drjtlich behandeln. Diefer vzt ftellte ihm am
26. Oftober 1905 ein Schlupgutachten aud, dad eine bleibende
Suvaliditit von 8—10 9/, fonjlatievte. Um 7. November 1905
betrieh ver Kldger bie Betlagte fitr eine Hajtpflichtentjhadbiguny
von 4000 Fr. Die Betlagte erhod Rechtdvorfchlag. Am 28./29.
Miry 1906 reichte der Kldger dem BVegivtagericht Hodhoor] Klage
ein, womit er die Beflagte anf Bablung einer Haftpflichtentjhd-
bigung vonw 2460 Fr. nebft 5/, Rind feit 27, Oftober 1904
belangte.

Die Beflagte erhob die Verjahrungdeinvede und iweigerte Jich,
fty tm fbrigen auf die Klage eingulafjen. Duvch Uvteil ded BVes
sittagerichtd Hodborf vom 17, Degember 1906 wurbe die Bev-
j&brungdeinrede der Beflagten vevworfen und die Beflagte ver:
balten, fidy auf bdie Klage eingulaffen. Dad Begividgericht nabhm
an, bag bdie Verjdbrung bdadburdy unterbrochen worben fei, daf
bie Betlagte dem Kldger den Lofu und die Recdhnung ved Dr.
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Baumli bezablt Habe. Dad Obergericht Lugern Ddagegen Bhief in
pem aud Faft. A erfidtlichen Wrteil bdie BVerjdhrungdeinvede bder
Betlagten gut und wied die Klage ab. Jur Vegrimbung wird
audgefiibrt: Der Anjprucy ausd vovitbergehender Jnvaliditit jtelle
etoas fiiv fid) beftehended, von demjenigen aud bauermder Juva:
[ivitdt werfchiedened dav. Daber finne die Bejriedigung ded exftern
nicht ohne iweitered al3 Teilzahlung an leftern angefehen werben.
Dedbald liege audy in den Leiftungen der Veflagten nody feine
Anerfennung ber tlagerifhen Hafipflichtaniprade durdh Abjdhlaga-
jablung im Ginne bed Art. 1564 Kiff. 1 bed OR. Bielmehr
miiffe angenommen werben, daf de BVellagte mit hren Rah-

Jungen ben Kliger fiir feine bamalige Unjprache volljtandig Le-

friebigen und fich von ibhver Hajtpilicht gegendiber demfelben Fe-
freien wollte.

2. Nady Art. 12 FHO verjibren bvie Hajtpflihtanipricde in
einem Sabr feit dem Unfall. Fir dle Unterbredhung biejer DBer-

{ibrung gelten, wie dad Bunbedgevicht wieverholt audgejprochen

Yat (fiehe 3. B. AS 23 &. 940 Crw. 3), die allgemeinen Be-
ftimmungen ded ON, jpeztell Urt. 164, BVon biejer Praxid ab-
sugeben, liegt wm fo weniger Bevanlajjung vor, ald im neuen
EHG vom 28. Marz 1905 (Art. 14 AL]. 2) ausbritcflich flatu-
fert ijt, bap fiir den Stillfland, die Hinderung und die Unter-
brechung ber Berjdhrung von Cifenbahnhaftpflichtanipriichen bdie
Borfchriften ved ON mafgebend fiud. Nun war feit dem Unfall
pe8 RKlagerd (7. Oftober 1904) bi3 zur Betreibung der Betlag:-
tenn burch den RKlager (7. November 1905) mehr a3 ein Jabr
verfloffen. Dev Klageanfpruh war daber ur Seit ber Betreibung
Bereitd verjdbrt, fall3 die BWerjdhrung nicdht, wie der Kliger ber
BerjdhrungSeinvede entgegenhilt, baburch unterbrodhen worben ijt,
bafy bie Beflagte ihm den Lohn vom 27. Oftober big 23. Novem:
ber 1904 unp bie Avytredhnung de8 Dr. Baumli bezabhlt Hat.
Died mug jedoch mit der Vovinftany aud folgenden Griinben
berneint yoerben :

Unter Unecfennung im Sinne ded Art, 1564 Jiff. 1 OR fann
nur ein folched BVerhalten verftanben werden, vad flav und un-
ywetdeutig in einer bem Gldubiger erfennbaren Weife bad Be-
wuftjein ved Schulonerd von ber Crifterz dev Schuld  begeugt.
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RNun mag die Bablung ved Lohned an einen verunfallten Wrbeiter
wdafrend der Beit volljtdndiger Wrbeitdunfabigleit und von Hei-
Iung3tojten im allgemeinen und jalld nicht Anhaltdpuntte fiiv bdie
Unnahme einer Libevalitdt vorltegen, bdavauf beruben, daf der
Wrbeitgeber fich Biegu rechtlich verpflichtet HAll, und bdie Rablung
mag bied aucdh zum Wudvrud bringen. Allein dad Bewuptfein
viefer Berpflichtung braudht fich feinedwegd auf die Gejamtheit
aller Anfpritche, die aud bem lnfall mdglicherweife in Sufunft
entfteben, u erftrecden, jonbern wirtd fich aller Regel mnach auf
den €rfas ded bamald evfennbar vorbandenen ober u ermarten:
bent Schabdend bejdhranfen. Die vorbehaltlofe Bablung bed Lobhns
und der Urztrechnung hat denn audy nidht die Bebeutung einer
Abjhlagdzablung an einen FHinjtigen Gefamibaftpflichraniprudy,
fonbern fie foll eimen Dbereitd vorBanbenen unbd geltendgemadhten
Anfprudy tilgen. Sie bilvet daher Feine grundiiplide nertennung
aller Fordevungen aud dem Unfall diberbaupt, jondern eine UAn-
ecfennung nur jewed beftimmten Unfprudy3, jowie etwa nody der
Criabpfliht in Begug auf allfillige weitere Schadendfolgen bed
Unfall8, bie zur Reit ber Jablung bereitd — bdem Hrbeitgeber
ecfennbar — vorlagen ober ju evwarten waren, Damit eine folde
Bablung den Lauf bder Verjihrung jonjtiger Anfpriiche, nament-
lidy bed Anfprudhed yegen dauernder Jnvaliditdt, unterbridht, mup
fomit feftiteben, daf aur Heit der Bablung weitere Folgen bded
Unfalld nid)t mebr ungewif warven, fonbdern beveit3 objeftiv vor-
Iagen ober mit Tabridyeinlichteit su evwarten waren und dag died
bem Urbeitgeber befannt war ober Hitte befannt fein jollen, Und
die Beweidlalt Hiefiir frifft ven DHaftpflichtfldger, der die Unter-
brecdyung der Berjibhrung geltend madyt. Nun Hat ver KlGger in
feiner Weije behauptet, dag zur Beit, da der Beflagte ihm bden
Rohn und bie Urgtredhnung bezablt Bat (9. Oftober, 12, und
26. November, 6. Degember 1904), mit einer dauernden Snwalis
bitdt ober nur mit [ingever wvoritbergebender Wrbeitdunfabigfeit
gevechnet yurde und auch dem Wften ift nihtd fiiv eine foldhe
Annabme zu entnehmen ; der Umitand, baf der RKlager die Wrbeit
am 24. November wieder aufgenommen Hat, fpricht viel eber fir
218 Gegenteil, Die BVerjibhrung ded mit ver Klage geforderten
Leild dev Hafipflichtentjdhadigung, die mit vem Unfall begonnen
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fat, ift daber durd) jeme Bablungen nicht unterbrocdhen worden
and war mithin gur Beit der Betveibung beveitd vollendet, (Siebe
AS 17 ©. 747 Cw. 45 23 &, 940 Grw. 3. Vergl. audy fire
pad dentiche aftpflichtvecht die vieile bed ReichBgerichtd bei
& ger, Cifenbahnvectliche Cnifdheidvungen 2 Nv.43 und 18 Nv. 1435
ferner fiit dad frangdfifdhe Recht bdie Urteile ded RKafjationdhois
fei Dallog, 1904 &. 162, 166, H14)
Demnad) Hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Berufung wird abgewiefen und dad Urteil bed Obergerichid

ped Kantond Lugern vom 15. Mary 1907 beftdtigt,

IV. Obligationenrecht. — Code des obligations.

31. Arrét du 19 avril 1907, dans la cause
Huguet, déf. et rec. princ., contre Rieux, dem. el rec. p. v.
de jonction.

Louage de services: engagement dun acteur au Théatre
de Gendve. Résiliation de 'engagement par le directeur ; action
en dommages-intéréts.

A. — Emile Huguet, directeur duThéitre concessionné et
subventionné de la Ville de Genéve, a engagé, par contrat
du 15 novembre 1906, Louis Rieux dit de Lérick, artiste
lyrique, en qualité de « fort ténor des demi-caractéres », aux
appointements de 3000 fr. par mois pour dix représentations,
cela pour la saison d’hiver du 20 novembre 1906 au 15 avril
1907.

Le contrat porte entre autres la clause sunivante dans la
partie imprimée du texte : <« M. de Lérick déclare accepter
» pour mode de début les conditions imposées par I'auto-
» 1ité », et dans les articles additionnels manuscrits : « Dé-
» buts : Samson, Roméo, Guillaume ou les Huguenots, devra.



